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A Székely Nemzeti Miizeumba
tervezett fal- és
iivegfestmények

(A kozlésrdl)

A Székely Nemzeti Mizeum sepsiszent-
gyorgyi f&épiiletének belsé dekoracidja-
ra mdr a kezdet kezdetén sziilettek ter-
vek. Az els§ vildghdbord kitorése, a
sziikséges anyagi alap két vildghdboru
kozotti és a mdsodik vildghdbord alatti
hidnya, valamint a nézetkiilonbségek vé-
giil meghidsitottdk a tervek megvaldsita-
sat. Mégis, tekintettel olyan mivészek
részvételére, mint gr. BANFFY Miklés,
BARABAS Mirton, GODRI Ferenc,
GULYAS Kiroly, KOS Kiroly, zsogodi
NAGY Imre, VARGA Néndor Lajos, ha
az dltaluk megdlmodott tivegfestmények
és freskok kivitelezésére nem is kertilt
sor, torténetik a Muzeum torténetének
értékes fejezetét képezi, és a vonatkozd
levelezés kozzététele az erdélyi magyar
mivészettorténet érdeklGdésére feltétle-
niil szamot tarthat.

Bevezetd

A Székely Nemzeti Mizeum épiileteinek
az els vilaghdborit megel6z6 megsziiletését
szdmos dolgozat tirgyalja. Nyomon kovethet§ a
miizeum ifj. GODRI Ferenc, CSUTAK Vilmos
és dr. LASZLO Ferenc osszedllitotta egykort
Jelentéseibdl, feldolgoztdk mind muzeumtorté-
neti szempontbél, mind pedig KOS Kiroly
épitészeti munkdssdaganak részeként.' Joval ke-
vésbé ismert a muzeumi telek utcai frontjanak
kiképezése, a bels§ épitészeti megoldasok torté-
nete és a kapcsolédé mivészettorténeti-ipar-
torténeti vonatkozdsok. Pedig az Alsé-sétatéri,
mai KOS Kiroly utcai kapuk, maga a kerités, a
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fGépiilet kovdcsoltvas rdcsai és zdrai, de az
egykori, részben madig haszndlt berendezés is
KOS Kiroly keze nyomat viseli. A kapukat ere-
detileg tervezni szandékozta, és csak menet
kozben alakult ki, parhuzamosan az elinditott
skanzen-elképzeléssel a végleges megoldds:
1911-es, LASZLO Ferenccel kozos dalnoki ki-
szalldsa nyomdn vasaroljadk meg az 1733. évben
emelt, ma legrégibb allé székelykaput a szemer-
jai oldalra, és 1912-ben ugyancsak & késziti el§
ZRUMECZKY Dezs6vel (akinek szerepét a mu-
zeumépiiletek tervezésében még nem vildgitottak
meg kellsképpen) LASZLO udvarhelymegyei
néprajzi gydjtését, amelynek nyomdn 1913-ban
bekeriil a varoskozpont fel6li oldalra az 1875-0s
zetelaki székelykapu is.” A kozépsG, f6bejérati
gyalogkapurdl hasonléképpen tobb tervvéltozata
fennmaradt: a megvaldésult mai, utoljara 1963-
ban javitott kiskapu is az § terve (de dtmenetileg
allt itt, ennek a helyén, amint azt DEMETER
Lajos helytorténeti kutatdsai bizonyitjdk, az
emlitett zetelaki kapu is).

1912-ben LASZLOval és CSUTAKKal
Csikban gyfjt, szdrnyasoltdrokat tanulmanyoz,
majd GYARFAS Gy6z6vel ugyanott vasarolni is
késziilnek egyet a mizeumnak (a KOS tervezte
kdpolna-rész berendezésére nyilvdn; ide végiil
csak 1948-ban kertil be a zabolai MIKESek csiki
eredetd szdrnyasoltdra). A fGbejdrat folé tervezett
szecesszios Székely Nemzeti Muzeum-felirat
terv marad, de a régi épiiletszarnyakban vala-
mennyi kilincs, a f6bejdrat rdharapd éllatot (a ter-
vrajzon ember-dllat szornyalakot) dbrdzolé kapu-
kilincse alatt is kovacsoltvasba irva tandsitotta a
zar, a legnehezebb idSkben is, hogy hol jar éppen
a latogaté: a Székely Nemzeti Mizeumban. A
bels&épitészeti megoldasokat illetGen nemcsak a
megvalésult padlomozaik szinvédzlatai maradtak
fenn, de a foldszinti elScsarnok és lovagterem
kifestésének korai terve is. A falak festése, a ki-
alakitand¢ falfestmények, a 1épcs6hdz és a kapol-
na stb. ablakainak tivegfestményekkel valé ki-
képezése megannyi, évtizedeken 4t fel nem adott
elképzelés, amelyen végiil a Mizeumhoz kozel-
all6 jeles képz&miivészek egész sora gondolko-
zott, dolgozott egyiitt az intézmény vezetSivel:
gr. BANFFY Miklés, BARABAS Mirton,
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GODRI Ferenc, GULYAS Kiroly, zsogodi
NAGY Imre, VARGA Néndor Lajos. A kovet-
kez6 forraskozléssel vonatkoz6 szakmai leve-
lezésiiket kivanjuk kozzétenni.

Egy épitkezés elvarratlan szilai

A Székely Nemzeti Miuzeum épiileteit
1911-12-ben épitik fel, 1913-ra a konyvtar beren-
dezése marad. KOS Karolynak mér 1911. dpr. 23-
i hozzavetSleges koltségszamitasdban ott szere-
peltek a tételek kozott a ,,szines tivegablakok™.

1913. mdj. 25-én ajanlatot tesz az mu-
zeum épitSbizottsaganak a fGépiilet 1épcsGhazdba
tervezendd szines iivegablakra is (1). Az ajanlat
rajzmelléklete hidnyzik, el6bb Budapestre kiild-
ték fel, majd, amennyiben CSUTAK Vilmos mu-
zeumigazgatd 1931. okt. 4-i levelének (7) utaldsa
erre vonatkozik, CSUTAK visszaadta KOSnak.
A szintén mellékelt drajdnlat szerint 1220 hdbord
el6tti korondba keriilt volna. 1913. jin. 6-4n a
Székely Nemzeti Mizeum EpitSbizottsiga
XXXIII. gytlésének jegyzSkonyve szerint a ma-
zeumé6rok (CSUTAK és dr. LASZLO Ferenc) be
is mutatjdk a IépcsShdzi nagy ablakhoz készitett
szines rajzot, melynek alapjdn annak szines
tivegezése kivitelezend§ lesz.” Mellékelik hozzé
MAJOROS Kiroly drajanlatdt is. Az épitSbi-
zottsdg (a tobbi jelenlevé: ifj. GODRI Ferenc
nagy sepsiszentgyorgyi polgdrmester és muzeu-
mi igazgaté-vdlasztmanyi elnok elnoklete alatt
ZATHURECZKY Gyula, mint az alapitén§ csa-
ladjat képvisels igazgat6-vdlasztmdnyi tag,
ZAYZON Ferenc kordbbi mizeumdr, a Székely
MIKO-Kollégium tandra, SIPOS Samu, igaz-
gatd-valasztmanyi pénztdros) a bemutatott rajzot,
mint kivitelre alkalmasat, elfogadja. Az aprébb
részleteket KOSsal kozeli ittléte alkalmaval
személyesen fogjak megbeszélni. Ez alkalommal
fognak tdjékoz6dni a munkdba adds tekintetében
is.* Jun. 5-én CSUTAK vilaszolja meg KOS dpr.
10-i és mdj. 25-i levelét — kozben Lipcsében volt
—, utébbira vonatkozdan azt irja, hogy ,.a szines
ablak dolgdban egyiitt fognak hatdrozni”. Dec.
8-d4n SZALAI Imre, az ellenérz§ ldtogatdst tevs
orszdgos muzeumi féfeliigyel§ szerint a szines
ablakok feleslegesek, de HULTL Dezs6 orszdgos
feliigyeld ellentmond neki (az épiilet tervére ere-
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detileg § kapott megbizatast, és § engedte azt 4t
KOSnak): ezek adndk meg az épiilet karakterét.®
CSUTAK 1914-ben, még marc. 11. el6tt°
,.egy részlet-kifizetés kapcsan kér tervet KOStol
muzeumi feliratra, a cinterembe szakalszaritora,
a kdpolnai szines ablakokra, ruhatari falburkola-
tra fogassal, folyos6i hdtas til6padokra, diszte-
rembe tandcskoz6 asztalra, olvasoterembe kisebb
asztalra. Mdrc. 11-én djabb részosszeget utalva-
nyoz, tovdbbi két lampakar rajzit kéri, ,,mert
mindezeket a munkalatokat siirg6sen végre kell
hajtanunk”. Postafordultdval vérja a visszajel-
z¢ést, mert a hatralevé munkalatok {igyében igaz-
gaté-valasztmanyi gy(lést akarnak tartani. KOS
marc. 17-én vézolja elképzelését: a kdpolna
kozépsG ablakdba a CSEREY-cimert szdnnd,
egyik oldalséba a székely cimert, madsikba pl.
Haromszék vdrmegye cimerét. Reméli, hogy a
1épcsdhdzi ablak iivegjét is elkészittetik, nagyon
szép lesz, irja (2). Apr. 21-én meg is kiildi a még
igényelt rajzokat (két asztal, egy pad, egy ldm-
pés, a szakdlszdritd, a ruhatdri berendezés; a k-
polnaablakok, liresen hagyva magit a cimerhe-
lyeket, mig a Miizeum eldonti, mi is keriil oda; a
velencei mozaik cimfelirat, amelyet a kivitelez
kinagyitdsa utdn még ellendrizni kivén) (3).
1914. jdl. 2-4n HEGEDUS Lérant képvi-
sel§ ir Budapestrdl, a késébbi levelekbdl itélve
mar most dr. DADAY Vilmosnak, a muizeum
igazgatdé-vdlasztmdnyi ligyvezet§ alelnokének:
6-dn érkezik meg Sepsiszentgyorgyre. Utdnajdrt
a Mizeum dolgainak a Kultuszminisztériumban.
Baratja, dr. MAJOVSZKY Pdl azzal biztatta,
hogy ha a vélasztmany kéri hivatalosan, a min-
isztérium a szép tivegfestést ablakra vonatkozé
kérésnek helyet ad, illetSleg ilyet készittet a
HULTL 4ltal is megjelolt nagy ablakok helyére.’
Jdl. 7-én a Székely Nemzeti Mizeum csakugyan
kéréssel fordul ennek megfelelsen HEGEDUS
Léranthoz, kozbenjards végett (4). Tovabbgon-
doltdk a cimerek megfestésének gondolatat, a
székely nemzeté mellett valamennyi székely
megye, illetve Sepsiszentgyorgy cimerének meg-
festésével szdmolnak (végiil nem az elGcsarnok
1épcséi f6lott, és a varos cimerét leszamitva nem
kiilon-kiilon, hanem a diszterem nagyméret(
festményeként, KEOPECZI SEBESTYEN J6zsef




munkdjaként fog megvaldsulni, 1943-ban). Egy-
ben a megnovekedett intézménnyel jar6 gondok
kozott, most, kiemelten meriil fel a fizetett mu-
zeumigazgato6i allds 1étesitésének igénye (ennek
biztositasat egyelSre reménytelenné teszi a kitord
vilaghdbord). Jil. 8-4n HEGEDUS mint a
Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetségének
elndke irja DADAYnak,' hogy az el6z6 napi
kérés nyoman érintkezésbe 1épett MAJOVSZKY
Pél minisztériumi tandcsossal, jelolné meg, mit
taldl teljesithetSnek a festményt illetSen, de meg-
jegyzi, hogy neki maganak nem nagyon tetszik a
bekiildott festménytervezet. Ennek ellenére,
1916. jan. 1-jén a Székely Nemzeti Mizeum
beruhazasi sziikségletei kozott, iktatatlan iraton
még mint megrendelendd jelenik meg a szines
ablak (1500 Korona, messze a legnagyobb tétel a
megrendelések kozott — a tobbi egyenként leg-
tobb 5-600 Korona az Osszesen nem egészen
5000-bdl). Ugyanitt jelenik meg tételként a cim-
felirat (500 Korona). Még ebben az évben, érte-
lem szerint a romdn betorés el6tt kéri CSUTAK
Vilmos az orszaggytlési képvisel6tdl ,,mize-
umunk régiségtdri oszlopaira tervezett csalddi
cimerek 4ltaldnos tervezetének elSkészitése és
Osszedllithatdsa végett csalddi cimerének szines
vagy szintelen, de mindenesetre pontos rajzt,
esetleg az eredeti cimerleirdssal vagy annak
madsolatdval egyiitt”. A hdbord megszakitja a ter-
vezgetést, a f6épiilet 1920-ig katonai haszndlatba
keriil.”

Sorok rendezése

Ahogy visszajutnak muzeumi épiiletiik
birtokaba, LASZLO és CSUTAK azonnal rend-
kiviili er6feszitéseket tesz, hogy rendeltetésszerd
hasznalatat biztosithassdk. Fillérenként gydjtik
Ossze a kornyék kisebbségbe szorult magyar-
sdgatdl, amelyet pedig mar az 1916-0s betoréssel
sulyos anyagi veszteség ért, a sziikségessé valt
javitasok, a berendezés, a kiallitdsok feldllitasa-
nak koltségét. KOS Kdroly végig hiiséges tarsuk.
1921-ben berendezést tervez (szekrény- €s pad-
stb. rajzai alapjan késziilt szdmos akkori butor-
darab mdig haszndlatban van a muzeumban,
vagy éppenséggel legmegbizhatébb, legkényel-
mesebb darabjai), illetve a bels§ feliiletek

kifestéséhez készit meleg és hideg arnyalatokkal
szinvézlatot: ,,ami a festést illeti, tigy a falak fel-
sG részét fehéren kell hagynotok, Ggy a nagy-
teremben, mint a régiségtirban és a folyosékon.
Also részét parapetmagassagban, illetve kb. 1,50
magassagig kellene festeni, éspedig attdl fiiggd,
milyen szintiek a bekeriil§ butorok. Ha azok
meleg szintiek (barndsak), akkor a falfestésnek
sziirkének (hidegnek) kell lennie. Legjobb egy
drappos szin, éspedig pasztellszerd dolog, red
spriccelve, hogy leveg@sen hasson, feliil egy kii-
16n csiknak kellene lezarnia, mely fekete alapon
valami szines dolgot (?) is tartalmazhat. Viszont
a folyosot esetleg lehet valami melegebb szind,
de ezt is inkdbb semleges szind festéssel ellatni;
szintén csak parapetszertien”." Kiildi a szekrény-
és padrajzot. CSUTAK a szintervet megvitatja,
KOS levelének hitoldaldn ott vannak ceruzds
jegyzetei. Kozepétdl halvanyabb (kb. kordbbi)
ceruzds jegyzet: Régiségtdr fal iv kezdetéig barna
szin. Olvasé asztalok (innen megint erds ceruza-
irds) pacolva, igy mint a padok, matt. Ablakva-
laszt6é parkdny alsé sikjdra kdlyha szine matton,
vizszintes lapon. (Majd kb. feliilr6l kezdve a
beirt oldalt:) ROEDIGER Lajos szerint a szek-
rények szine sziirkésfehér, fal alsé részének szine
barna (legyen). GYARFAS Jend" véleménye: a
szekrény zold és fehér, nem fényes, hanem matt,
beliil is ugyanilyen (legyen). ROEDIGER Lajos-
rél,” egyebek mellett a magyar mizeumiigy ve-
terdnjar6l kordbban is tudtuk, hogy a huszas
években LASZLO és CSUTAK egyik 8 szakmai
tdmasza volt a mizeum felélesztésében. Az
ugyancsak muzeumi igazgaté-vdlasztmanyi tag
idGs fest6rdl, akit majd az elScsarnokbdl temet-
nek, mar csak masodkézbdl volt ismeretes, hogy
részt vett a talpradllitisban (képz&mivészeti
anyag rendezése a falakon): lam, valéban szak-
ért§ mindségben is segitette.

1921. jan. 30-an frnak az erdélyi muze-
umok feliigyelGségének, hogy az emeleti diszte-
rem berendezését megkezdték; 1922-ben ezt
koncerttel avathatjak, de a késébbi levelezés arra
vall, hogy kifestésének KOS-féle terve nem vals-
sult meg. 1923-ban a fedélzet javitdsara, a képek
elhelyezésére és ujra az iivegablakok elkészité-
sére készit tervet; mdj. 25. déltSl mdj. 27. estig a
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Miuzeum vendége. (,Megnézte a fedélzetet,
hogy miképpen lehetne javitani, hogy a folyosé
nagy iivegablakdval mit lehet csindlni, tervet
készitett a képek egy részének elhelyezésére.”")
1928-ban tjfent a diszterem kifestésére adnak
utasitdsokat aug. 2-4n, junius 25-i levele alapjén,
BOROS Jinos és KOLCZE J6zsef szobafestSk-
nek, a terv némileg vdltozott. (,,Fels¢ harmad
fehér, alsé kétharmad egy egyszerd aranybarna
alapon sziirke spriccelés, feliil fekete vonallal
zdrva, ugy hogy a falfestés és a lezar6 vonal ko-
zott egy vékony straf marad.”™) A javitdsok kér-
dése is visszatér§ gond, ezittal a 1épcsShaz
mennyezetét javitjdk meg. Az elvégzett munkdra
vonatkozé Osszegezést az 1929. marc. 23-i igaz-
gat6-valasztmanyi gytlés jegyzSkonyvében ta-
laljuk: ,,a helybeli J6tékony Negylet 10 000 lejt
ajandékozott volt a mizeum disztermének djra-
meszeltetésére: Ennek alapjdn az iigyvezetd-
tandcs tobb izben foglalkozott a diszterem kime-
szelése, illetve kifestése kérdésével, s abban 4dlla-
podott meg, hogy a vizvezetési és villanyvild-
gitdsi vezetékek feliilvizsgdlata és kijavittatdsa
utdn a disztermet a KOS Karoly miépitész tervei
szerint kifesteti oly mdédon, hogy az oldalfalak
fels§ 1/3 része és a mennyezet gipszes fehér me-
szelést kapjon, az als6 2/3 részre pedig egyszind
aranybarna alapon sziirkés spriccelés jojjon ugy,
hogy az egész terem semleges szint kapjon, ami
a képeknek jo hdtteret biztosit, s a szemet sem
sérti.” A fogalmazds a KOSé, FADGYAS Anna
titkdrn§ mdsolata alapjan kertil a szovegbe."

Freskok, secco-k, iivegablakok

CSUTAK egy dr. BARABAS Andor-
nak'® frott levele mdr 1926. szept. 5-én azt bizo-
nyitja, hogy id6kozben mdst is bevontak a k6zos
tervezésbe. A napokban, igy a levél, BARABAS
Mairton"” kedves bardtjuk Vajnafalvin marad,
kéri ,,a még fiiggbben 1évé mizeumi kérdésiink
végleges elintézése tdrgydban” megkeresni."
1927-ben CSUTAK megkezdi az el6késziileteket
az 1929-es jubileumi tinnepségekre, KEOPECZI
SEBESTYEN Jézsefet” foglalkoztatja; 1928-ban
az els6 székelyfoldi tanulményit, 1929-ben az
Erdély-szerte megrendeztetett ORBAN Baldzs-
megemlékezések, majd a mizeumi Stvenéves ju-
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bileum, 1930-ban a Csiki Székely Mizeum
megalapitdsa dltal is megpezsditett csikszeredai
szakmai élet, majd a székely skanzen szervezése
segiti a székelyfoldi értelmiség és mivészvilag
Székely Nemzeti Muzeum koriil is strtisodd
szervezdését. Az intézmény mind az 1929. Gszi
tinnepségekkel, mind pedig az 1933-as sepsi-
szentgyorgyi EME-vandorgyléssel képzémtivé-
szeti tdrlatra teremt lehetGséget. A bardtokkal,
koztiik a régi tanitvanyokkal megtjulnak a kap-
csolatok, és felidéz&dnek a régi tervek is. A most
kovetkez8k fényében mindjart més beallitdst nyer
a marosvasdrhelyi kultirpalota épitésének egy-
ideji volta a sepsiszentgyorgyi mizeumépiilettel,
bizonyos, a térségbeli képz&mivészeti alkotasok-
kal, egy régi6 miivészeinek belsS kapcsolatrend-
szere, de akdr olyan elfeledett dolgok, mint a sep-
siszentgyorgyi muzeum szerepe Székelyfold
kozépkori falfestményeinek feltdrdsdaban.

1931. szep. 28-4n NAGY Imre” és
VARGA Nindor Lajos® kézosen frnak levelet
CSUTAKnak® (5). Meggy6zték MARTON
Ferencet”, hogy egyik fémiivét, a Gdtkitd széke-
lyeket* iivegfestménynek adaptélja a 1épcsGhdz-
ba. Gyakorlatilag 800-1500 peng&be keriilne (ez
az anyagkoltsége). Ugyanakkor felajanljak, fres-
kokat festenének a szabad falfeliiletekre (a mu-
zeum az dllvanyozdst és ugyancsak az anyagkolt-
séget kellene, hogy fizesse). A fennmaradt leve-
lezés in medias res indul, utalasokbodl arra
kovetkeztethetiink, hogy a kezdeményez§ a mu-
zeumigazgatd volt, 1930-ban. CSUTAK egyels-
re KOSra vdr, akivel mar akkor belevégtak a régi
iivegfestmény-tervek feltdimasztisdba, és ami a
1épcs6hdz ablakdt illeti, mostani, okt. 2-i leve-
Iében az épp Budapesten tartézkodd bardtai
tirelmét kéri — a freskdk tekintetében viszont
szivesen szabad kezet ad nekik. Ismerik a lehetd-
ségeket, pontositsdk tehdt, milyen feliiletekre
gondoltak, hogy koltségvetést készithessen. Be
lehetne-e vonni kozos dolgokba NAGY Istvant®,
NAGY Imre fest§ nagybatyjat, illetve més széke-
lyfoldi midvészeket? (6). Két nappal késdbb
KOSnak ir (5), ismerteti a friss ajanlatot, és jelzi,
hogy iivegfestmény-iigyben KOSt tdmogatnd,
hiszen maga is inkdbb torténelmi targyu alkotast
tudna elképzelni a 1€pcsShdz hatalmas, 0tds osz-




tatd ablakdba (pl. Csaba vagy Szent Laszl6 lovas
alakjat). A levélben mdsrészt most torténeik
el6szor célzds gr. BANFFY Miklésra®, egyelére
KOSsal valé kapcsolatdra.

Okt. 6-4an NAGY Imre és VARGA
ragaszkodnak a MARTON-kép otletéhez (8),
kiilonben gy(jtik a mizeumnak a képz&miivé-
szeti anyagot. CSUTAK ekkor részletezi NAGY
Imrének, miért nem keriilheti meg KOS Kirolyt:
a lépcs6hazi ablak dolga nem volt egy feladott
gy, leellendrizhetik az 1929-es Emlékkonyv-
ben is. Mi volna, ha az tivegre vitt Gdtkotd széke-
lyeket a diszterem ablakdba készitenék (9)?
VARGA Niéndor Lajosnak még aznap egy évvel
korabbi elképzelésérdl ir: akkor nézte at Buda-
pesten, a Képzémivészeti Mizeumban a szé-
kelyfoldi kozépkori freskdk madsolatait, azokbol
szdndékozott a Mizeum falaira vdlogatni. Persze
Uj freskokrol is lehet sz6 (10).

CSUTAK megsiirgeti KOS Kirolyt (11),
de érdemben csak mds k6z0s dolgaikra kérdezhet
rd. 1932. jan. 18-dn kénytelen VARGAL tovébbi
kivarasra kérni: ,KOS még nem vilaszolt,
engedd fliggeni az livegfestmény kérdésiinket
még, s a Magyar Iparmiivészet 1909. évfolyama-
ban olvasd el a KOS Attila-énekét.”™ VARGA
febr. 15-én vélaszol, egy levél utéiratdnak ere-
jéig: ,,A freskdterveket mdr funddlom, addig is,
mig végsS témdkat tudnék, a mennyezetre mar
tervezem Emese dlmdt és a Hadak iitjdt, azt hi-
szem, hogy ez a legmegfelelSbb, s részedrdl is
koriilbeliil ez a témakor fog a mennyezeten ma-
radni. Nydron mdr szeretném ezt megcsindlni,
mert az egyik oldalfalra legaldbb valédi freskot
szeretnék.”” Mirc. 1-jén CSUTAK a kodzben
hazatért NAGY Imrének szdmol be a tervek
alakuldsdrdl (12). Tavasszal ROEDIGER Lajos,
KEOPECZI SEBESTYEN és GODRI Ferenc”
Gelencén mizeumi kikiildetésben tanulméanyoz-
za a Szt. Laszl6- és Szt. Margit-freskot, miként
lehetne részleteit mdsolatban a mizeumban
megfesteni.

Miarcius végén CSUTAK KOS Karolytol
mar freskdterveket is vdr, tehat itt is elrelépés
tortént (13). Az 1932. marc. 29-i mizeumi iigy-
vezet§-tandcsi gytlésen azt jelenti, hogy elGzetes
targyaldsokat folytatott NAGY Imre, VARGA

Néandor és MARTON Ferenc fest6mivészekkel,
akik arra véllalkoztak, hogy nydron a muzeumi
folyosodkat és gytjteményfalakat székely motivu-
mi falfestményekkel ltjak el. KOS is dolgozik a
1épcs6hazi iivegfestmény tervezetén. Felhatalma-
zast kér, hogy tovabb targyaljon, terveket kérjen
a koltségvetésileg elGirdanyzott 10 000 lej erejéig
— ezt meg is kapja.” Apr. 9-i kivonat" KOS mirc.
29-i levelébdl: ,,Kiildom az ablak vazlatat is (1ép-
ték). Probdltam tobb alakkal megoldani, de oko-
sabbnak latok egyetlen alakot, mert az 6t osztds
nagyon szaggatnd a népesebb kompozicidt (a
gatkotdk tiszta alakos kompozicidja teljesen
abszurdum. Az Ot részre szaggatott teret a hegy-
ormok és fellegvonalak futjdk ossze és alul egy
tarka virdgos mezG. Ezt oromfoglaldssal j6l meg
lehet oldani. Ha vdzlata tetszik, akkor szinbe is
kidolgozom. Prébéltam, és jol hat. Stb. stb.”
CSUTAK aug. 9-i ceruzds kommentdrja: ,,NB. 1,
KOS Kiroly szeptember végéig megcsindlja
1:10 1éptékben a szines ablakrajzot. — Szeptem-
ber mdsodik felében ezt szdmonkérem tdle, és
ugyanakkor beszélek a kivitelr§l KISBAN
Mikléssal, akit ebben a kérdésben is szakértének
tekintek. 2, KOS szeptember derekdig megkiildi
a lépcsShazi falak méreteit, s azt azonnal meg-
kiildom VARGAnak, hogy csindljanak MARTON
Ferenccel részletes kompoziciét.”

A torténetben tehat BANFFY, iréi alne-
vén KISBAN is megjelenik, eziittal egyértelmd,
hogy nem politikusként. CSUTAK 1932. éprilis
11-én tervrajzokat kiséré KOS-leveleket nyug-
tizhat (14), valéban kényes helyzetbe keriilt,
rivdlis elképzelések kozott kellene dontenie.
Természetes, hogy dontébirét keres. KOS hama-
rosan részleteiben elGterjeszti elképzelését az
igazgaté-valasztmanynak, rogzitetlen tdrgyud
kompozicidkkal, a gelencei freskok részleteivel a
képolnaban (15). Erdekes, hogy vdszonra, tem-
perdban képzeli el a ,freskopétlo” feliileteket
(BENE Jézsef mai, Szent Anna-t6 legendét dbra-
zolé véaszna a lépcs6hdz oldalara kifeszitve
érzékeltetheti, mire gondolhatott). Az atfogé ter-
vezetr§l mdj. 12-én masolat késziil a VARGA
szamdra is, CSUTAK hitelesiti. Levelében szé-
kely mitolégiai témat kér a 1épcsShazba (16).
VARGA megérti, hogy a MARTON Ferenc-ver-
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zi6 esett, és ennek ugyan nem Oriil, de elfogadja:
az épiiletet KOS tervezte, tereit valéban jogaban
all megszabni, milyennek o6hajtja. A temperas-
vdsznas megoldast azonban elfogadhatatlannak
taldlja. Valészintileg nem értette félre, és KOS
tényleg nem is annyira a koltségek miatt ajanlot-
ta a panés médszert, hanem mert nem bizott ab-
ban, hogy igazi freskoét tisztességgel meg tudna
ekkor valaki festeni a Székelyfoldon. Minden-
esetre kompromisszumot javasol, ne legyen hat
fresko, de fessék ,.al secco”, széaraz falra. Probal-
jak ki egy-egy kis darabon, irja. FeltehetSen a
muzeum pincéjébe ajanlott préba 6tletébsl nd ki
az aldobolyi HOLLAKY-kuriabeli 1933-as kisér-
let (Szent Ldszl6 és a ldnyrabld kun, Emese dlma,
Attila és serege cimli harmas falfestmény) az
épiilet nagytermében. (17). Jin. 9-i levelében is
kitér az ligyre: ,,Talan még adhatndl utasitast az
én részemre fizetend6 mizeumi freskok fes-
tékanyagdra is, vagy 40-50 pengdt, hogy én azt
megvegyem, s magammal vigyem.Ez késdbb is
felhaszndlhat6, ha sor keriil az egész kivitelre.
(Ne ijedj meg, a probafestésre nem fogom mind
felhasznalni!)” CSUTAK intézkedik, kozvetiti a
kérést jun. 24-én dr. BARTHA Janos kirdlyi
iigyésznek: ,,VARGA Nandor Lajos képz&mivé-
szeti fGiskolai tandr, kedves volt tanitvdnyom és
baratom, ki Aldobolyb6l HOLLAKI Emmit vet-
te el februdrban feleségiil, s igy bizonydra Atyad-
fia lett, és most a feleségével késziil ide haza, a
napokban fel fog keresni, hogy kiilonb6z6 mu-
zeumi vdsdrldsokra T6led pénzt kérjen. Mint-
hogy ezek a bevdsarldsok igen fontosak, mert
részben a ma mdr ismeretlen régi haromszéki
népviseletet akarjuk halottaib6l feltdmasztani,
részben mizeumunkat akarjuk még vonzobba és
mivészibbé tenni, hogy igy a VARGA és mds
festdémivész bardtaim ingyen munkdjaval egyut-
tal nagyon sziikséges tSkebefektetést is végez-
ziink, mivel tokéletesen koldusok lettiink: azért
szeretettel kérlek, hogy VARGA Nandor bardtom
szavainak teljes hitelt adni, s neki a KOVACS
Kalméan kedves baratunk 4ltal jelzett nervus
rerum gerenddrumot atadni sziveskedj.” Parhu-
zamosan, még aznap megnyugtatia VARGAL:
,,frtam dr. BARTHA Janos kedves baratomnak,
hogy a ndla levé mizeumi pénzembdl adjon 4t
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Neked annyit, amennyit kérni fogsz a KISS
Janos tandrsegéd részére, a kérdéses festékek be-
véasdrolhatdsdra...” Aug. 4-én ismét részletes ér-
velést kér a KOS-elképzelés ellenében, és jelzi,
hogy NAGY Imre tiirelmetlen, ha nem sikeriil
kimozdulniuk a holtpontrél, kilép a kozos val-
lalkozasbdl (18).

Aug. 26-an CSUTAK ROEDIGER
Lajost kéri, képviselje mellette, illetve TOROK
Andor, FELSZEGHI Istvin, EROSS Jézsef mel-
lett a mizeumot a vasdrnapi gelencei iinnep-
ségeken (a KEOPECZI SEBESTYEN Jézsef ot-
letére, mivészeti vezetése alatt feldjitott tem-
plom djraszentelésén): ,,A falképek dtvandorldsa
még csak tervezet, de komoly terv; csak ez is las-
san megy, mint minden j6 dolog pénz hidnya-
ban.” Ujabb néhdny hénap utin pedig: ,,1933.
janudr 2-an reggel KOS Karoly miiépitész Sepsi-
szentgyorgyre érkezvén, december 24-én kiildott
levelem értelmében, vele és VARGA Nandor
Lajos képzémiivészeti fGiskolai tandr bardtom-
mal behaté megbeszélést folytattunk a 1épcsShdz
és folyosok kifestése tdrgydban. Janudr 5-én
KOS Kiroly bardtommal Csikzségodre utaztunk
NAGY Imre fest6miivészhez, és harman rész-
letes tervet készitettiink a szeptember 10-15-re
tervezett képzdmiivészeti kidllitds rendezése tar-
gyédban.” A csapat tehat ezittal két forduloban
is egyiitt van, érdemben tirgyalhatnak. A foly-
tatds mégis elmarad. Jan. 8-an ehelyett CSUTAK
Vilmos tandcskérése, illetve rdkérdezése a
marosvasdrhelyi ilivegfestményekre (19) djabb
elképzelésekkel bonyolitja a tervezést, és inkdbb
neheziti, mint konnyiti a dontést — GULYAS
Karoly” lelkes vélasza postafordultdval érkezik
(20). Nydréra VARGAnak letisztult Atilla, illetve
Szent Laszlo-freskoterve van, viszont arra fel,
hogy dontSbirénak kérték KOS tervezetét ille-
téen, BANFFY maga tervez lovas Csabit a
KOSé helyett, tehat most mar vele is egyeztetni
kell stilust, kompoziciét (21-22).* A gond az,
hogy KOSnak az 1909 Gta ismert Csaba-meg-
oldasa til ,,parasztosnak” tlinhet ,,macska-lovan”
CSUTAK szemében, aki valami heroikusabbat
ldtna szivesen. BANFFY erre tesz kisérletet, az 6
Csabdja viszont tul légies lesz, ez a tiindérkirdly-
fi mar csakugyan stilustorés a mizeum robusztus




neoroman elemei kozott. Talan ez is oka annak,
tul az dllandé anyagi gondokon, hogy a 1épcss-
haz ablakdba mégsem keriil iivegfestmény.

1934. szept. 28-4n ehelyett BARABAS
Marton jelentkezik Brass6bdl, a gelencei freskok
részleteit vallalnd megfesteni a Mizeumban (23).
Az elmilt évre vonatkoz6, 1935-ben irt igazgat6i
jelentés piszkozatdban beadvdnya a diszterem
el6tti helyiség kifestésére az 5. pont. A MIKOs
irattarton CSUTAK megjegyzése ceruzdval:
Kedves Feri”, szives véleményedet kérem a B.
M. javaslataira. CSUTAK V.” BARABAS ... ...

1935. marc. 27-én KOS is tjra jelen-
tkezik. Mellékelten a CSUTAK vikendhdzanak
sokszorositott tervét kiildi, metszettel, kolt-
ségvetéssel, illetve a Helikon—Pdsztortiiz ir6-ol-
vaso estet szervezi (tobben nem tudnak jonni, de
lejonne vele BANFFY, aki két napot Sepsiszent-
gyorgyon is toltene, ez j6 volna a vidéknek poli-
tikailag is, Osszehozhatndk 6t az értelmesebb
emberekkel). CSUTAK 4pr. 1-jén, majd 4pr. 20-
4n vélaszol: GODRI megcsindlta a kért fénykép-
mésolatokat, kiild a tizendt fotét. KOS viszonya
BANFFYval nagyon jénak ttinik, de az iiveg-
ablakokrdl és freskokrdl nem esik sz6. Egy év
mulva pedig, CSUTAK Vilmos haldldval, mint
annyi mds nagy terv, ez is megfeneklik. Az utol-
s6 felvonds 1942-es: VARGA Nindor Lajos
ezuttal HEREPEI Jdnos igazgaténak segit, ami-
ben csak teheti. Marciusi—dprilisi levélvaltasuk-
bdl (24-27) tudjuk meg, hogy nydrra freskok fes-
tését tervezik, most is NAGY Imrével. Pénz
azonban nincs, HEREPEI azt, ami van is a ha-
boris koriilmények kozt, a foépiilet KOS-tervez-
te Uj, északnyugati szdrnydra tartalékolnd. Az
1943. évi, 1848-as kidllitdsra VARGA végiil sajét
hasonlé témaju freskéja helyett GYARFAS Jend
befejezetlen, letétbe behozott mivét, GABOR
Aron haldldt restaurilja; NAGY Imre dolgozé
székelye sem valésul meg (az Uj épiiletszarny
megépiilése is évtizedekkel késSbb torténhet
meg). Az utolsé adatokat JAKAB Antal tdjsag-
cikke szolgdltatja:* (VARGA Ndndor Lajos,
mondja HEREPEI) ,nydron, ittléte alkalmaval
azzal dllott elém, hogy a mizeum csarnokdt a
székely mondavildg megelevenitésében akarja
feldisziteni. Hatalmas freskdkat tervez. Madr el is

készitette Attila kirdly temetését és a balva-
nyosvari mondat dbrdzol6 freskdk terveit. Mo-
numentdlis alkotdsok lesznek. Hacsak valami
kozbe nem jon, nydron hozzd akar kezdeni.”
Nyéron, mint tudjuk, kozbejott valami: a front
érte el a Karpatok vonalat. A tervek nagy része
fenn sem maradt, pétlasukra hadd élljon itt a
vonatkozé levelezés.

Melléklet

1.
KOS Kiroly a Székely Nemzeti Mtizeum
tekintetes EpitGbizottsaganak
(Sepsiszentgyorgy)

Budapest, 1913. mdjus 25.

Mellékesen van szerencsém elkiildeni a mu-
zeuméplilet 1épcsShdzi ablakdnak szines rajzdt, vala-
mint a MAJOROS Kairoly iivegfesté mester redvonat-
kozé drajanlatit. Megjegyzem, hogy az ablak olcsobb
volna, ha nem kellene Szentgyorgyre szallitani, és ott
személyesen feldllitani, tigyhogy ez kb. 200-300 Ko-
rondval emelné az drat, valamint az is, hogy most erd-
sebb vas merevitések kellenek. Kérem azonban a tisztelt
Bizottsagot, hogy tekintettel arra, hogy arra az ablakra
feltétleniil sziikség van, és sziikséges az is, hogy annak
mivészi hatdsa legyen, ezt az ablakot megrendelni és
megcsindltatni sziveskedjék, és ebbeli hatdrozatat, vala-
mint a rajzot is nekem elkiildeni sziveskedjék, hogy az
iivegfestd mihelyben a sziikséges natirdetailokat és
szinprébakat idejében meg lehessen csindlnunk.

Kérem tovabb4, hogy amennyiben mar lehetne,
az elszamolds anyagdt is megallapodasunk értelmében
nekem elkiildeni sziveskedjenek, mert annak dltalam
valé tiizetes atvizsgdldsat annyival inkdbb sziikségesnek
tartom, mert mint miévezets, csak én tudhatok abban
igazdn eligazodni.

Igaz tisztelettel

KOS Kiroly épitész

1 db. rajz

1 db. drajanlat”

2.
KOS Kiroly CSUTAK Vilmosnak
Sztana, 1914. mérc. 17. %

Kedves Bardtom!

Az 500 korondt ma vettem kézhez, szépen ko-
szonom, igazan éppen idején jott, hogy elkolthessem.
Jelzem, hogy a felsorolt rajzokat, illetGleg terveket a
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jové hét folyamén tudom csak elkésziteni és elkiildeni,
mert e héten egy csomé aprébb rajzot kell elkészitenem
és elkiildenem. Kérlek, erre vonatkozdlag postafordultd-
val kiildd el nekem a CSEREY-cimer cimerleirasat (ezt
szeretném a kozépsd kdpolnaablakba tenni). Az egyik
oldalsdba a székely cimert és a masikba nem tudom, mit.
J6 lesz Haromszék varmegyéé? Vagy esetleg mit akar-
tok? Kiildjétek el a két cimer leirdsat, hogy én azt oda fel-
dolgozhassam iivegfestésre. Remélem, a 1épcsGhdzi ab-
lak tivegje is elkészittetik, azt nagyon szeretném latni mar
egyszer, mert az nagyon sz€p lesz. Egyszéval kérlek,
ezeket a kért dolgokat bocsdssatok minél hamarabb ren-
delkezésemre. Addig a tobbi dolgot készitem, de az abla-
kokra két napot kell szannom, hét aszerint kiildd. Egyéb
frnivalém most nincsen, de ez is elég. Hanem igaz! Kér-
lek, és vasdrolj szamomra kb. 25 db. Székely Nemzeti
Mizeum képeslapot (nem szineset), €s kiildd el azt nekem
az én koltségemre. Szeretnék néhany helyre kiildeni. Ezt
ne felejtsd el, nagyon kérlek. Feleséged kezét csdkolom.
Feleségem tidvozletét kiildi. Igaz bardtsaggal koszont
KOS Kiroly

3.
KOS Kiroly a Székely Nemzeti Mizeum
EpitSbizottsiganak™

Sztana, 1914. apr. 21.

Mellékelten kiildom a még sziikséges raj-
zokat, ugymint két asztal, egy pad, egy lampas, a sza-
kélszarit6, a ruhatdri berendezés, a kdpolnaablakok és a
Museum felirdsdnak tervét a kovetkez6 megjegyezé-
sekkel: A kdpolnaablakok kozépmezgjébe rajzolt ci-
mermez0 rajza csak jelzi azt, hogy oda cimereket gon-
doltam, de oda kérem megadni annak idején a készi-
tének a cimerleirdsokat, amiket a tisztelt EpitGbizottsag
oda 6hajt. Valamint Gigy a szines ablakok, mint a velen-
cei mozaik felirds 1:1 1éptékd rajzat, melyet a készit§
fog felnagyitani, kérem dtrajzolds, illetSleg attanulma-
nyozds céljabol nekem eljuttatni annak idején, de min-
denesetre a munka kivitelének megkezdése el6tt, ne-
hogy ut6lagosan kellemetlen meglepetéseknek legyiink
kitéve. A ldmpdba 100-as égk helyezenddk el.

Igaz tisztelettel

KOS Kiroly

4.

A Székely Nemzeti Mizeum kérése
HEGEDUS Lérént képvisel6hoz®
Sepsiszentgyorgy, 1914. jilius 7.

Nagysdgos képviseld tr!

Halas koszonettel vettem Nagysagodnak foly6
hé 3-dn kelt nagybecst levelét”, mellyel djabb bi-
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zonysdgot tett mizeumunk irdnti meleg érdeklGdésérdl
és ligyeinek nemes felkaroldsdrél. Nagysdgod szives
kozbenjardsa reményt nyjt arra, hogy a Iépcséhézi szi-
nes nagy ablakot, amelynek megvaldsitasarél pénziigyi
okokbdl ez id§ szerint mar-mdar lemondottunk, mind-
nydjunk nagy oromére a megnyitds idejére mégis meg
tudjuk csindltatni.

Mikor 1913. évi december 8-dn baré SZA-
LAY Imre helyettes orszdgos féfeliigyel és dr. HULTL
Dezs6 miegyetemi tandr Urak a Vallds- és kozok-
tatdstigyi minisztérium megbizdsdbol mizeumi épit-
kezéseinket feliilvizsgéltdk, és Igazgaté-vdlasztma-
nyunk elnokségével az épitési hidnyokat, illetve a f6-
véllalatokon kiviil, még ezutdn végrehajtand6 azon pot-
munkélatokat megallapitottdk, melyeknek kivitelére
1339-1913. sz. kérésiinkben a Vallds- és kozoktatdsii-
gyi minisztériumtdl 12 216 Korona 14 fillért kértiink és
nyertiink: e siirgdsen végrehajtandé pétmunkalatok ko-
z¢€ nem vétetett fel a lépcsShazi szines ablak, mert
annak kivitelét pénziigyi okokbdl br. SZALAY Imre
6méltdsaga eloddzandénak tartotta.

Igazgaté-vélasztmanyunk azonban mindig
sziikségesnek tartotta, s amint e hivatalos vizsgdlat, igy
MIHALIK Jézsef és dr. POSTA Béla orszagos felii-
gyeld Uraknak foly6 évi marcius 19-21-én tartott hiva-
talos latogatdsa alkalmdval is kifejezte azt az Ghajtdsat
és szandékat, hogy e szines ablakot, ha csak lehetséges
lesz, a legtijabb allamsegélybdl elkészittesse.

Minthogy azonban a rendelkezésiinkre 4ll6
épitési Osszeg a Fofeliigyel6ség megbizottai altal
erGirdnyzott legsziikségesebb dolgok kivitelére is alig
elégséges, s igy a szines ablakok elkészittetésére fe-
dezetiink nincs, de annak megépitését mind esztétikai,
mind pedig az el6tér, folyosok és a 1épcs6hdz meg-
vildgitasa céljabol sziikségesnek tarjuk, s ezen felfoga-
sunkban dr. HULTL Dezs6, MIHALIK Jézsef, dr.
POSTA Béla és SEMAYER Vilibald orszégos felii-
gyeld Urak személyes tapasztalata és kifejezett ohaj-
tasa is megerdsit, orommel ragadjuk meg az alkalmat,
hogy Nagysdgod felajanlott szives kozbenjdrdsat
igénybe véve, a nagyméltésagu vallds- és kozoktatdsii-
gyi Miniszter Urtl annak megvalGsitdsara segitséget
kérjiink.*

A nagy ablak kérdésének megolddsaval kap-
csolatban van a foldszinti el6tér, a folyosok és a 1ép-
cs6hdz faldnak a legegyszertibb mddon, lehetd kevés
koltséggel valé dekordldsanak, valamint a régiségtari
kdpolna kicsiny méret( ablakaira szintén szines iivege-
z€s alkalmazdsdnak a kérdése is. LegelsGsorban a falak
festését mulhatatlanul meg akarjuk valdsitani. Az elGbb
emlitett szakért6k mindnydjan kiilonosen felhivtdk
ezen két munka egyiittes elvégzésére mizeumunk ve-
zetGségének figyelmét. Eppen ezért a vallds- és kozok-




tatdsiigyi Miniszter Urhoz benyujtandé kérésiinkben
ezekre nézve is szeretnénk fedezetet szerezni.

Ugy terveztiik, hogy az elécsarnoknak a bejé-
réval szemben fekvd, s az oszlopok ivezete feletti fal-
dra az s székely cimert, a jobb oldali falra Sepsiszent-
gyorgy vdros, a bal oldalra pedig a hdrom, illetSleg
négy székely varmegye cimerét is megfestetjiik, hogy
ilyen médon a belépd mar az elsé pillanatban érezze azt
a székely torténeti 1égkort, melyet a mizeum minden
termében meg fog taldlni, s amely a mizeum rendel-
tetését is a leghivebben fogja kifejezni.

Felhatalmazast kérek tehat arra, hogy folya-
modvéanyunkban ezekre is kiterjeszkedhessiink. Nagy-
sdgod szives vdlaszdt arra nézve is kérem, hogy vajon
a KOS Kiroly 4ltal a lépcschazi és képolnaablakok
szines tivegezésérdl készitett és visszavardlag ide mel-
1ékelt 2 db. kiviteli rajzat felterjessziik-e, vagy pedig a
vallds- és kozoktatdsiigyi Miniszter Urhoz intézendd
folyamodvanyunkban ezekre nézve is a falak dekora-
cidjaval egyiittesen készitend§ miivészi tervek elkészit-
tetését is kérjilk. Lehetségesnek gondoltuk ugyanis,
hogy MAJOVSZKY tandcsos Ur esetleg specidlisan
ilyen dolgokkal foglalkozé valamelyik mivészt akarja
ezek elkészitésével megbizni, s ez esetben 6ndllé intéz-
kedését a kéréshez mellékelt rajzok befolydsoljdk.

Egyuttal megragadom az alkalmat, hogy a mu-
zeumigazgat6i dllas szervezése tigyében a Mizeumok
és Konyvtdrak Orszagos Féfeliigyelgsége ttjan mar a
kultuszminisztériumba felterjesztett kérésiinket is szi-
ves tdmogatdsaba ajanljam, mert jelenlegi viszonyaink
kozott ez a legégetdbb elintézendd kérésiink.

A muzeum berendezése akkora munkdat igé-
nyel, hogy a kollégiumban is terhesen elfoglalt tandr
Urak minden erejiik megfeszitésével és minden idejiik
feldldozdsdaval sem lesznek képesek ezt a nagy munkat
oly hamar elvégezni, amint ezt mindnydjan, kiknek
muzeumunk sorsa szivén fekszik, s igy Nagysdgod is,
Ohajtandk. Mdsrészt a megnyitds utdn is az adminisz-
traci6 végzése, a mizeum gondozdsa, fejlesztése, mun-
kdssdgdnak irdnyitdsa stb. dllandéan egész embert
kivdn, s ki csak ezt a dolgot végzi.

Kérésiink, melynek masolatat ide mellékelem,
a Muzeumok és Konyvtdrak Orszagos FofeliigyelGsége
meleg ajanlatdval éppen most a kultuszminisztérium
dontése alatt van, amit annyival siirgGsebben O6hajta-
nénk, és 6hajtana kiilonosen a MIKO-Kollégium elol-
jardsaga, mert a kollégiumnak is minél elGbb, szeptem-
ber el6tt mindenesetre intézkednie kell.

Ezért kérem Nagysdgod meleg timogatasat és
szives intézkedését. Amint tudjuk, a kollégium igazga-
téja, dr. MAJOVSZKY miniszteri tandcsos Urral mdr
targyalt is ebben az ligyben, de a kérésiink még akkor a
FéfeliigyelGségnél volt.

Nagyon lekotelezne Nagysdgod, ha e két iigy-
ben tett szives intézkedése eredményét és utasitdsait
méltéztatnék kozolni velem.

Legmélyebb tiszteletem Kkifejezése mellett
maradtam

Nagysdgodnak tisztel§ hive®*

5.
NAGY Imre és VARGA Nandor Lajos kozos
levele CSUTAK Vilmoshoz

Budapest, 1931. szeptember 28.

Egy alkalommal szé volt valahol, hogy
MARTON Ferencnek — a Gdtkiité székelyek cimi
meg kéne csindlni. Ma beszéltem Vele errdl a dologrol.
Meghozza azt az dldozatot, hogy valami — taldn semmi
— Osszegért megesindlja. (Engedett a kapacitdldsnak.)
Természetes, az iivegfestmény-anyag meglehetds nagy
osszegbe keriil, 8-1500 peng@ig. Tehat, ha van ked-
vetek, aminek én is rendkiviil 6rvendenék, gy mérd le
az ablakot, s a méreteket kiildd el, hogy lehessen kolt-
ségvetést csindlni réla.

Tudniillik az tiveget is itt festenék meg, s egy
itteni ember készitené el, amely készitési Osszeget
MARTON olcsé Osszegért tudna elGéllittatni, tekintet-
tel a bardtsagra. Légy szives, amihelyt lehet, irni, hogy
amig itt vagyok, lehessen valamit csindlni. Addig is fi-
gyelmeztetlek, ne iilj fel a szélhamos s iizletemberek-
nek, mert ezzel csak a komoly munkat zavarja.

Jelenleg kidllitdisom van az ERNST-Mizeum-
ban. Még kb. 3 hétig itt tartézkodom. Irj az aldbbi
cimre: ANDRASSY u. 71. Képzémiivészeti fGiskola.
Az emlékkonyvet hol lehet, melyik konyvarusndl
kapni?

Szivélyes iidv — NAGY Imre

Esetleg, amennyiben sziikség volna, dgy
lehetne-e az ablakméreten véltoztatni? VARGAval
egyiitt iilve vetddott fel az a gondolat, hogy & is, én is,
esetleg NAGY Istvant is redvéve a meglévs lires
falakat ingyen kimdzoljuk (freské formdban) allvany-
ozds és az anyag megtéritése mellett. Ami nem keriilne
tobbe — festék, ecset 10 000 lej, és az dllvanyozds —
VARGA madr az idén nydron hozzifogna az G fela-
datdhoz.

Udv, NAGY Imre

Kedves Vilmos,

oriilok, hogy iidvozolhetlek innen, s még in-
kabb, hogy ennyire jé hirekkel.

Igaz, hogy ez azért mégiscsak pénzt jelent a
muzeumnak, de azt hiszem, j6 befektetés lesz, hisz mar
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maguk ezek a dolgok is latnivalok lesznek dnmaguk-
ban. En, amint Emre is irja, kész vagyok kozremiikod-
ni, igyhogy az oroszldnrésze az tigynek nem nyomna a
latba, avagy a lejbe. Kivdnom, hogy sikeriiljon, s hogy
haza is beszéljek, kérlek arra, hogy lehetSleg hass oda,
hogy ez sikeriiljon. Varom majd értesitésedet. Nem tu-
dom, hogy a Londonbdl kiildott kozépkori latin varos-
nevek pdr lajstromdt megkaptad-e? Igaz, hogy rég volt,
de vélaszt nem kaptam.

Minden joét kivdnok, sokszor tidvozollek, s
olellek, kedves Feleségednek kézcsokkal, minden
ismerdst tidvozol régi tanitvanyod

VARGA Nindor

6.

CSUTAK Vilmos NAGY Imrének
és VARGA Nindor Lajosnak
Sepsiszentgyorgy, 1931. oktéber 2.

Kedves Imre és Lajos!

Paér rovid igénytelen szdval ki sem fejezhetem
azt a nagy Oromet, amit ma szereztetek nekem 28-dn
kelt szives leveletekkel.

Hogyne csindlnék meg a jelzett dolgokat, ami-
kor sziikség van redjuk és Ti akarjiatok megcsindlni,
akik tele vagytok ifjui tiizzel és annyi Gser6vel, hogy
nekem csak a jo Istent kell kérnem, hogy tartsa meg a
j6 egészségeteket, s nemes szdandékotokat, és akkor
maris egy olyan tiindérpalotdban képzelem magam,
amelynek nemcsak a mi szikulus atyankfiai jarhatnak
csoddjdra, hanem mindazok, akik vagy el akarnak te-
metni minket, vagy ki akarnak emelni abbdl a fert6bdl,
amely mar-mdr 6ssze akar csapni a fejiink felett?! ...

Hogyne szeretnélek most mindkettStoket a
szivemre Olelni, amikor nemes szandékotok annak a
1éleknek a kétségtelen bizonysdga, mely annyi szenve-
dés és vihar kozott is megtartotta iddig néplinket, s
amelynek erejében és a vildg végéig valé fennmara-
ddsdban én soha egy pillanatig sem kétségeskedtem, de
erém szerint szerény mécsese lenni igyekeztem?!...

A részletekre térve — nem akarom ezt a leve-
lemet visszatartani addig, amig a lépcsShdzi nagy abla-
kunk pontos rajzat megkiildhetem, mert a tavaly hason-
16 célb6l egyet dtadtam KOS Kérolynak, hogy egy hon-
foglalé Gs hun székelyt tervezzen belé, s téle még nem
kaptam vissza, mert G is ezerféle dologgal elfoglalt
ember. Most frok neki, hogy vagy-vagy, és valaszar6l
azonnal értesiteni foglak. Addig a kérdést Ti is pi-
hentessétek MARTON Ferencnél, mert barmilyen
megtiszteld €s Orvendetes a szives ajdnlata, helye-
sebben Emrikének tett szives igérete, KOS Karolyt, aki
a muzeumot épitette, semmiesetre sem akarom befe-
jezett helyzet elé dllitani, de szoritani fogom most, és
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ha & is készen van vagy lesz most a tervével, az ité-
16széketek elé terjesztem a tervét: csindltassuk meg azt,
amelyiket jobbnak és kifejez&bbnek fogjuk tartani...

Egészen szabad kezem van azonban a fresko-
festés terén, és természetesen orommel vdllalom az
dllvanyozds, festék és minden mds kész kiadds kolt-
ségeinek elGteremtését. Csak irjatok meg nekem pon-
tosan, hogy mely falakra gondoltatok, csak a 1épcsGhaz
falaira-e, vagy esetleg a disztermiinkre is, és ha erre,
akkor mit csindljak a festményeinkkel, miket mindket-
ten egyardnt jol ismertek. Részleteket pedig azért kell
kérnem, hogy aztan informdcidtok alapjan az dllvanyo-
z4s stb. koltségeire én is pontosabb szamitast tudjak
csindlni, s ezt az Osszeget fel is vegyem a jové évi kolt-
ségvetésiinkbe, mert dllami ellendrzés €s elszamolds
ald tartozvdn, természetesen dllamsegély nélkiil, ezt
kell tennem, ez a rendes menete a dolgunknak: De ett5l
eltekintve is ezt kivdnja meg a sajdt szervezeti szabaly-
zatunk is: azaz ligyvezetG-tandcs és igazgaté-valaszt-
many elé kell terjesztenem a szives és nagylelkd ajan-
latotokat, és el kell fogadtatnom azoknak a koltsé-
geknek a tervét, amelyeknek az elGteremtésérl aztin
nekem szabad €s kell gondoskodnom. Mert ilyen és ez
az ugynevezett alkotményos élet, amire Ti bizonyéra
futyiilni szoktatok, de én kénytelen vagyok benne és
vele élni...

Szivembdl orvendek, hogy az ERNST-mizeu-
mi kidllitdsod — draga Imrikém — olyan éltaldnos mél-
tanylast valtott ki, még a mai lerongyolddott és izgatott
vildgban is, és hén Shajtom, hogy a pengdk is minél
szdmosabban és tartésabban ropogjanak a zsebedben,
hogy amint BOKOR Sdrit6l hallom, minél nagyobb
korutat tehess Eurépdban. Szeretném azonban, hogy a
legilletékesebb kritikdkat én is megkaphassam és elte-
hessem a mizeumunkba, mert késébb aztin ezeket
nem lehet egykdnnyen Osszegy(jteni, pedig a mizeu-
munk éppen arra vald, hogy az ilyen dolgokat dssze-
gyfijtse és megdrizze

Nagyon szeretném, ha NAGY Istvant® is be
tudndtok vonni a székely kaldkdba, és a tobbi székely
bardtaitoktdl is tudndtok egy-egy szép dolgot szerezni,
ahogy azt ismételten megbeszéltiik. En a mdlt nyéron
csak ISTOK testvériinkkel tudtam személyesen be-
sz€Ini, és nagyon szeretném, ha felkeresnétek a vérkert
alatti miitermében, és szot véltanatok vele Ti is ezekrsl
a dolgokrél, mert § is derék székely atydnkfia, aki
nekem fgéretet is tett, hogy segiteni fog, és jo példaval
fog eloljarni.

De bizonyosra veszem, hogy driga Imrikém,
most minden valamire vald székely megfordul Nélad, és
ezért most a legkitlindbb alkalmad van és lesz, hogy
egyenként eszébe juttasd mindenik atyankfidnak a koteles-
ségét, amiben Te, Lajoskdm is bizonyosan segiteni fogsz.




Boldog lennék, ha osszefogva tényleg egy
szép és értékes képzoGmiivészeti gylijteményt tudndnk
Osszeteremteni, annyival inkdbb, mert amint bizonydra
éreztétek, a nagy képeink (BARABAS és GYARFAS)
egy része csak letét, ami barmikor drvdn hagyhat min-
ket, bar egyelSre nem val6szind...

Kedves Lajoskdm, hidban szedtiik Ossze
FADGYAS Anndval, az én jobb kezemmel egyiitt az
esziinket, az marad ténynek egyelGre, hogy én minden
Londonbdl kapott leveledre becsiiletesen vdlaszoltam
és csak a British Museum katal6gusait kaptam meg
T6led, mig a keresett meghatdrozé konyvet Berlinbsl
vésdroltuk meg. Nagyon sajndlom, hogy csak ezt irha-
tom, de azért 1égy olyan jo, irj részletesebben, mint irtél
volt nekem.

Aztan irj kiilonosen a tanszéked tigy€érsl, mert
ez mindenek felett érdekel. Imre j6l tudja, hogy mit és
hanyszor beszéltiink err6l, amikor csak taldlkozhat-
tunk. Es frj arr6l is, mikor fogsz tényleg hazajonni, és
mennyi idGre.

Hat Te, Imre, meddig akarsz csavarogni, és mi
lesz a méhészeteddel? Nem kell felmennem Zsogodre,
hogy rendet csindljak utdnad, hiszen jol tudod, milyen
szakért§ méhész vagyok!

Emlékkonyviink a Stidiumban (Mizeum
korit 21.) még béven van. Nagy oromet szereznétek
nekem azzal is, ha egy néhdnynak gazdat szereznétek,
mert jelenleg egy nyomorult garasunk sincsen, pedig
még sok fizetni valom lenne ebben az esztend6ben.

Imre, nem pakolhatndl ki néhdny példanyt egy
széken, vagy asztalkdra a képeid ald? Hétha-hdtha el-
kelne egy-két példany? Itt mar kezdett bedugulni min-
den forrds. Elképzelhetetleniil nehéz tél és tavasz elé
néziink. Csak a jo Isten tudja, mi lesz veliink, ha a
pénziigyi, illetve a gazdasagi viszonyok nem javulnak?
Maholnap minden magyar bank beadja a kulcsot. Té-
ged, Imre, nem érdekel a Transilvania? Most a napok-
ban kért kényszeregyezséget, s harom év alatt igéri a
betétek visszafizetését, természetesen minden kamat
nélkiil. Nagyon rossz id§ jdr itt minden intézményre, és
magdnbetétesre is, ami engem mindkét intézményiink
miatt nagyon stlyosan érint.

Feleségemmel egyiitt mindkettStoket igaz
baratsaggal iidvozollek, és varlak haza. En olellek is
szeretettel,

CSUTAK Vilmos igazgatd

NB. Draga Imrikém, sziveskedj megirni, kik
azok a szé€lhdmos és tizletemberek, akik a komoly mun-
kankat megzavarhatndk, és akiktSl engem féltesz?!

Olellek, Vilmos

7.
CSUTAK Vilmos KOS Karolynak
Sepsiszentgyorgy, 1931. oktéber 4.

Kedves Kdroly!

Zsogodi NAGY Imre és ,helybeli” VARGA
Nandor Lajos piktor bardtaim, kik koziil eldbbi az
ERNST-Mizeumban jelenleg kidllitotta a mdveit,
utébbi pedig mint fGiskolai képz&miivészeti adjunktus
a mult évet Londonban toltotte, a tegnap kettds ajanlat-
tal leptek meg. Egyik és fontosabb az, hogy 6k esetleg
NAGY Istvdnnal tdrsulva dijtalanul kifestenék a
muzeumunk iires falait fresk6-formaban, a masik
pedig, s ez ugy latszik kozos leveliikbdl, egyediil az
Imre gondolata, azt tartalmazza, hogy ha helyesnek tar-
tandm, j6 lenne a lépcschazi ablakunkra a MARTON
Ferenc Gdtkotd székelyeit iivegfestményben meg-
csindltatni. O mar beszélt is MARTONDNal, aki hajland6
is lenne meghozni azt az aldozatot, hogy a rajzot az
ivegfestmény részére elkészitené stb.

En az imént a freskéfestésre vonatkozé kozos
ajanlatukat hdldsan megkodszontem, az utébbira nézve
azonban kozoltem, hogy — lassan a testtel, mert ezt Te
igérted €s ezt T6led varom stb. tehdt véleményt is kérek
Téled, miel6tt 1ényegében nyilatkozhatnam.

Sziveskedj azért ezt a tényt tudomdsul venni,
utdnagondolni és kozolni mindkét kérésre a szives
véleményedet.

Az én véleményem roviden az, amit nekik
fentebb irtam, hogy a festést hdlds szivvel és nagy
orommel fogadndm, és fogadnék bizonyira mindnya-
jan, akik itt a mizeum gondjit megosszuk, a festékek,
dllvanyozdsok stb. koltségeit, amit 6k kivadnnak, szi-
vesen hordozndk is, ellenben a Gdtkotd székelyek he-
lyett sokkal szivesebben latndank T6led egy mds tervet,
mely a MARTON Gtkitd székelyeinél jéval tobbet
mondana, és jobban, beszédesebben fejezné ki azt a
lelkiinkben €16 gondolatot, melyben a székely nép kiiz-
delmes miiltja és jovG hivatdsa benne foglaltatnék, s
amelyet csak Te tudndl énszerintem és kedvemre szol-
gdldan kifejezésre juttatni.

En pl. szivesen latnék egy I6haton iil6, messz-
ibe nézG, hun-székely Csabdt, megfeleld kisérettel,
vagy barmi mds torténelmi vonatkozdst gondolatot el
egészen a Cserhalomnadl vereked§ Szent Laszl6ig, vagy
a tatdroktol és torokoktdl &si foldiinket szdzadokon 4t
védé utolso székely katondig, csak fejezzen ki tobbet,
mint a MARTON kétségteleniil sok erdt kifejezd, de
nem ilyen célra késziilt, s nekem eleget nem beszél§
képe, ami kiilonben legutoljdra megjelent a Pdsztortiiz
1925. évfolyam 3-ik szdmdban.

Ertesits, kérlek szépen, mielGbb a szives véle-
ményedrél, esetleg a gondolatodrdl, ha azt még nem is

125




rajzoltad meg, hogy az Imre gondolatit és MARTON
ajanlatat szépen megkoszonve felette napirendre tér-
hessiink. Megjegyzem, hogy az ablak rajzat Neked
Pesten vagy Kolozsvart dtadtam volt.

Ertesits végiil a Gréfoddal”’ valé tigyedrdl is,
mert ez is nagyon érdekel.

Szeretettel olellek

CSUTAK Vilmos

8.
NAGY Imre és VARGA Nandor Lajos
CSUTAK Vilmosnak

Budapest, 1931 okt. 6.

Kedves Vili

Mindnydjunk kivdnsdga a ,,Gatkotdk™ iivegre
val6 megfestése, amirGl azt hiszem, KOOS Karoly
lemond és félredll. Az abba az ablakba vald, ingyen
csinaljak, s6t meg lehet csindltatni VARGAn keresztiil
az tivegfestést az iparmtvészeti fGiskoldsokkal ingyen
csak az anyagot kellene megfizetni. Tekints el minden-
t6l és szedd Gssze batorsagod, s KOOSnak ird meg,
hogy mirdl van sz6. Kardcsonykor megcsinéljuk a pro-
gramot, €s az arra megfelel§ székely festGkkel az 6ssz
falakat kipingdltatjuk. Ezt pedig egykonnyen nem
fogjék elhurcolni a testvéreink.

Személyesen majd tobbet. A képek és famet-
szetek, rézkarcok gytlogetnek. Udv — NAGY Imre

Kedves Vilmos,

leveledet megkaptuk, 6rommel 6dvozoliink,
hogy kellSleg megérted kivansdgainkat — illetve szan-
dékainkat. Azt hiszem, hogy a Miizeum mindenképpen
nyerne vele — taldin még anyagilag is. Az egészet terv-
szerlien kellene beosztani, illetve majd megbeszélni.
Remélem, Kardcsonyra hazakeriilok, s személyesen
szemrevételezve a dolgot — a programot megallapit-
hatjuk, ez részemre azért is j0 volna, mert a tél folya-
mdn mdr elGkésziilhetnék a kartonok egy részével, s
igy id6t nyerve, a jov6 nydron nyélbe is lehetne iitni a
dolgot, veni, vidi — vici!

Minden esetre, ha valami terved meriilne ol
adddig is, ird meg, mert hdt a j6 munkdnak idé kell.

Minden j6t, egészséget kivan, dlel bardtod

VARGA Nindor Lajos

9.
CSUTAK Vilmos NAGY Imrének
Sepsiszentgyorgy, 1931. oktéber 7.

Kedves Imrikém!

Most veszem az oktéber 6-dn kelt szives leve-
ledet, és ezt is koszonom szépen, de még nem kaptam
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meg a KOS Kiroly baritomét, s ezért a véleményemet
kénytelen vagyok még mindig fiiggében tartani.
Ismétlem, ezt a feladatot még annak idején, mikor a
mizeumot megtervezte, és 1911-12-ben felépitettiik,
nemcsak villalta, hanem meg is oldotta volt, de akkor
nem volt sem pénziink, sem idénk a megcsindltatdsdra,
mert mindjart koltozkodni, hurcolkodni kezdtiink,
aztdn pedig kitort a hdbord, jott az ezerféle baj és
nyomorusdg, de hogy ennek a feladatnak a végrehaj-
tdsdt § is és én is dllanddan a hdtunkon és a sziviinkben
hordoztuk, minden egyéb bizonyitékomtdl eltekintve,
Te is azonnal megéllapithatod, ha Néndornal feliitod a
mizeumi Emlékkonyviink 29-ik lapjat, ahol alulrél
szdmitva a hatodik sorban® ¢ maga irja az épitésrdl
sz616 torténeti cikkében, hogy ,,most mér taldn nem is
hidnyzik egyéb, mint a 1épcsShazi nagy iivegfestmény
elkészitése”.

Teljességgel lehetetlen ezért Gt ebben a kérdés-
ben mell6znom, vagy befejezett helyzet elé allitanom,
amikor jol tudom, hogy azt az iivegfestményt § akarja
mindmadig megtervezni, és ugyanott, ugyanazon az tGton
megcsinaltatni, amire éppen Te most redmutattal.

Ha azonban 6, akinek a javaslatotokat mar
vasdrnap megirtam, lemond a sajat tervérél, vagy kife-
jezetten szabad kezet biztosit nekem, akkor aztin ko-
molyan beszélni fogunk a Gdtkitd székelyekrSl, és
azonnal kiildeni fogom az ablakméreteket, hogy ko-
molyan hozzdkezdjiink a javaslatotok végrehajtasahoz.
Tehat egyel6re még egy kis tiirelmet kérek, mert én
igen jol el tudnam képzelni azt is, hogy két tivegfest-
mény késziiljon. A 1épcsShdzi nagy ablakra jojjon a
KOS Gsszékely Csabdja I6haton, aki hazat foglal a
székely népnek, és a diszterem nagy ablakdba jojjon a
székely Gserd szimb6luma, MARTON Gditkotd széke-
lyei, akik segitenének nekiink abban, hogy a székely
ontudat és tudds colopjeit verjiik az atydnkfiai szivébe
és agydba.

Fenntartds nélkiili 6rommel olvasom azonban
azt az értesitésedet, hogy Kardcsonyra Te is hazajossz,
és akkor hdrman végleges terveket készitiink. Azaz
addig elpucolod sok pénzedet, amit a mostani kidllita-
sodon szereztél, s akkor megessziik, felszijjuk Nalad a
sok mézedet, amit addig még a méheid gydjtenek, mert
pl. a tegnap €s ma oly felséges szép id6nk jdr, amilyent
még én is ritkdn lattam itt, pedig elég régdta Gszolok és
Gsziilok a Székelyfoldon.

Tehéat csindlunk nagy édldomds lakomat a
Nandi bardtunk tiszteletére, aki végre révbe jutott a
gélydjaval, a Te elhatdrozé gy&zelmed oromére, és az
én hdzassigom huszonotéves forduldjdnak az emlé-
kére, s akkor aztin emlékeziink

Székelyekrdl,

Szczithidbol kijottekrdl,




MARTONI61 és KOS Kirolyrdl,
festményekrdl, tivegekrdl,
freskokrol és hi fiakrol,

rossz jelenrdl, szép jovordl...

Igaz bardtsdggal, szeretettel olellek
CSUTAK Vilmos

10.
CSUTAK Vilmos NAGY Imrének
Sepsiszentgyorgy, 1931. oktéber 7.

Edes Nandor, éppen akkor vettem a valaszo-
dat, amikor postdra akartam kiildeni a fenti sorokat.”
Imrének részletesebben irtam, mar nem akarom a mai
postdrdl leszalasztani a levelemet, azért Neked csak
annyit irok, hogy aldirom minden szavadat. Gyere,
gyertek haza kardcsonyra, dsszetiliink, tervet készitiink
stb., mert a j6 munkdhoz terv és id§ kell. Addig is gon-
dolkozzatok, én is gondolkozom, hiszen mar egy évvel
ezel6tt jartam fenn a Képzémivészeti Mizeum északi
felében tdborozé miiemlékek bizottsdga elGaddjandl,
hogy a székelyfoldi kozépkori freskd-mdsolatokat at-
nézzem, s azok koziil a legjobbakat kivalogatva felfest-
hessem a muzeumunk iires falaira. Tehat itt is Ossze
kell egyeztetniink a multat a jelennel; régi freskok ma-
solatait és uj freskokat, ij gondolatokat egyardnt be
kell vinniink a mizeumba. Ez az én gondolatom, amire
a szives véleményeteket kérem. Nézzetek fel Ti is oda,
hiszen Te ott is otthon vagy, és aztan lapozd at az
ORBAN Balazs Székelyfoldjét vagy a SZADECZKY
KARDOSS Lajos: A székely nemzet torténetét, mert
hidba, én mégis azt szeretném, hogy a Székely Nemzeti
Mizeumbdl torténelmi levegd dradjon ki.

Isten Veled, édes Néndor, szeretettel, igaz

bardtsdggal olellek

CSUTAK Vilmos

11.
CSUTAK Vilmos KOS Karolynak
Sepsiszentgyorgy, 1931. oktéber 20.

Kedves Kdroly!

Engedd meg, hogy megsiirgessem a mizeumi
1épcsdhazi nagy ablakunk itivegfestménye és a NAGY
Imre-VARGA Nandor Lajos baritaim ajdnlotta falfes-
tések stb. tigyében par héttel ezelstt (okt. 4-én) kiildott
levelemre val6 szives valaszodat, masodszor pedig arra
kérjelek, hogy adj tandcsot: rakathatok-e mintegy 150
kilogramnyi sulyu cserépkdlyhdt a lednygimnaziumunk
épiiletének a manzérdjdban azon északnyugati kis szo-
béba, hol kéményt KADAR nem épitett, s ahovd Te €16
széval valami konnyd kerek gipszkdlyhat ajanlottal,
anélkiil azonban, hogy ezt leirtad vagy lerajzoltad volna.

T.i. dgy 4ll a dolog, hogy most bepadoltattam
a szuterén sétatér felSli nagy ebédlStermét, megcsindl-
tatom a foldszinten a két rabicfalat, megépittetem a
hidnyz6 cserépkadlyhdkat, s szeretnék a fenti kis szobd-
ba is valami kdlyhdt csindltatni, de el6bb szeretnék t5-
led valami rajzot és leirdst kapni vagy végleges véle-
ményt, hogy mi a csoddt csindljak ide, mivel szeretném
a lednygimndziumot végre idekoltoztetni, s ezt a kis
szobat is dtadni rendeltetésének.

Ne terheltessél azért megorvendeztetni a szi-
ves vdlaszoddal, mert — sajnos — mostandban nem tu-
dok Kolozsvdrra menni, hogy személyesen préseljem
ki BelGled a fenti dolgokat.

Igaz baratsaggal olellek

CSUTAK Vilmos

12.
CSUTAK Vilmos NAGY Imrének
Sepsiszentgyorgy, 1932. marcius 1.

Kedves Emrikém!

Bocsés meg, hogy csak marcius 1-én vélaszolok
a februdr 15-én kelt kedves leveledre, mar napok éta
sovanyito kiran vagyok, nem kell ezért hozzdd mennem,
mert Kolozsvarrél hazajéve, par nap mulva dgynak estem
htiléssel, s most viszont a gyomrommal kinlédom. Puszta
tedn élek. Természetesen ilyenkor rossz kedvem van, any-
nyival inkdbb, mert nemcsak a gyomromat, hanem a szi-
vemet is dlland6an érzem. S ennek nem Orvendek tilsd-
gosan. Anna mutatta a lapodat, hogy megkaptad az almat
és gallyakat. Ne szidj, mert Bodosrdl egy kis zsdkban
osszetorve jott minden. En rakattam Anndval ladaba.

CSULAK Magda® itt jart egyik este. Mérsé-
kelt megelégedéssel, illetve méla hangulattal vette
tudomdsul, hogy még ndlunk a varrottasa. Miért nem
jOssz utdna? Te vagy a hibds. T.i. Magda és a varrottasa
utdn. Litod, Laji nem sokat tituldlt. Nyélbe iitdtte egy-
kettSre a dolgdt, s most vigan turbékol,” és tervezi a
1épcs6hdzunk mennyezetére Emese dlmat. Ez a legény,
latod. Okulhatndl és tanulhatnal tSle.”

Ami engem illet, amig h¢ lesz, nem iilok vo-
natra, de Téged mindig szivesen ldtunk és varunk. Ha
lejohetsz, Isten neki, addig és annyit iilok, ameddig és
mennyit sziikségesnek ldtsz.

KOSnak megirom a napokban az izenetedet.
En is szeretném, ha lejonne, de az utjt fizetni nem
tudom, s § is szerényen, vékonyan dll. Azért fogj ,,va-
daszkastély”-€épitst, aki fizesse meg az ttjat, s akkor le-
jon. Nekem is sziikségem volna itt red. A milt héten a
Kalotaszegét irta és korrigdlta. Taldn mar megszaba-
dult attél, s akkor nekem is fog dolgozni.

A feleségem is fél a hidegtdl és vonatkisik-
lastél, muszaj varni még egy keveset. Legalabb én dll-
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jak talpra. Nem okvetleniil muszdj, hogy a feltevésnél ott
legyen. Fontosabb, hogy ne fdzzék meg, és influenzit ne
kapjon, s GALék fiitésre sokat ne koltsenek. Kicsik a
gyermekek, baratocskim, DOMBANnét majd megfo-
gom. JOI tetted, hogy osztovitdt vettél. Szbttess a fiaim-
nak is, mert nem gy&zom Gket nadraggal és kabattal.

Szeretettel olellek

Vilmos

13.
CSUTAK Vilmos KOS Karolynak
Sepsiszentgyorgy, 1932. marcius 29.

Nagysdgos KOS Karoly miépitész tirnak
Kolozsvirt.

Kedves Kdroly!

Leveledet és Kalotaszegedet megkaptam.
Leveledben megigért dolgaid (tornateremrajz, muzeu-
mi tivegfestmény, falfestések) elkiildését minden posta-
val virom. Kalotaszegedet atolvasom, megtanulom,
mihelyt ma egy™ és holnap két, és holnaputdn ismét
egy gyilésen til leszek. Akkor fogok részletesen gratu-
lalni. EgyelGre csak bevezet§ soraidhoz, képeidhez és
innen-onnan kikapott par fejezetedhez gratuldlok.

De nem err6l akarok irni, hanem arrél: irtam
volt-e, hogy zsogodi piktor NAGY Imre bardtunk 6l
meg, mikor jossz le, és mikor méssz hozzd, hogy le-
pingéljon?!... Ha nem irtam volna, vedd tudomasul kér-
lek, és menj le hozzd. Engem innen a szomszédbél hiv
régéta: még én sem voltam képes meglatogatni.

Aztan irta, hogy a Békas-szoros el6tt is épiilni
kezdenek a villdk. J6 lenne arrafelé jarni és érdeklGdni.
Azt irtam, fizettesse meg az utadat, s akkor ide is és
hozz4 is elméssz.

Irj egy lapot neki, legaldbb engem ments ki

eldtte.
Igaz bardtsdggal olellek
CSUTAK Vilmos
14.

CSUTAK Vilmos KOS Karolynak
Sepsiszentgyorgy, 1932. dprilis 11.%

Kedves Kdroly!

Tegnap kaptam mésodik leveledet a rajzokkal,
pér nappal elbb az els6t szintén rajzokkal.™ Ezt is, azt
is koszonom, féleg az utdbbit, a leirdssal vagy kolt-
ségvetéssel kiegészitettet.

Egyebekre vdlaszom az, hogy ha faradt vagy,
id6d van, és a LASZLO Dezs§ cikke illusztrdldsa ked-
véért fotografidkat is kell csindlnod, ne gondolkozz
sokdig, hanem azonnal jere hozzénk, itt pihenhetsz is,
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dolgozhatsz is és — felmehetiink Zsogodre is NAGY
Imréhez, hogy ndla hagyd a ,kipes feledet”. A siirgds
jovetelre s induldsod megtdviratozdsdra azért kérlek,
mert viszont a feleségem Gyergy6ba akar menni, s
most mar nem megy el addig, amig ndlunk leszel. Ez
alatt a ndlunk alatt, hogy egészen pontos legyek, azt
értem, hogy a szdlldsod vagy a mizeumban, vagy a
kollégiumban lesz, ahol neked jobban és ameddig csak
jol esik, kosztod pedig ndlunk, amilyent mi esziink, és
ameddig neked jol esik. Hézat is nézhetiink, ha a Te
id6d futja, mert a hosszas influenzam utdn az enyém
futni fogja, mivel sziikségem van nekem is pihenésre és
friss levegére.

Egyébként gyonyori idénk van: mar csak
azért is most jere.

Feleségednek csokolom a kezét, Téged varlak
és olellek™

15.

KOS Kiroly javaslata a Székely Nemzeti
Mizeum igazgat6-valasztmanyahoz™
Sepsiszentgyorgy, 1932. dprilis ho 18.

A Székely Nemzeti Mizeum Igazgat6
vélasztmanyanak
Sepsiszentgyorgyon

Javaslat a Mizeumépiilet 1épcsShazanak, els-
csarnokdnak, a lépcshdzzal kozvetleniil kapcsolatos
folyoséjanak és a régiségtarnak mivészi, illetve deko-
rativ falfestéssel valé diszitése targyaban.

A muzeumépiilet teljes befejezéséhez mai
napig hidnyzanak, illetve nem készittetett el az épiilet
belsd falainak megfelel§ festési munkdja, illetSleg a
1épcs6hdz nagy ablaka. Ez a munka, ha nem is egyszer-
re, de successive a lehetGségek szerint készithets el és
készitend§ el. A munka sorrendjében eldl kell jarnia a
1épcsdhdzi ablaknak iivegfestéssel valo elldtasa, mely-
hez én a mellékelt vazlatot készitettem, ami egyelSre
csupdn az ablak rajzdnak vazlata.

Az iivegfestés antik, kozépkori dlmozott szi-
nes iivegmozaik volna, ahol a rajz legnagyobb részét
maga az 6lmozds adnd ki. Tehdt a lehetd legminimali-
sabb beégetett festéssel volna elkészithet§ az ablak, és
nagyon kevés maratdssal. A rajz minél egyszer(ibb, az
alak életnagysdgu €s csupdn egy alak azért, mert az ot
osztasu ablak komplikalt, sok alaki és irdnyu vonalve-
zetést meg nem enged, azt zavarossa tenné.

A lépcsShéz és a foldszint, vagy emelet folyo-
sojanak falfestése a 1épcsShdzi ablak festett tivegezé-
sének fiiggvénye, tehdt attdl stilusban, felfogdsban és
ardnyokban nem térhet el, de azzal szoros harménidban
készitendg el.




E falfestésre nézve javaslatom az, hogy a mel-
1ékelt vézlat szerint a 1épcs6hazi fal fels6 részén, az
ablaktdl kiindulva a mennyezet alatt egy cca 1,20-1,50
m magas, figurdlis kompozicié festendd, kozépkorias
felfogdsu, a székely hagyomdny valamely histdriai je-
lenetét vagy torténetét megorokitd motivumokkal, stili-
zalt, meseillusztracié-szerd érthetGséggel és egysz-
erliséggel. Pl. az ablak felé halad6 mozgassal a Hadak
iitja. (18. dbra)

Ezzel szorosan Osszefiiggene a lépcsShdzzal
szembeni foldszinti folyosé faldnak kifestése az el§-
csarnok felSli harmas osztdsu részen. (19. dbra)

Ugyancsak diszitend§ volna az elScsarnok
boltozata és boltozatok alatti félkoros falmez6i koziil
két kompozicidval a jobb és bal oldalon. E két félkoros
mezGbe talan két tajkép festend§ megfelel§ festett
kerettel koriilvéve (pl. a Bélvanyos-véra az egyikbe és
valamelyik véartemplom stilizalt képe a madsikba.), a
borddk beszegendSk dekorativ szegéllyel, és a borddk
kozotti boltmezdk dekorativ népies motivumui novényi
ornamentikdval.

A fal boltozata ugyanitt, valamint a foldszinti
folyosdk és a 1épcsGhazban a 1épesdket, ill. mellvédet
kisérve, a mellvéd falazott magassdgdban szintén fes-
tenddk: egyszerd felss €s alsé szegély kozotti olesobb,
patronos eljarasu festéssel.

A régiségtar Kdpolna-része egyhazi festésiink
tipikusabb és a Székelyfoldet jellemz§ specidlis fresko-
festés lekicsinyitett motivumaibdl dsszedllitott freskok-
kal diszitends. Igy ide volna festends a gelencei tem-
plom Szent Laszlé-legenddjat dbrdazolé freskdjanak
ardnyosan kicsinyitett és stilusosan kiegészitett teljes
madsolata, ami ardnylag nem nagy faradsdggal készit-
het6 el.

Ezek a falfestések a freskéfestés modordban,
de technikai egyszertiség és koltségkimélés céljabol
nem a nemes freskofestés technikdjdval festendSk meg.
Hanem vdszonra, temperafestéssel. Ezt a vdsznat az-
utdn a meszelt fal szinével egy sikban a vakolatra lehet
redragasztani, gy, hogy az nem mint kiilondll6 kép, de
mint falra festett freské hatna.

(A nemes fresko ugyanis a nyers falra felrakott
friss vakolatra specidlis festékanyagokkal és igen nehéz
eljarassal festetik fel, lassd, faradsagos munkaval, igy
rendkiviil nagy gyakorlatot és specidlis készséget téte-
lez fel, ami ma festémivészeink jo részénél termé-
szetesen hidnyzik, miutdn a nemes freskéfestést ma
igen ritkdn van alkalmuk festSinknek gyakorolni. Kii-
16n dllvanyozést is kell késziteni, a mai vakolatot a
tégldig leverni, hogy a naponta kicsiny 0] vakolatfelii-
letek felrakhatdk és azokra festhetS legyen. Viszont a
véaszonra festendd tempera-festést a miivész barhol el-
készitheti, és a kész képet kell azutdn a meszelés leka-

pardsa utdn a mai vakolatra felragasztani, ill. felerd-
siteni. Ami az el&bbi eljardssal 0sszehasonlitva mérhe-
tetleniil egyszer(ibb, konnyebb és olcsébb.)

Természetes, hogy elvileg nem ragaszkodom
javaslatomban ahhoz, hogy a festés ne a nemes al-fres-
co eljardssal készittessék el, csupdn szdmolva a muze-
um anyagi erejével ajanlom a gyakorlatilag olcsébb és
hatdsdban az al-frescot nagyon megkozelit§ hatdsi
temperafestés alkalmazasat.

Ugyancsak nincsen jogom €s szandékom
megkotni a falfestést tervez§ miivészek kezét festésiik
targyat, kompozicidik tartalmi dbrdzoldsat illetGen. A
targyi anyagot a muzeum vezetSsége kell, hogy meg-
szabja, és ebben a tekintetben a székely torténelem és
néphagyomdny fogja adni a motivumokat, vagy a Szé-
kelyfold népmivészete, illetSleg a Székelyfold téjai.
Stilus tekintetében azonban a falat diszit6 mivészek
kezét szigortian kell hogy kosse az épiilet uralkod6 ar-
chitektdrai stilusa, mely az elGcsarnokban, 1épcs6héz-
ban a székelyfoldi egyhazi épitészet legrégebbi marad-
vanyainak reminiszcencidjat igyekszik stilizdltan ssze-
egyeztetni egy modern mizeum kovetelményeivel.

Tehdt a festés stilusa egy népies gotika lehet
csupdn, ehhez a festdmiivésznek alkalmazkodnia kell a
mivészi Osszhatds érdekében.

Javaslatomban e fébb eszméket igyekeztem
nemcsak ajanlani, de érthetSen Ossze is foglalni és a
Miizeum igen tisztelt Igazgaté-vélasztmanyanak java-
solni.

Oszinte tisztelettel:

KOS Kiroly s.k.

16.
CSUTAK Vilmos VARGA Néndor Lajosnak
Sepsiszentgyorgy, 1932. méjus 12.

Nagysdgos VARGA Néndor Lajos
képzémiivészeti akadémiai tandr trnak,
Budapest

Kedves Nandor!

Bizony Isten nem akaratom hidnydn, hanem
hosszas betegeskedésemen, KOS Karolyon és sok dol-
gon milt, hogy iddig nem tudtam vdlaszolni még
februdr 15-én kelt szives leveledre. Aztdn gy gondo-
Itam, hogy 4j hdazas embernek egyéb dolga is akad,
mint velem levelezni.

Azonban mdjus derekdn vagyunk, kozeledik a
nydri vakdcio is: azt hiszem, nem veszed tdlsagos al-
kalmatlankoddsnak, ha mellékelem most mar a KOS
véleményét, és most is arra kérlek, mint kardcsonyban,
hogy menj vissza a hunok, Attila és Csaba kordba, és a
1épcsShazba csak ilyen hun dolgokat tervezz, Emese
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almat és mds ilyen magyar dolgokat pedig inkdbb a
diszterembe vagy a nagy iroddba, amibdl végiil is nyil-
vanos olvasénak kell valamikor lennie.

A hengert réges-régen megkaptam, ellenben
hidban biztattdl VARJU Domokossal, az Archaeologiai
Kizlemények 18. kotetét, miben JANKO Janos: Régi
hazai 16portartok szarvasagancsbél cimi dolgozata
jelent meg, még mindig nem kaptam meg, Allah novel-
je meg ismét a szakalladat.

Mikor jottok haza és hogy vagytok?

Szeretettel olellek

17.
VARGA Nindor Lajos CSUTAK Vilmosnak
Budapest, 1932. mdjus 27.

Kedves Vilmos,

nem vdlaszolok sietve, hisz az tigyre Ggyis van
elegendd idS. Természetesen legjobb lesz, ha az tigy-
ben majd otthon beszélgetiink. Amint latom, a hivata-
som egy része elmeriil, mégpedig az, hogy MARTON
Ferencet felkérjem a kompozicié megcsindldsdra.
Nekem a javaslat ellen nincs semmi szavam, s azt
hiszem, beleszéldsom sem, ha KOS megcsindlja, jo, de
mar szeretném létni, hisz elvégre az 6 épiilete, épitse ki
izlése szerint, s hogy a falteriileteken milyen szalagokat
kivén kifestetni, az az § dolga. Mi ellen tiltakozhatok,
az, hogy vdsznon fessék meg a freskd, én ezt nem val-
lalndm semmi kortilmény kozott, ez visszaélés e nemes
mivészeti g ellen. De lehetne ezt szaraz alapon csinal-
ni ,,al secco” — ez olcsd, és mégis a falra van festve, ha
mar ennyire nehezményezi a freskot. Erre vonatko-
z6lag csak arra kérlek, hogy a nyar folyamadn, ha otthon
leszek, a pincében egy falteriileten bemutathassan ezt
az al secco modort, (Gjra at lehet meszelni!) és egy kis
darabon az al fresco-t. Ebbdl fogod ldtni, hogy mirdl is
van sz0. Az Ocsém mihelye melletti teremben ezt
kényelmesen megcsindlhatom, azért kérlek, hogy az
ablakkal szemben levS fal méretét kiildjétek el nekem,
hogy itt mar megcsindlhassan a kartonokat.

Az Archaeologiai Kozleményeket megigérte
VARGA, de még nem jelentkezett, igyhogy én szemé-
lyesen kell elkészitsem, s a jovG héten utdna nézek.

Val6szind, hogy jilius elején hazamegyek, s
akkor személyesen mindent megbeszéliink.

Kedves feleségednek kézcsékom kiildom

Olel szeretettel Nandor
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18.
CSUTAK Vilmos VARGA Nandor Lajosnak
Sepsiszentgyorgy, 1932. augusztus 4.

Kedves Nandor!

Sietek vélaszolni a jilius 29-én kelt s pdr nap-
pal ezelGtt vett szives leveledre, mellyel egyiitt kedves
voltal megkiildeni mind a puskaportarték JANKO-féle
2 db. leirdsit, mind a Néprajzi Mizeumbdl kidsott
aquarellek mdsolatait 6t-6t lapon, mind a Pesti Hirlap
julius 28. szamdbdl kivdgott rémai csdszarkori Grtor-
nyokrol sz6l6 cikkecskét.

Természetesen ezerszer jobban szerettem vol-
na, ha személyesen hozod haza mindezeket, de ha mar a
felsGbb hatalmak és Te igy dontottél, kénytelen vagyok
én is beletorddni e valtoztathatatlanba, bar Imre bardatunk
— most szombaton ndlam jirvdn — erSsen megijeszt-
getett, hogy a falfestésekre vonatkoz6 ajanlatt vissza-
vonja, ha mdr egyszer nem tudom nyélbeiitni a dolgot.

Légy olyan jo, azért csillapitsad a bardtunkat, aki
kiilonben azt kérdezi, hogy gondoskodtil-e mar szdmara
j6 szobdrdl arra az idGre, amikor majd Pesten felkeres.

Hat a pénz- és festék-ligy most mdr tirgyta-
lannd valik? Félek, hogy egyszer a pénzem devalva-
16dik s aztdn igazan nem lesz sem pénz, sem posztd. Mi
azért az ide vonatkozé nézeted? Miféle okos dolgot
tudndl tanacsolni?

Mindenesetre kérlek, hogy legaldbb az
aquarellek és gépelések drdt tedd fel okvetleniil, és
ezekrdl kiildj egy-egy nyugtat, hogy tudjam betenni a
szdmaddsaink kozé.

Ezenkivill koszonom szépen a szives segit-
ségedet és faradsdgodat, s koszond meg, kérlek szépen
az illet jobbkezeidnek is, akik a tényleges munkat vé-
gezték. Természetesen kiilon dijazds jar a puskapor db-
rdk rajzaiért, sziveskedj ezt a munkadijat is felszamitani.

Orvendek, hogy ha szegények is vagytok, jol
éltek, és mar Fony6don is megjdrtdtok magatokat. Mi is
késziiliink a feleségemmel és kis fiaimmal a jovS héten
aromdn tengerre, ha mdr a nagy tdvolsdg és pénzhidny
miatt nem mehetiink a magyar tengerre. Ez is le fog
égetni bizonyosan, de madr megigértem magamnak is és
a fiaimnak is, mert nem tudom mar tovédbb kibirni egy
kis pihenés nélkiil a folytonos dolgot és bosszisdgot,
mivel a kollegium és mizeum kozvetlen vezetése jdr.

Mivel a falfestésekre nézve mdjus 29-én kelt
leveledben személyes megbeszélésiinkre hagytad a 1é-
nyeges vélaszodat, s ez most nem lesz lehetséges, térj
vissza, kérlek szépen, a kérdésre, és ne terheltessél
4tolvasni s pontrdl pontra gy megvilaszolni a KOS
véleményét, hogy azt kozolhessem is vele. Nagy szol-
gélatot teszel ezzel az tigynek.

Szeretettel Glellek™




19.
CSUTAK Vilmos GULYAS Kérolynak
Sepsiszentgyorgy, 1933. janudr 8.

Kedves Karoly baratom!

Tiinddiink, veszGdiink azzal a problémdval:
miképpen, hogyan festessiik ki a Székely Nemzeti Mu-
zeum 1épcsGhazat? Attila, Csaba, Szent Laszl6 vagy a
torténelmi székely nép életébdl kiemelkedett szemé-
lyek keriiljenek-e a falakra, mint pl. KOROSI Csoma
Sandor, MIKO Imre, ORBAN Baldzs stb.?

Vagy pedig ezek is és azok is, €s mdsok is.
Kozben szeretnSk pontosan megtudni: mik a targyai a
Ti kultirpalotdtok fal- és tivegfestményeinek, €s kife-
jezetten én azt is szeretném megtudni: mi a Te véle-
ményed az ottani képekrdl, s ha a Te feladatod lenne a
mai székelység egyetlen mizeumanak a képzGmivé-
szetek segitségével vald diszitése és €kesitése: mit
csindlndl, mit vdlogatndl ki a targyak koziil, hogy lega-
14bb ez a targyi rész nagyjdban kifogéastalan legyen?

Nagy hdlara fogsz kotelezni, kedves j6 Kéroly
baratom, ha szives leszel beszamolni a kultdrpalotatok-
rél is, és elmondani nekem a mi mizeumunkra vonat-
koz6 szives véleményedet is.

Mindenek felett pedig j6 egészséget, tehdt bol-
dog uj esztendGt kivanok Neked szivem mélyébdl és a
régi igaz baratsaggal olellek

CSUTAK Vilmos

20.
GULYAS Kiroly CSUTAK Vilmosnak
Marosvasarhely, 1933. janudr 10.

Dréiga bardtom, Vilmos,

Adtdl egy bogarat a fejembe, de még milyet!

Mindenekel6tt meg is kdszonom, hogy meg-
tisztelsz ezzel, mert mar a kézratételed is mads, €s a he-
lyeshez sokkal kozelébb jard, mint a mi kultirhdzunk
freskotdrgyai.

Elismerem, hogy anno dazumal, BERNADY
nagy koriiltekintéssel latta el: kiviilrél bronzreliefekkel,
amik az alsé nyil irdnydban vannak a fényképeken:
ARANKA Gyorgyék, a BOLYAIak, Szent Erzsébet-le-
genda LISZTtel, a fenti nyil irinydban Hungdria (most:
Romadnia) el6tt hédold népek és nemzetségek seregével
szines iivegmozaikkal, a vizszintes nyilak irdnydban fél-
dombormii arcképeivel helyi volt nagysdgoknak és mag-
yar poétaknak, beliil jobbrél a KOROSFOI KRIESCH
[freskoi, Samdnjoslata, balrdl a nota sziiletése CSOKONAI-
val; a KOROSFOI tanitvényait6l kisebb falmezékon: a
mondolécske, KADAR Anna stb. [freskoi; a tiikorterem-
ben a mellékelt iivegfestmények — kétségteleniil gyo-
nyord vonatkozdsu és targyu székely torténeti dolgok.

Hanem a Te elgondoldsod mégis kiilonb és
helytdllobb.

Mert, hogy a Te driga igéddel éljek — a
torténelmi székely nép életébdl kiemelkedett széke-
lyeknek — legelsdsorban ott a helyiik. Lesz, — én mon-
dom, a harminc éve ide bevdndorolt magyar — akad
olyan éfilegény székely, aki megoldja ezt az 6rokszép
témadt, valahogy 6sszehozza egy csoportba az egyik fal-
teriileten ezt a harom nagyok nagyjat — a masikon meg
viharozzanak ott, Ggy sejtetve, a levegGben, a Csaba-
fiak, aztdn ezt Osze fogjdk kotni a ma €ld székely vo-
natkozdsu — furulyasz6 hallgaté tdrsasdaggal, székely
familidval (25. dbra).

Ldtod, viszket a penndm hegye, csak iigy ide-
vetem hét, micsoda pompas alkonyati hangulatos kép
kerekednék ki ebbdl — nagy darnyékok az elGtérben,
csillagragyogdsos égbolt hattérrel!

Azt a harom embert meg, megfelel§ hattérrel,
KOROSI CSOMAnak: a Himaldja maga! ORBAN
Baldzsnak egy székelykapus haztdj, — MIKOnak: a kol-
légiuma! Egy triptichonszer( bemutatasban, — de minél
hamarabb! (19)34-ben lesz a tibeti nyelvtan kiaddsdnak
centendriuma! A sok bolond dnglius mind odacsddiilne
hozzdtok, komdm!

Tgy, az én elgondoldsom szerint: minden ben-
ne lenne, ami a székelység multjat és jelenét bemu-
tathatnd!

Csak lelkem, ne olyan ndjmédi magyar legyen
a festd, amilyen KRIESCH volt szegény!

Egy kis jo, igaz vérbeli székelyt fogjatok, aki-
nek vérében legyen a magyaros mozdulat, ne olyan —
-nemzetkozi” bedllitdsi mozgdsokkal terhelt kompozi-
cié legyen, amilyenek itt vannak, ezeken az itteni fres-
kékon!

Olyan nagy érzés lakjék benne, amilyen €l
Tebenned, drdga Vilmosom, ki lehet azt fejezni szépen,
csak: fajszékely legyen az illets!

Maga egész elgondoldsod teljes egészében
gyonyorii, a legmelegebben gratuldlok hozzd!

Latod, lelkem, ilyenkor esik jol felpislanta-
nom a magam tervezte hdborids plakettjére ezredem-
nek, amit megnagyittatott szimomra emlékiil az ezred-
parancsnoksdg; a korirata ez: ,,csak nem fajult el még a
székely vér”, mikor ilyen nagyszerd megmozduldst
latok, amilyen drdga soraidban tiikrozik! Ha hiszed, ha
nem, a fogukat csatogtatjak, tudod, kik, — mikor muto-
gatom nekik a Te drdga szerkesztésedben megjelent
Miizeumkonyvet, — ,,mi bezzeg semmit sem tudunk
produkdlni”, jegyezte meg egy Gszinte hang, akinek —
mélyen féjt az — inferioritds kérdése! Hal’ Istennek!

Beszélte KOOS®, micsoda pompds léttatja
van ennek anyagice, — hat én nem tudok hova lenni —
bdmulatodban!
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Igaz, legyen a marosmenti a leghdtrdnyosabb,
amelyik nem tud lelkesedni, dehdt — ne feszegessiik
most ezt a kérdést.

Nem is untatlak tovabb Drdgdm; nagyon szé-
pen megkdszondm kegyes €s magas rdmgondoldsodat
még egyszer; minden Te jokivansagaidat — de agyba, de
fébe vald szives dleléseimmel viszonzom!

Ha bdrmi ijabb dolog meriilne fel ebben a
kérdésben, tisztelj meg vijra ilyen igazdn lelkesitd' drd-
ga soraiddal.

Egész extdzisba hoztdl, szegény, oreg hat-
vanesztendds kohogds bardtodat, aki volnék:

GULYAS

Ha lenne hely, egy székely lakodalmas menet
se volna utolsd; ilyet én festettem, mikor annyian iilnek
a szekéren, ciganyokkal!

21.
CSUTAK Vilmos VARGA Nandor Lajosnak
Sepsiszentgyorgy, 1933. jinius 28.”

Kedves Nandi!

KASAS Emé kozos baratunk® kerek két Graja
mar, hogy elGadast tart nekem a Szent Laszl6drdl és
Attiladrol vagy Atilladrol, csupdn azt nem stgta még
meg, hogy honnan és hogy teremtsek el6 kb. hiszezer
lejt, amit Te tSle megfelelS szamitdsaid alapjan tizentél.
Mivel latom, nem is fogja ezt mar megmondhatni, azért
arra kérlek, légy olyan j6, keresd fel siirgGsen grof
BANFFY Miklés kegyelmes urat a REVICZKY utca 5.
szam alatt levé palotdgjdban, mindenesetre, miel6tt
hazaindulnl, mert most néla van a KOS Karoly ablak-
rajza (iivegfestmény), s ahogy a tegnapelStt mondta
nekem egyik véndidk bardtom, most § csindl egy tjabb
ablakrajzot a mi szdmunkra, s ha meg tudod taldlni,
nézd meg a rajzdt, és viszont mutasd meg neki az
Atillddat és Szent Laszlodat, hogy teljesen dssze tudja-
tok stimmelni, mert az a valasztmdnyunk 6hajtdsa, hogy
egyszerre mutassam be az 6sszes 1épcsShdzi ablak- és
falterveket, hogy a kiviteliik dolgdban hatdrozhasson, s
igy legaldbb Te itthon irdsban jelenthesd vdlaszt-
manyunknak, hogy az egész 1épcsShdz miivészi kikép-
zése egységes lesz, ha mdr én ottjartamkor nem tudtam
Veled taldlkozni, s nem tudtalak Titeket 6sszehozni.

A gréf ur reggel 10-ig mindig otthon szokott
lenni, és bizonyosan szivesen fogad, mihelyt megmon-
dod, mir6l van sz6, megmutatod a dolgaidat, és viszont
elkéred t6le a KOS ablakrajzét, és bizonydra szivesen
elmegy a mitermedbe is, hogy megnézze természetes
nagysdgban is a dolgaidat.

Aztan vésdrold be a freskofestéshez sziikséges
anyagokat, mert én itthon annyi pengé6t adok 4t Neked,
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amennyibe Neked azok ott keriiltek, és aztdn jere haza,
de taldn ne hozzad egyel6re magaddal a tandrsegédedet,
ha azt reméled, hogy itthon KASAS tud Neked annyit
segiteni, aki felajdnlotta a munkaerejét, mint az a fiatal-
ember. Ha azonban erre a baratunktél nem szamithatsz ,
és a fid nem tdlsdgosan igényes, tgyhogy 20 000 lejbsl
mindenestSl ki tudunk jonni, bar most még egy gara-
sunk sincsen, akkor csak hozzad az illet§ segédedet is,
és valahogy csak meglesziink — hitelben, ahol lehet.

Az a f6 és legf6bb, amit fentebb irtam, hogy
keresd fel okvetleniil a kegyelmes urat, és redm hivat-
kozdssal bemutatvan a Magad dolgait, nézd meg a
KOSét, és ha lehet, az Ovét is, hogy aztdn késSbb ne
mondhassa nekem, hogy a freskofestéssel befejezett
helyzet elé allitottam, s megkdtottem a kezét az iiveg-
festménynél, mert Ggy ldtom, hogy a végén mégiscsak
az 6, és nem a KOS tervét fogjuk kivitelre elfogadtatni
a vdlasztmanyunkkal, ha az augusztus végére tervezett
kiéllitasunk sikeriilni fog.

Ezért referdlj az egész 1épcs6haz és az Osszes
falfeliiletek (megbeszélésiink szerinti) kifestésérdl,
mert vele sem tudtam beszélni, mivel engem hazatavi-
ratoztak, éppen ugy, mint veled nem taldlkozhattam.
Egyenesen ott hagytam csapot-papot arra a hirre, hogy
jon ide iskolaldtogatdsra az itteni szakminiszteriink. Ezt
légy szives megmondani a Grof drnak is.

Tovéabb nem is folytatom. Hozz magaddal te-
hat minden, a munkadhoz sziikséges dolgot, hitelre, ha
hitelt nem kapnal, kérj kolcson, vagy dr. BARTHA
Janoséktol,” vagy a Stidium igazgat6jatdl, dr. IMRE
Kaélman igazgat6tol, itthon pengében kifizetlek azonnal,
és sziikség esetén hozd magaddal a fiatalemberedet is.

Igaz bardtsdggal olellek

CSUTAK Vilmos

22.

CSUTAK Vilmos

ar6f BANFFY Mikl6shoz®
Sepsiszentgyorgy, 1933. jinius 29.

Kegyelmes Uram!

LegeslegelGszor is szives bocsdnatdt kérem,
hogy minden sz6 nélkiil, egyik 6rar6l a mdsikra haza-
utaztam. Nem szivesen tettem, mert jéforman semmi
dolgomat sem tudtam elintézni, de hazatdviratozott a
kollégiumom, hogy jojjek azonnal, mert ldtogatasat be-
jelentette GUSTI kozoktatdsiigyi miniszter, s én kote-
lességemnek tartottam, hogy azonnal felszedjem a
satorfamat és rohanjak haza egyik 6rardl a masikra a
fogadésara €s kollégiumom érdekeinek képviseletére.

Természetesen a miniszter akkor nem jott ide,
s én jéforman tiszta ok nélkiil dobtam ki az én szerény
koltségvetésemhez mérten egy sereg pénzt. E miatt




el6reldthatélag a nydr folyamdn ujbol fel kell
utaznom...

Azt azonban nagy orommel hallottam, hogy a
Kegyelmes Ur szives volt a KOS macska-lovit leszal-
litani a 16r6l, és egészen 1j €s valdban kit(ing ablakter-
vet késziteni. Vagyva vdgyom megldtni ezt, s ha az
Isten megsegit, julius 10-ike utdn bétor leszek a Ke-
gyelmes urat vagy Kolozsvart, vagy Bonchidéan felke-
resni.

Nagyon kérem azért, kegyeskedjék haza-
jovetele el6tt lehetSleg ajdnlatot is kérni valamelyik
mestertSl vagy KERTESZ Rébert® irt6l a kivitelére,
mert én vele sem tudtam beszélni, bar haromszor jér-
tam ndla.

Mély tisztelettel kérem tovabbd arra is a
Kegyelmes urat, hogy sziveskedjék fogadni VARGA
Nandor Lajos képzomiivészeti fGiskolai tandr kedves
bardtomat, aki a 1épcsGhdazunk dijtalan freskofestését
megigérte és akit a tegnap felkértem, hogy azonnal ke-
resse fel az Osszes rajzaival egyiitt (Attila és Szt.
Laszl6, amig a KOS iivegfestménye Csabit 16héton
dbrazolnd!!!) a Kegyelmes urat, és tegyen jelentést az
egész lépcsShazunk miivészi kiképzésének egységes
tervérdl, mert szerény nézetem szerint mind az iiveg-
festménynek, mind a freskénak csak haszndra valhatik,
ha a tervezd mivészek idejében kicserélik a gondo-
lataikat. Ugy tudom, hogy Varga eredeti nagysdgban is
kidolgozta a terveit, nagy haldra kotelezne azért a ke-
gyelmes tr, ha megtekintené azokat és kegyes lenne
velem azokra vonatkozé nagybecsi bizalmas vélemé-
nyét miel6bb kozolni, hogy Vargdval, ki julius elején
késziil haza, aszerint beszélhessek és kezdhessiik meg
a tervezett munkat.

A régi mély tisztelettel és igaz nagyrabecsii-
Iéssel vagyok Kegyelmes uramnak

23.
BARABAS Mirton CSUTAK Vilmosnak®
Brassd, 1934. szeptember 28.7

Kedves Vilmos Batydm!

Tegnapel6tt ismét a mizeumban voltam, meg-
néztem és ugy szemmel lemértem azt a bizonyos
ruhatdrat”®, melyet, ha Néked is dgy tetszik, a csu-
daszép gelencei templom kivonatdvd alakithatnék at.
Ahogy én az egészet elképzelem, eszményi szép dolog
fog ott megsziiletni. Olyan lesz az, hogy csodédjdra fog-
nak jarni az emberek, s ami {6, megmentjiik a gelencei
templom ragyogoén sz€p részeit egy csukorékban, ugy,
amint az ma van. Mert bizony fehér penészréteg vonja
be a Krisztus és a sz€p Kirdlyné arcét is, s amit meg-
védett hosszu évszazadokon it a rdkent vakolat, kérdés,
hogy a nedvesség és a kell§ levegS hidnya és egyéb

adottsdgok ne roviditse meg a magyar Kultira ezen
nagyszer( bizonyitékat. S bar az ligy eme része marad-
jon a hivatott régészekre, én csak ismételhetem Néked,
hogy a nydron, mikor hdrom hétig szakadatlanul dolgo-
ztam a templomban, annyira élveztem, olyan gyonyo-
riieknek taldltam azokat a freskokat, hogy nem gy&ztem
eltelni velok. Tokéletes technika, remek, tomor com-
pozicidk, és olyan dekcorativak, finomak, hogy igazdn
bamulatra méltéak. — Nagy miivész volt, aki festette, s
mi a 6, Székely, a Magyar nemzet sziilottje, mert olyan
sz€p Magyar kirdlynét, olyan gyonyord Magyar
vitézeket csakis székely ember dlmodhat.

Két részletet, az Urvacsordt és a Keresztfdn-t
festette(m), a képek fényképeit mellékelem, hadd lasd
meg azokat. Most szinnyomatot is fogok csindltatni
réluk 120 x 100 cm a magassdguk. — Eredeti magassdg
180 x 150 cm. De a mizeumi fal méreteket véve cca.
150 x 125 [cm] méretd lesz egy ilyen részlet. 8 rész
feliil a Szent Ldszl6-legenda, 8 rész aldl a Krisztus élet-
torténete, a megmaradt részekre az Ur és a Szentek.
Szent Margit s hatul a Kdlmanék elmaradnak persze.

A mennyezetet egy gelencei asztalosom meg-
csindlja olcsén, s a tobbi részeket (ajtok, oszlop, burko-
lat, ablak), a szentségtartot olcson kifaragja az ottani
k&faragd. Egy tigyes mdsoldlegény pdr nap alatt a hely-
szinen kifesti az én rajzaim utdn a plafonlapokat s én
antignolom dgy, hogy pont olyan lesz, mint ott.”

Ez az én elgondoldsom és a jovd nyarig ez ké-
szen is lesz, ha a mizeumnak ez a terv megfelel, és ha
az anyag, a munkaval jaré egyéb kiadasok és a 1ét biz-
tositva lesz nekem.

En mindenesetre nagy odaad4ssal és nagy sze-
retettel szentelném erre a munkdmra idémet és minden
tuddsomat.

Szives értesitésedet kérem, s amennyiben a
terv kivihetd, megbeszélhetjiik a dolog anyagi részét.

Tisztelettel teljes bardtsaggal

idvozol igaz hived

BARABAS Marci

24.
VARGA Nindor Lajos HEREPEI Janosnak”
Budapest”, 1942. marcius 27.

Kedves Janosom,”

mar régéta akartam volna, még inkdbb sze-
rettem volna irni neked, de a napi robot dllandéan to-
véabb és tovabb zokkentette az {rnivaldkat.

Két kérdés az, amelyre feleletet virok. Az
elsG: 1égy szives megnézni LONICERUS: Turcico
Chronica III. kotetében a 264-ik /b levélen levs famet-
szetet, hogy melyik elGbbivel”, illetve elgbbi levélen™
levd fametszettel azonos. Ezt ha lehetne, minél elGbb

133




tudasd velem, met véletlenségbdl jegyzeteimbdl
kimaradt, és a szedésnél mar éppen itt tartunk. Mdsodik
kérdésem: Lesz-e a nydri freskéfestésbdl valami? Erre
vonatkozélag dltaldnossdgban a kovetkezdket kozlom
veled. A 1épcsfoljaré nagy ablakétdl jobbra és balra
levé képmezdk kifestésére gondolok, amelyikbdl az
egyiket NAGY Imre festené. A nagy mezGket egy-egy
kompozici6 toltené be, a kis mezdket (az ablak és a fes-
tendd kép-mez8 kozotti teriilet) pedig egy-egy szimbo-
likus alak. Az én kompoziciém targya lenne: GABOR
Aron haldla, tehat székely katonaerények megoroki-
tése, a kis mezGben ugyanehez a témakorhoz csatla-
koz6 szimbolikus alak: egy székely harcos. A mdsik
kompozicié lenne NAGY Imréé, a székely nép €letébsl
vett jelentettel, a székely munkakészség és er§ jelképe
gyandnt, az ablak melletti mezSben dolgozd székely
alakja. Ez lenne dltaldban az elgondoldsom. NAGY
Imrének még nem irtam ez iigyben még semmilyen for-
mdban sem, varom kozelebbi vdlaszodat. Ami a freské
anyagi részét illeti, al fresco-ban késziilne, négyzet-
centiméterenkinti dra ma 120 pengd.”

A koriilbelSleges feldolgozandé teriiletiink
megitélésen szerint 20-20 négyzetméter lenne fejen-
ként. Ezek elGrebocsétdsa utdn azt hiszem, tisztdn latod
az tgyet és koltségvetésedben elhelyezted, ha ugyan
elhelyezheted! Remélve, hogy vilaszod igenld lesz és
minket nekiszabaditasz a falnak, azért arra is kérlek, ha
tényleg valdra véltodna, még a tavasz folyaman valami
kémitvessel oltass 6-8 mdzsa meszet, hogy nyarig
valamit iilepedjen és ligosodjon szamunkra.

A munka megkezdését augusztus elejére sza-
mitom, tartama kb. 3-4 hét. A kozelg6 Husvétra jo iin-
nepeket kivanok, védlaszod varva szeretettel dlel:

Nandor

25.

HEREPEI Janos™

VARGA Nandor Lajosnak”
Sepsiszentgyorgy, 1942. marcius 30.

Kedves Nandorkdm!

27-¢én firt leveledet ma kaptam. Sietek redja
vélaszolni, hogy a szedéssel ne kelljen vdrakoznod.

LONICERUS, Philippus: Chronicorvm
Tvrcicorvm, In quibus Tvrcorvm Origo, Principes,
(etc.) exponuntur cimd mu L. kot. 10a, IL. kot. 237 a, és
II1. kot. 264 b, levelén lenyomott fametszetd mellképek
teljesen azonosak. (A III. kot. 264 b, levelen levé Q
betl pedig megtaldlhat6 tobbek kozott a I11. kot. 119. b,
levelen is!)

Ami marmost a nyari freskofestést illeti, a
magam részérdl a legnagyobb 6rommel szeretném, ha
vallalkozndtok a megvaldsitdsara, egyelSre azonban
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még habozok a kovetkez6k miatt. Ugyanis a nydron
épitkezni szeretnék, csakhogy a kidllitdsaim most mar
kezdenek fogyogatni. Egyel6re ugyan még nem ha-
gyok fel a reménnyel addig, amig mindenfelSIrdl nem
futnak be az értesiiléseim, addig is azonban az Altalad
kivdnt mennyiségli meszet be fogom szerezni, mert
akdr az épitkezéshez, akdr pedig a fresk6hoz, de min-
denképpen kelleni fog.

Az épitkezéshez elégtelen mennyiségli pénz-
zel is hozzafognék, csak az a baj, hogy az eddig Ossze-
szedett pengd még az elégtelennél is elégtelenebb.
Csupdn intézményektSl kéregetek, de nagyon sziikmar-
kidaknak bizonyulnak. Méltoképpen egyediil a Nemzeti
Bank rukkolt ki 1000 pengdvel. Ennek ellenére is
szépen megkoszonném, ha NAGY Imrével levelet val-
tandl a freské dolgdban. Ti jobban meg tudnétok tér-
gyalni, mintha én is beleszélanék. — Koszonom a
tajékoztatdsul kozolt osszeget. Megjegyzem, hogy a két
falfeliilet kordnt sincsen olyan nagy terjedelmd, mint
amekkordnak latszik, illetGleg mint amekkordra emlé-
keznél. A kettd egyiitt lenne 20 m’, avagy valamivel
tobb. — Kérlek szépen, tudassél arrdl is, hogy a kozolt
dron kiviil még milyen koltségeket kellene tekintetbe
vennem, ugyanis ezt is el§ kellene irdnyoznom. Pl.
emlitetted volt, hogy Imre részére teljes elldtast kellene
biztositanom stb., stb.

A jov6 honap folyaman foltétleniil el fog dSlni
az épitkezés tigye,” s akkor tudésitani foglak arrdl,
hogy felkérhetlek-e Titeket, vagy sem a freskék meg-
festésére.

Vilasztott tirgyad nagyon tetszik nekem, de
nagyon szeretném, ha az Imre témdja is torténelmi
lenne. Kiilonben lassuk, mi volna a Te és az § kozos
elgondoldsotok!

K06sz6nom, hogy mindég gondolsz rednk.

En is kivanok kellemes hiisvéti iinnepeket.

Szeretettel olel:

HEREPEI Jdnos

26.
VARGA Nindor Lajos HEREPEI Janosnak”™
Budapest®™, 1942 4prilis 15.

Kedves Janosom,

koszonom szives értesitésedet, kell§ idGben
érkezett, nyomtatdsomban fennakadds nélkiil mehettem
tovabb. A freskéfestésre vonatkozélag a tovabbiakban
szamolok be neked. Kozvetlen, hogy levelemet megir-
tam, NAGY Imre volt ndlam, akivel k6zoltem a dolgot
és bizonyos fokig megbeszéltiik. Ezek szerint 6 a nép-
rajzi targyu freskot készitené. Az a gondolatod, hogy a
masik hasonld falteriilet is torténeti vontakozasi kép
legyen: nagyon helyes. Csak akkor mindkét falteriiletet




egy embernek kellene elkészitenie, nemcsak a torténel-
mi levegs egységéért, hanem hogy stilusban is egye-
z0ek legyenek. Mdrpedig akkor én megfosztandm
NAGY Imrét e domindlé falfeliilettSl. Ez esetben a
népéletbdl vett kép vagy képsorozat egyediil csak a vi-
l4git6 ablakkal szemben levd falteriileten kaphatna
helyet, amint emlékszem, 1 m - 1,20 m szélességli
sdvban.

A masik a falteriiletek kérdése. Ez, amint em-
litettem, két egyforma mezd a 1épcsdfeljardban. Jol
emlékszel, mert utdnanéztem a dolognak és gy latom,
hogy 240 x 420 cm feliiletti freskénak jutna ott hely. Ez
négyzetméterekben, hozzdszdmitva az ablak melletti
teriiletet is, koriilbeliil 16 négyzetmétert tenne ki.

A koltségekre vonatkozélag a multkor kozolt
drakon kiviill a Mizeumot mindossze még az dllvanyo-
z4s és a folyami homok, tovabbd mérvanypor beszer-
zésének kiaddsai terhelnék. Ez nem tetemes Osszeg.
Ezenkiviil Imre részére lakdst kellene biztositani.

Részemrdl a fresko kartonjdt eredeti méretben
mar el is kezdtem, sGt, nagyobb részt be is fejeztem.
Néhdny részlet hidnyzik még. A korabeli ruhazat és
fegyverzet pontosabb rajzit otthon a Mizeumbam
fogom belerajzolni a képbe. Nemsokara fényképfelvé-
telt csindltatok rdla, s elkiildom neked. Ha nem val6-
sulna meg idén a dolog, a rajzot eltenném alkalmas
idére, igyhogy ez a Mizeum szamadra tehertételt nem
jelent.

A hungaricumokon serényen dolgozom, mar
amennyire sietni lehet ilyen dologgal. A 240. oldal
nyomtatdsdndl vagyok. Remélem, meg vagy elégedve
az eddigi munkaiitemmel.

Virva alkalomadtdn

vélaszodat szeretettel olel:

Nandor

27.
HEREPEI Jdanos VARGA Nandor Lajosnak®'
Sepsiszentgyorgy, 1942. 4prilis 29.

Kedves Nandorkdm!

Koszonom szépen szives értesitésedet, s
koszonom azt is, hogy a freské kartonjait mar most
készitgeted.

Imre volt itt is. Beszélgettem vele is a falfest-
ményr6l; & azonban azt mondotta, hogy addig nem
kezd hozzd a kartonok elkészitéséhez, ameddig bizo-
nyosra nem mondjuk meg: lesz-e az idén belSle valami,
vagy sem. Tekintettel azonban arra, hogy pénziigyi
helyzetiinket még mai napig sem tudom bizonyosan,és
foly6 évi kiaddsaink fedezete fel6l még mindég nem
vagyok eléggé tdjékozott, ennélfogva nem tudhattunk
megéllapodni a nyari terv fel6l.

Koszonom Neked, hogy olyan lelkes tdmasza
vagy Miuzeumunknak, s hogy annyi szeretettel foglal-
kozol vele minden vonatkozdsban. Viarom joveteledet.
Remélem is, hogy minél el6bb itt koszonthetlek.

Nagyon oOrvendek a Hungaricumok Kkoriil
végzett nagyszerli munkateljesitményednek. Az elvég-
zett munka mdr olyan nagy kotetre terjedhet, hogy
szinte-szinte azt tandcsolndm: kiilon kellene szakitanod
a 16. szdzadot a 17-t8l. Igaz, hogy konyvtdrunkban az
utdbbi szdzad anyaga sokkal nagyobb példdnyszdmmal
van képviselve, fametszeteik szdma azonban meg sem
kozeliti a megel6zG szdzadot. — A feldolgozott kony-
vekbdl még mennyi a kinyomtatdsra var anyag? Ezt
azért kérdem, mert minél hamardbb kifogysz a kimet-
szeni és kinyomtatni val6bdl, remélem, anndl hama-
rabb latunk viszont.

Szeretettel olel:

HEREPEI Jdnos

Jegyzet

1. KOS Karoly, A Székely Nemzeti Mtizeum épitése, in: Emlékkonyv a
Székely Nemzeti Miizeum otvenéves jubileumara, Sepsiszentgyorgy,
1929, 26-29; DEBRECZENI Lidszlo, A Sepsiszentgyorgyi Mizeum
épiiletének tervezdjérdl, in: Studii i Comunicdri - Tanulmdnyok és
Kozlemények 1973 (Aluta V), 1973, 207-214; KONYA Addm, KOS
Karoly-épiiletek Sepsi yorgyon, uo., 219-236; stb.

2. Vo. LASZLO Ferenc, A Székely Nemzeti Mtzeu galambbiigos
kapui, utoljdra in UG., T4j és tudomany, Buk., 1978, 174-177; LENART
Anna, Magyar skanzen és a Székely Nemzeti Mizeum, in: jelen kotet.
3. SzNM It. 502-1913.

4. SZNM It. 588-1913. A Kiegyezés évében sziiletett és Miinchenben tanult
MAJOROS Kiroly iivegfestd addig méar a marosvasérhelyi KozmivelGdési
Héz iivegfestményeivel szerzett maganak megérdemelt hirnevet.

5. A mizeum 1913-as Jelentése. Az akkor mdr bar6i cimet is nyert és két
évtizede a Magyar Nemzeti Mizeumot vezetS SZALAY Imre
(1846-1917) latogatdsa jelzi, hogy mennyire fontosnak tartotta a szakmai
irdnyitds ezt a kérdést.

6. SzNM It. 189-1914.

7. SzNM It. 592-1914. MAJOVSZKY Pil (1871-1935) nem csupan mi-
nisztériumi fGtisztvisel6, hanem éppen 1914-ben gazdag grafikai gydj-
teményét adomdnyozza a Képzémivészeti Mizeumnak, miivészeti szak-
ir6, utébb a Magyar Miivészet szerkesztGje.

8. Iktatészama 603-1914. Dr. DADAY Vilmos, a Virmegyei Kozkorhaz
korabbi igazgat6 fGorvosa (KOS éppen 1914-ben tervezi az épitendd dj
korhdz ottagi épiiletegyiittesét). HEGEDUS Lérant (1872-1943) a ter-
mékeny szociologus, kozgazdasz, biografus szakiré kozbenjirdsira a
megel6z6 évben keriil vissza, évtizedek miltdn, a megyei torvényszék
Sepsiszentgyorgyre, ahol HEGEDUST diszpolgérré vlasztjk, kiilonben
is 1910-t61 a vdros orszaggy(lési kovete.

9. V6. TOTH Szabolcs, BOER Hunor, Kézmiivel§dési rendezvények a
Székely Nemzeti Mt ban a két vilighdbori kozott, in: jelen kotet.
10. SzNM 1t. 76-1921. IX. 29. Politikai terveir6l is beszdmol idézett,
CSUTAKnak irt levelében (kozolte TIBOLDI Zoltan, A 111 éve sziiletett
Kés Karoly ismeretlen levele Csutak Vilmoshoz, Hdromszék, 1994.
dec. 17.): ZAGONIval egy néplapot szeretnének inditani, amely egyardnt
.fiiggetlen legyen a fehér, avagy voros mételyt6l”. BENEDEK Eleket
szeretnék felkérni fGszerkeszt6nek. (1921 az ismert Kialté Szé ropirat
éve, tehdt a két vilaghdbort kozti magyar transszilvanizmus zdszlGbon-
tdsdé. A Vasdrnapot, a Magyar Néppart hetilapjdt valéban elinditjak.)
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11. GYARFAS Jend (1857-1925). A jeles fest6 mar a Tetemrehivds
fegyvereit a mizeum fegyvertdranak darabjair6l mintdzza 1881-ben;
1901-ben, a szakleltdrak felfektetésénél & vilasztja kiilon a képz&mii-
vészeti gy(jtemény anyagat, és haldldig tevékeny részese elrendezésének.
Megfesti a Miizeum torténetének nagy alakjait, 1912-t6l igazgaté-valaszt-
mdnyi tag; 1925-ben a miizeum elGcsarnokdbol temetik.

12. Vo. ROEDIGER Lajos, Emlékirat, Acta (Siculica) — 1998/11, 1999,
155-202.

13. BOER Hunor, Adatok a Székely N ti M
kozotti torténetéhez, jelen kotet.

14. SzNM 1It. 143-1928.

15. A jegyzetanyagban mér emlitett FADGYAS Anna (1906-1983)
valéban ,,mizeumdr-titkarnG-mindenes™ 1925-1962 kozti mizeumi szol-
gélata idején; kiilonosképpen 1944 szeptembere és 1945 marciusa kozott,
amikor a front dtvonuldsat kovet§ zavaros hénapokban magédra maradva
lesz 6rz6-védGje a mizeumi vagyonnak.

16. BARABAS Andor, dr. (1880-1952) jogdsz, kozéleti személyiség. A
féhatalomvaltdsig jardsi szolgabird, majd drvaszéki iilnok; utdna a hliség-
eskii megtagaddsa okdn menesztik, és kereskedSként vdllal részt a koz-
életben (Magyar Part megyei elndke, egyhdzmegyei fGjegyz8, f6-
gondnok, férfidaldrda tagja és fGtitkdra, MIKO-kollégiumi el6ljdr6, a
Székely Nemzeti Mizeum igazgaté-vdlasztmdnyi tagja); 1940-tSl
Haromszék alispanjaként dont§ szerepe van a rétyi lengydr létre-
hozédsdban.

17. BARABAS Mirton (1893-1974), festd, tsbbnyire MARKOSFALVI
BARABAS Mirton néven irtak réla (BARABAS Mikl6s oldaldgi leszar-
mazottja, IGNACZ Rézsa sGgora). A Miivészeti Lexikon 1965-6s 1. ko-
tete szerint pusztasGregi sziiletés(, interjiszovegben Kézdimdrkosfalva is
megjelenik, mint sziil6helye. 1911-14-ben a budapesti Képz&miivészeti
Féiskola novendéke, majd Pdrizsban dolgozik, idegen dllampolgdrként az
elsé vildghdborid idején 6t évre interndljdk. A hdbord utdn rovid ideig
hazdjaban talljuk, majd Hollandidba, Svdjcba megy tanulményqitra. 1922
utdn szdmos erdélyi varosban allit ki, de az emlitett, 1925-ben vele késziilt
interjubol (Hétfdi Brassoi Hirlap, 1. évf., 5. sz.) tudjuk, hogy 1909 utdn
két esztenddt toltott csak otthon, tartézkoddsi helye sincs, dllampolgdrsa-
gat csak dtlevelek kidllitdsdra haszndlja (a lexikon szerint fGleg
Olaszorszagban ¢él), az interji idején épp Pdrizsba, onnan pedig az
Amerikai Egyesiilt Allamokba késziil. Ebben az id6ben a legtobbet keress
erdélyi festd, a Székely Nemzeti Mizeumnak ajandékozott nagy vasznat
az interji szerint GYARFAS Jend 10 000 aranykorona (félmilli6 lej) ér-
tékre becsiilte — ez a mésodik legnagyobb értékdi adomény lenne a mu-
zeumnak akkortdjt. CSUTAK is sokra becsiili, az 1929-es Emlékkonyvbe
az 6 munkdir6l is fratni szeretne, mégpedig BARABAS Miklst,
GYARFAS JenGt is bemutaté dolgozatba. Foleg kalotaszegi és székely-
foldi, elsGsorban Kovdszna kornyéki tdjképeivel arat jelentSs sikert, szd-
mos munkdjat kozli a Pdsztortiiz. Bukarestben rendezett kiallitdsét kove-
t6en kirdlyi felkéréseknek tesz eleget, illetve a gelencei templom belsejét
megOrokits képeit vasdrolja meg a Roman Tudomédnyos Akadémia. A
gelencei élmény hatdrozza meg elképzeléseit a Székely Nemzeti Mizeum
belsd diszitését illetGen. A negyvenes években a budapesti varmegyehdz
konyvtartermét disziti freskokkal, illetve a Hadtorténeti Muzeum részérsl
nyer megbizatist falfestmények és torténelmi térgyui képek elkészitésére.
A haditudésité mivészként frontszolgélatot teljesitd miivészt 1945 utdn
mell6zik. 1959-ben kivdndorol Amerikdba (a lexikon szerint 1958-ban,
Kanaddba). Foként Los Angeles-ben €I, ahol Magyar Szentek cimi
nagyméretd alkotdsa a Szent Istvan-templomot disziti. Mds nagyméreti
falképei Detroitban, illetve Ontario-ban val6sulnak meg. Utébbi védros
ZAGONYI-kultdrtermének részére az észak-amerikai polgédrhabort egyik
jelenetét festi meg, a munka kozponti alakja ZAGONYI Karoly 6rnagy.
18. SzZNM It. 158-1926.

19. KEOPECZI SEBESTYEN Jozsef (1878-1964). Az osszetett magyar
birodalmi kozépcimert, illetve Romdnia cimerét megtervezd jeles
heraldikus, aki a budapesti Orszdgos Levéltar homlokzatat is cimerekkel
ltta el, Kopecen a reformdtus templom dekordcijan dolgozik az elsé
vildghdbort utén. Igazgaté-vélasztmanyi tag (1929-33, a mizeum soro-
zatosan bizza meg feladatokkal, fizeti kiszélldsait (1927, 1929, 1931-32).
A gelencei miiemléktemplomot kezdeményezésére, miivészeti irdnyitdsa
mellett restaurdljak 1932-ben (1937-es b&vitésénél is jelen van), a var-
gyasi Daniel-kastélyt hasonléképpen.

Kkét vildghabord
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20. NAGY Imre (1893-1976). A zsogodi festé 1920-22-ben VARGA
Nandor Lajossal, évfolyamtdrsdval egyiitt Osztondijas a kecskeméti
mivésztelepen. 1930-ban KOS Karoly mellett 6 is alapité tagja a
BARABAS Miklés Céhnek. Ismeretes, hogy masik évfolyamtrsdval,
VAMSZER Gézdval és DOMOKOS Pil Péterrel 6k alapitjdk meg
ugyanebben az évben a Csiki Székely Miizeumot; az mar kevésbé ismert,
hogy a Székely Nemzeti Mizeumnak is kiils6 munkatdrsa, majd belsé
embere, 1945-49-ben igazgaté-valasztmanyi, majd n. munkakollekti-
va-alelnoke. Részt vesz az 1929-es jubileum képzdmiivészeti kidllitdsan,
KOSsal és CSUTAKkal szervezik meg a sepsiszentgyorgyi EME-vén-
dorgyiilés alkalmaval az 1933-asat; 1929-ben DOMOKOS Pil Pétert az
§ ajdnljdsdra timogatja a mizeum A moldvai magyarsig kotetet ered-
ményez$ ttjdn; 1931-ben képzdmivészeti gydijteményiik fejlesztését
szorgalmazza, szervezik a székelyfoldi mivészeket; 1931-33-ban &
kezdi CSUTAK segitGtarsaként a vasdrldsi targyaldsokat a sepsiszent-
gyorgyi skanzenépiilet, a menasédgi-pottyondi Csiki hdz beszerzése
végett; 1937-ben festményét ajanlja fel a delnei templom javdra a
VAMSZER ¢és a Székely Nemzeti Miizeum szervezte restaurdldsdt befe-
jezni; VARGA Niéndor Lajossal tobb rendben is freskékat terveznek
késziteni a Mizeumban; 1941-ben MORICZ Zsigmondot kiséri Sepsi-
szentgyorgyre; 1948-ban BORDY Andréssal szervez tjra képzomii-
vészeti kidllitdst a mizeumnak, GYARFAS-képek megvételét vélemé-
nyezi, szorgalmazza a csingokutatdst és BALAZS Mérton megkeresését
mizeumi érdekbdl; mintegy félszdz munkdjat 6rzi a sepsiszentgyorgyi
kozgydjtemény.

21. VARGA Niéndor Lajos (1895-1978), grafikus, egyetemi tandr.
GYARFAS Jens sepsiszentgydrgyi méiterme a meghatdrozo élménye; mdr
1910-t61, didkként, mint LASZLO Ferenc igazgato6r tanitvanya, a Szé-
kely Nemzeti Mizeumnak dolgozik, az erdsdi festett edényeket (a
régészet mindig is érdeklelni fogja), népi épitészeti elemeket stb. rajzol,
dokumentdl, 1913-ban a homorédszentmartoni székely népviselet leird-
sdért (6nképzGkori pdlyamunka) jutalmazza a mizeum. Az uj, sajit
muzeumépiilet elkésziiltére ex libris-terveket készit Lészlo felkérésére,
segit a berendezkedésben; 1914-ben a Miizeum miiterem-manzardjaban
dolgozik (Iényegében 6 és GODRI Ferenc avatja fel), 1915-ben Debre-
cenben rajzolja a székelyfoldi régészeti anyagot. Hérom évtizeden at
foglalkoztatja a mizeumépiilet belsé dekorécidja (az iiveg- és falfestmé-
nyek); restaurélja, tizembe helyezi a BEM-nyomdat; a févdrosi aukci-
6kon, nyilvdnossdgra keriils levéltarakban székely vonatkozdsu darabo-
kat (festményt, leveleket, konyvet, népmiivészeti munkdt) szerez be a
muzeumnak; 1942-43-ban restaurdlja az 1848-as kidllitdsra GYARFAS
Jend festményét, a GABOR Aron haldldt; bibliofil kiadvanyban dolgozza
fel a mizeum konyvtdrabeli 15-16. szdzadi hungarikdk fametszet-anya-
gdt, folytatdsat is kiaddsra késziti el6, de a habord megakadalyozza ebben.
Lerajzolja a vdros épitészeti emlékeit, a mizeumnak ajandékozza egy tel-
jes életmisorozatat, majd ezt a lehetSségek szerint pétolja a vildghdbord
végi evakudlds sordn bekovetkezd pusztuldsakor (6sszesen 1000 darab
felett). SZEKELY Zoltdn mizeumigazgatéval levelez a menekitett anyag
sorsdr6l; 1960-ban Uj sepsiszentgyorgyi szkita leletekrdl jelennek meg
rajzai, elkiséri baratjat a székelykeresztiri dsatdsokra, kozosen jelentetik
meg a Sepsiszentgyorgyot bemutato fiizetiiket. Rendszeresen FADGYAS
Anna volt mizeumdr-titkdrnG-mindenesnél szdll meg, vele levelezik, téle
kér GYARFAS- és mis sepsiszentgyorgyi adatokat. 1970-ben a miizeum
kidllitdssal koszonti 75. sziiletésnapja alkalmabol, 1975-ben & idézi fel a
muzeum megemlékezésén GYARFAS alakjit.

22. A pdros egyiittmiikodése egymadssal és a mizeummal hosszira nyulik:
NAGY Imrét VARGA kiséri el G FAShoz 1923 kariil, és 1976 no-
vemberében lesz utoljdra hizigazddja a Mizeum k6z6s NAGY Imre- és
VARGA Nindor Lajos-kiéllitdsnak — ez az év el6bbi halédldnak éve, utéb-
bi még két évet €.

23. MARTON Ferenc (1884-1940), csikszentgyorgyi sziiletésti festd,
grafikus és szobrdsz. A budapesti Rajztandrképz6 Féiskola novendéke,
1908-tol allit ki a fGvarosban, tobbszoros dllami dijas. Kisgrafikatol (bé-
lyegtervet beleértve) emlékmiivekig szdmos teriileten alkotott. 1929-ben
disziti mozaikkal, freskéval a szegedi Fogadalmi templomot, ekkor (1930
tdjan)a legsikeresebb, egyebek mellett a LOTZ-aranyérem birtokosa.

24. A Gdtkitd csiki székelyek MARTON egyik legismertebb munkdja,
1912-ben festette, a Székely Nemzeti Mizeum épiileteivel egyidSben szii-
letett. Hasonléan dinamikus testvére a kovetkezd évben alkotott Erddirtds
Csikorszdgban. Aranyait tekintve elGbbi valéban megfelelt volna a 1ép-




csGhazi ablak diszitésére, a disztermi nagy ablakhoz anndl kevésbé. Oda
inkdbb utébbi johetett volna szdmitdsba.

25. NAGY Istvédn, fest6. Tobb konyv is bemutatta munkdssagat
(SURANYI Mikl6s, 1923; PAP Gabor, 1965; SOLYMAR Istvén, 1977;
MURADIN Jend, 1984; vé. BANNER Zoltdn, Erdélyi magyar
miivészet a XX. szazadban, Bp., 1990, 166).

26. BANFFY Miklés, gr. (1873 1950), nagybirtokos, politikus, ir6,
grafikus, szinirendez6, BARTOK tancjéték és opera bemutatsanak kihar-
coldja, valamint diszlet és kosztiimtervezdje az eksd vildghdbora végén.
Mint volt magyar kiiligyminisztertdl, a romén hatésdgok tartanak téle, és
csak gy engedélyezik hazatérését Erdélybe, ha visszavonul a politikdb6l.
1939-40-ben, a kirdlyi diktatira idején a Magyar Népkozosség elnoke,
majd a vildghdbori végén németellenes politikai megbizatdst hajt végre.
KOS Kirollyal mdr az 1916-os korondzési iinnepségek megrendezésében
egyiitt dolgoznak; 1930-t61 CSUTAKkal és HEREPEI Janossal stb. mind-
ketten tagjai az erdélyi ref. egyhdztandcs méiemlékvédelmi bizottsdgdnak;
népkozosségi elnokként HEREPEIt is tdmogatja, mint mar a Székely
Nemzeti Miizeum igazgat6jit. Grafikusként illusztrlja BALAZS Bélatol
A f4bol faragott kiralyfit, a KOS miikodtette Erdélyi Szépmives Céh
szdmos kiadvanyat (tobb cimlapot is tervezett), 1946-t61 az Utunk foly6i-
ratot stb.

27. Atila kiralrél ének. KOS Karoly még 1909-ben megjelenteti sajat
nyomdsdban is Sztdndn. Az impériumvdltds utdn ennek a balladai munkd-
nak a kovetkeztében igényelnek a miépitésztdl mindinkdbb szépirodalmi
szerepvillaldst. [llusztricidja az a Csaba-dbrazolds (ikertestvére a legelsd
dbrdnak bardtja, TOROCZKAI-WIGAND Ede marosvasarhelyi, 1910-es,
Hajdonaba régos-régon kotetébdl), amely a bonyodalmakat okozza.

28. CSUTAK ceruzds jegyzete hozzd: Plafonon dekorative csillagkép,
csillagos ég, aldja a falra friz gyanant Hadak iitja.

29. GODRI Ferenc (1890-1975); tandr, hegedtimiivész, festd, ifj. GODRI
Ferenc nagy sepsiszentgyorgyi polgarmester, Székely Nemzeti Mizeum-
igazgat6-vilasztmdnyi elnok fia. Festészetet a budapesti képzémiivészeti
fiskoldn, SZINYEI MERSE Pilt6l tanul. Mér 1914-ben haszndlja
VARGA Nindor Lajossal az 4j mizeumépiilet métermét, 1929-ben a
mizeum jubileuma alkalmabdl dolgozattal vesz részt Emlékkonyvében,
de ROSKA Marton tanulmanydnak is 6 késziti el a rajzanyagat, dtren-
dezik az dlland6 képzémiivészeti kidllitast, és részt vesz a jubileumi
képzémiivészeti kidllitds szervezésében. 1930-t6l a mizeum Gre,
CSUTAKKkal, FELSZEGHI Istvannal, VISKI Karollyal néprajzi kiszalla-
sokat tesznek a hdromszéki falvakba, ezt 1931-ben is folytatjak
CSUTAKKal. Mizeumdri lakdsban lakik, 1932-ben KOS Karollyal,
CSUTAKEKal nemcsak Gelencén, de kézdivasarhelyi, bikfalvi épiiletekrl
is fotodokumentéciot készit, CSUTAKkal Csiksomlyén vesz részt népraj-
zi kiszdlldson az 1000 székely ledny napja alkalmabdl, ill. a biikszadi
Viépa-vdrandl tdrsa régészeti kiszdlldson (1935-ben Komolléra szintén
régészeti terepmunkdra Kiséri). 1934-ben BARABAS Mikl6sr6l, 1937-
ben a székely fest6krdl tart elGaddst a mizeumi esteken, tagja a Csiki hiz
épitébizottsdgdnak, mizeumi hdznagy. 1939-ben megkezdi a fényképtar
rendezését, feldolgozdsat (800 tétel), rajzolja a mizeumi anyagot, kidllit
(v6. HEREPEI Jénos, GODRI Ferenc kidllitdsa Sepsiszentgyorgyon,
Pasztortliz, 1939, 59-60).

30. BOER Hunor, i.m.

31. Ekkor kapja meg valészintileg KOSt6l az dpr. 11-i valaszlevélben (12)
jelzett masodik levelet.

32. CSUTAK bejegyzése a MF-be (BOER Hunor, i.m.). Szeptemberben
az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet vandorgytlését késziilnek fogadni.

33. GULYAS Karoly (1873-1948), tandr, fest6mivész, konyvtdros, a
KEMENY Zsigmond Irodalmi Tirsasig ¢és az Erdélyi Szépmives Céh
tagja. A Mintarajziskoldban végzett, a marosvdsdarhelyi Reformdtus
Kollégium tandra, 1907-1942-ben a marosvasarhelyi TELEKI Konyvtar
Gre, szdmottevd szakmai és szépirodalmi (Urdnia, Miivészet, Zord 1dok,
Pasztortuz, Magyar Nyelv stb. hasédbjain), illetve miivészeti munkassag-
gal. O inditja mévészi palydjara pl. BORDI Andrést, VIDA Arpadot,
DABOCZI Mihdlyt, BARCSAY Jendt, VASARHELYI Z. Emilt;
MORICZ Zsigmond regényalakot is mintiz réla. 1929-ben kéziratos
diplomdjdval koszonti a TELEKI Konyvtér a jubileumdt tinnepl$ Székely
Nemzeti Miizeumot.

34. Az lgyvezetS-tandcs gytlésén ,,megbeszélés targydt képezte a
Miizeum lépcsGhazaban elhelyezends, és grof BANFFY Mikl6s dltal ter-

vezett ivegfestmény kivitele”, irja 1933. november 26-dn a helyi sajté
(Székely Nép, 1933/48).

35. GODRI Ferenc.

36. Egy remekmii 99 példinya, Interji HEREPEI Janossal, Székely
Sz0, Marosvdsdrhely, 1944. jan. 1.

37. A rajz nem maradt fenn, a mellékelt 1913. mdjus 22-i budapesti ar-
ajanlat tivegfestS-munkara a kovetkezd: .1 db. ablak a bemutatott vazlat
szerint, a legjobb anyagbdl készitve, a sziikséges merevitGvasakkal, telje-
sen készen helyszinen feldllitva 1220.- Korona. Az ablak nagysdga
2965/3410 mm. MAJOROS Kairoly iivegfestd és mozaikraké mihelye.”
(Az ajanlat hétoldaldn: KOS Karoly megkiildi 1. a IépcsShazi ablak szines
rajzit és 2. a MAJOROS Kiroly drajanlatit. Az irattarté hatdn feltiintet-
ték, hogy HEGEDUShoz is elkiildték. SzZNM It. 502-1913)

38. KOS Kéroly épitész Sztdna, Varjivar embléma alatt; 134/14;
Nagysdgos CSUTAK Vilmos trnak, mizeumdr, kollégiumi tandr. SZNM
It. 256-1914.

39. KOS Kiroly épitész Sztdna, Varjivar embléma alatt; SZNM It. 349-
1914.

40. SzZNM It. 592-1914.

41. HEGEDUS Lérént 1914, jil. 3-i levele nem maradt fenn a mizeumi
irattdrban.

42. Az iigy jelentGségét az is jelzi, kik nyilvdnitottak itt egybehangzé
véleményt: HULTL a miizeum végleges hajlékanak tervezésében el6zetes
munkdja alap]an otthonos miiépitész, MIHALIK féfeliigyels dtvosségtor-
ténész, POSTA régészeti iskoldt teremtett (mellesleg DADAY Vilmos
mizeumi igazgaté-vdlasztmdnyi ligyvezets alelnok apatdrsa), SEMAYER
a vidéki, f6leg néprajzi mizeumi gydjtemények létrehozdsdnak min-
denkori szorgalmazéja.

43. Aldfratlan gépelt mdsodpéldany.

44. A festmény és a Mizeum néprajzi anyagén is oly sokat dolgozé
MALONYAI Dezs6 réla irt értékelése meghatdrozé jelentSségli volt
szdmadra, irja NAGY Imre a Foljegyzésekben (Bukarest, 1979, 50).

45. A tanulményait viszonylag késén kezd§ csikmindszenti NAGY Istvan
(1873-1937), bar Erdélyben is dllitott ki, alfoldi vdrosok vonzdsiban
alkotott. Nagysikerd, szdmdra a SZINYEI-MERSE Tiérsasdg festészeti
dijat is meghoz6 kidllitdsdra 1923-ban keriilt sor a budapesti Nemzeti
Szalonban, és még abban az évben megjelent SURANYI Miklés réla
52016 kotete. CSUTAK levelének idején bar tiidébajdval birk6zva Bajdra
vonult vissza, s aligha lehetett volna a ,.székely kaldkdba” bevonni.
Akkoriban Bukarestbe eljuttatott munkdib6l rendezendd kidllitdsban
reménykedik. Ez is elmarad, a képek sorsa mdig ismeretlen.

46. ISTOK Jénos (1873-1972), szobrisz. Bécsfaluban sziiletett,
Miinchenben, majd Budapesten STROBL Alajos mesteriskoldjdban tanul.
Emlékmiivek, portrék a f& mifaja, a Magyar Nemzeti Mizeum cen-
tendriuma alkalmdb6l a mizeumkertben feldllitott gr. SZECHENYI
Ferenc-szobraért kirdlyi aranyérdemrendet nyer. Legismertebb alkotdsa
BEM J6zsef budapesti emlékszobra, amelyen az amigyis sokat foglalkoz-
tatott miivész mdr a levél évében dolgozik, 1932 elején pdlydzatot is nyer
vele, 1934-ben 4llitjak fel, hogy — kiilondsen 1956 Gszétdl — szimbSlum-
md nemesedjen. A meleghang ,.Isték testvériink™ kitétel tobb szempont-
bol is érthetS. Bécsfalusi szilletése révén CSUTAK joggal tekinti
foldijének, de pl. NAGY Imre elsd, mestert keresd ttja is hozzd vezetett
Budapesten. Még fiatalon megmintizza GABOR Aron alakjit Bereck
szdmdra, a Székely Nemzeti Mizeummal pedig nemcsak a székely
képzomiivészek szervezidése vagy az 1943-as GABOR Aron-szoborpa-
lydzat révén van kapcsolatban, de muzeolégiai céli segitséget is ad — &
késziti el az egyetlen megtaldlt GABOR Aron-agyi egy gipsz masolatit.
47. Minden valésziniség szerint itt is gr. BANFFY Mikl6sra utal.

48. Détumban eredetileg szeptember, dthtizva és foléirva oktéber. Mellette
CSUTAK Vilmos kezeirdsdval: Megj. ValGjdban oktSber 6-dn. A levél végén
ugyand: Megj. Vilaszoltam mindkét bardtomnak oktéber 7-én (aldirva).

49. A levélben: lapon. Nyilvdn elirds.

50. Az emlitett CSUTAK-levél nem érinti a dolgozat témdjat. CSUTAK
VARGA édesanyjatol csak akkor tudta meg, hogy fidt mdr szept. 1-jén
kinevezték rendes fGiskolai tandrnak, és éppen gratuldlt hozzd egy pétola-
gos levélben, mikor a masodik kozos, budapesti NAGY-VARGA-levél
(egy nap alatt!) megérkezett. Hogy ne veszitsen id6t, a mar kész, itt nem
kozolt gratuldlé levél folytatdsaba gépelte(tte) valaszlevelét.
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51. CSULAK Magda (1897-1982). A kirdlyfoldi szérvanyvidéki, maig
magyar tobbségli Kéboron sziiletett, Arapatakon reformatus lelkészi csa-
ladban nevelkedve lesz a helyi varrottasok gydjtGje, tanulmdnyozdéja.
Eppen 1933-ban van elGszor kidllitisa Sepsiszentgyorgyon, ahol arany-
érmet nyer. Népi ihletés(i iparmiivészeti munkdit a késdbbi évtizedekben
(1955-1975) Bukarestben, Pdrizsban, Firenzében dijazzdk. 1972-ben je-
lenik meg nagy albuma: 125 drapataki magyar szdldnvarrott himzésminta.
52. VARGA Nindor Lajos tigy nésiil meg — elsG felesége aldobolyi
HOLLAKI-ldny —, hogy a legkozelebbi embereit is

53. A kovetkez§ évben egy viltozatdt megfesti az aldobolyi HOLLAKI-
kiria nagytermének a faldra.

54. A mdrc. 29-i iigyvezet§-tandcsi jegyzokonyv, lasd kovetkezS doku-
mentum (részlet).

55. A levelet el6z6 nap megirhatta mdr, és aznap gépeltette, vagy el6z6
nap csak megkezdte, és aznap fejezte be. Az dpr. 9-i kivonatbdl és jegy-
zetb6l egyértelmd, hogy a ,,tegnap” erre a napra vonatkozik.

56. Az els6 KOS mdrc. 29-én irt levele, a masodik a val6szintileg dpr. 9-
én megkapott. A rajzok nem maradtak fenn.

57. Aldiratlan mdsodpéldany.

58. SzZNM It. 78-1932.

59. Aldiras nélkiil. (FADGYAS Anna megjegyzése: Igazgat6 dr eredeti
levele kiildetett el.)

60. KOS Kdroly, nyilvan.

61. Muzeul National Sacuesc — Székely Nemzeti Mizeum, Sft.
Gheorghe-Sepsiszentgyorgy, 193.. fejléccel. Expressz ajanlva kiildték el.
62. KASAS Emg (1901-2), fests, Gjsagiré. A Székely MIKO Kollégium-
ban CSUTAK Vilmos tanitvdnya. FestGi hajlamiaban GYARFAS Jend
irdnyitotta, majd a budapesti képzémiivészeti fGiskoldn GLATZ Oszkar
tanitvdnya. 1925-ben és a kovetkezd esztendGben Budapesten dllit ki,
majd évekig Amerikdban €, ahonnan hirlapokat (pl. Székely Nép) tudésit.
63. NAGYBOROSNYOI BARTHA Jénos, CSUTAK Vilmos osztalytér-
sa, utébb Kolozsvirt jogot végez, 1920 utian Budapesten kirdlyi fiigyész-
helyettes.

64. Nagyméltésagi Grof BANFFY Mikl6s nyugalmazott kiiligyminiszter
drnak, Budapest, REVICZKY utca 5. sz.

65. KERTESZ K. Rébert (1876-1951), épitész, a magyar népi épitészet
emlékeinek korai gy(ijtsje (1903-1905) és épiiletein feldolgozéja, KOS
Karoly miegyetemi évei alatt az Okori épitészet tanszék tandrsegéde.
CSUTAK levelének keltezésekor a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztéri-
um mivészeti osztilyvezetGje, a szdzad elejétdl nagyszabdsu épitGprog-
ramok megvaldsitdsdnak részese.

66. SZNM It. 223-1934.

67. Cim: Str. Cépitanului 6a I.

68. Az emeleti diszterem el6tti, jelenleg az Gsfoglakozdsok targyi emlé-
keit bemutat6 teremnek az eredeti kettéosztottsdgban déli (a 1épcsShaz
fel6li) része.

69. BARABAS Mirton tervrajza alatt tovibbi részletek az 61toz6 ter-
vezett kialakitdsdhoz: ,,A mennyezetre cca. 36 négyzet alaku festett lap fér
el; a., b., a folyoséval szemben 1év§ fal sarkaiban 1évS két kiugrasra, az
orgona diszitéseinek felhasznaldsdval fa burkolat; c., ajtéra a sekrestye
gyOnyord szines ajtajanak hasonmdsa (az innensd oldaldra); d., ablakot
belolrél a templomablak formdjéra lehetSleg dtalakitani; e., ajté innensé
oldaldra a gyonyor( templomajto, falba illesztett ajtGtokkal. A fal élére az
omindzus szentségtarté képidja. Jobb kis oltdr: Madonna-kép. Ruhatér:
Fogasok a szemétre. IlletGleg falba hajthaté vas fogasokat a folyoséra.
Vizvezeték, villanykapcsol6 a folyoséra.”

70. SZNM It. 248-1942.

71. VARGA Néndor Lajos, Budapest VI. ANDRASSY it 71. a fejlécen.
72. Alevél fels6 margéjan HEREPEI ceruzdval: Az uo. lev6 Q cimbetti
pedig magtaldlhat6 a III. k. 119.b. levélen. Chronicorum Turcicorum, In
quibus Turcorum Origo, principes, etc. expon.

73. HEREPEI ceruzis beszirésa: I: 10/a.

74. HEREPEI ceruzis beszirdsa: I1I: 237/a.

75. Alighanem elirds a négyzetméter helyett.

76. Székely Nemzeti Mizeum, Sepsiszentgyorgy a fejlécen.
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77. SZNM It. 248-1942.

78. A f6épiilet Gj, északnyugati szarnyat ugyancsak KOS Karoly tervezi,
de a hdbord miatt csak négy évtizeddel késtbb épiil meg.

79. SZNM It. 352-1942.

80. VARGA Nindor Lajos, Budapest VI. ANDRASSY iit 71. a fejlécen.
81. SzZNM It. 352-1942.

(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, beleért-
ve a megemlékezés szovegét, kotetszerkesztési
szempontok indokoltdk. Szerk. megj.)

Koszonetnyilvanitas

A ,.Centrumok” programot az ARANY
Janos Kozalapitvany timogatja. Eziton is ko-
szonjiik.




Planuri de decorare interioara
a Muzeului National Secuiesc

(1911-1943)
(Despre publicare)

in vederea decordrii interioare a Mu-
zeului National Secuiesc s-au facut planuri im-
portante incd de la inceput. Izbucnirea primului
razboi mondial, lipsa de fonduri din perioada
interbelica si din anii celui de-al doilea razboi
mondial, precum si unele divergente de opinii nu
au permis pand la urma infdptuirea acestor pla-
nuri. Totusi, datoritd participarii unor artisti ca
Néndor Lajos VARGA, Kiroly KOS, contele
Mikl6s BANFFY, Imre NAGY, Mérton BARA-
BAS, Kiroly GULYAS, chiar daci picturile
murale si pe sticla visate de ei nu s-au realizat,
povestea acestora constituie un capitol important
al istoriei Muzeului si prezintd interes considera-
bil pentru istoria artei maghiare transilvanene.

Plans for the Inner Decoration
of the Székely National
Museum (1911-1943)

(About the publishing)

For the inner decoration of the Székely
National Museum there had been made impor-
tant plans from the beginning. The outburst of
the First World War, the lack of funds in the peri-
od between the wars and the Second World War
as well as some differences of opinion finally did
not allow the carrying out of these plans.
However, thanks to the participation of some
artists like Nandor Lajos VARGA, Karoly KOS,
the count Miklés BANFFY, Imre NAGY, Mérton
BARABAS, Karoly GULYAS, even if the mural
paintings and those on glass they had dreamt
about could not be carried out, their story repre-
sents an important chapter in the history of the
museum and raises great interest for the history
for the Hungarian art in Transylvania.
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1. dbra VARGA Nandor Lajos LASZLO Ferenc kérésére tervezett
ex libris-terve a mizeum bejédr6 tornyocskdjaval (1913).
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2. dbra A bejaré tornyocska tervvazlatai (KOS Karoly)
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3. dbra A bejaré tornyocskdra (balrél) €s a kiilss 1épesdfeljaré mellvédjére tervezett lampds (jobbrol)
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5. dbra A cinteremnek tervezett belsg udvar részlete a késGbb
elpusztult zaldni kopjafdkkal és a hidvégi sirkovekkel.
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6. dbra A fGbejdrat terve

e (bal alsé rajz) a k6faragvanyokkal (jobb alsé rajz) és a

névfelirattal (fent).
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7. dbra A fébejérat kilincsének tervrajzai.




8. dbra A fGbejarat megvaldsult kilincse.
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11. dbra Kovdcsoltvas-elemek terve a 1épcsShaz emeleti mellvédjére.
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13. dbra Az elGcsarnok mozaikjanak megvaldsult terve
(KOS Karoly — ZRUMECZKY Dezs?).




14. dbra Latvanyterv, egyben szinvazlat a lovagterem és a foldszinti folyos6 diszitéséhez
(még a kordbbi, a megvalésulthoz képest tiikorszimmetrikus épiilet-alaprajznak megfelelGen)
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15. dbra KOS tervvézlata szekrényre és a diszterem kifestésére (1921)
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16. abra KOS szekrény- és fotelterve miizeumi irodaba (?).
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17. dbra KOS 1921-22-ben részben megval6sult pad- és széktervei a
muzeumba (a lépcsShaz el6tti folyosora, a diszterembe stb., 1914).
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18. dbra KOS Karoly terve a lépcsshaz fal- és iivegfestményekkel valé diszitésére (1932).

S \

19. dbra KOS Karoly falfestmény-terve az elécsarnok és a 1épes6haz elétti folyosé kozotti arkadsorra

(Iépcsthaz feldli oldal, 1932).
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20. dbra A mizeumépiilettel egykort marosvdsarhelyi kultirpalota fényképe,
GULYAS Kiroly megjelolte részletekkel.

21. dbra A marosvasdrhelyi kultdrpalota Attila-mondakor targyu iivegfestményei
(TOROCZKAI-WIGAND Ede, 1913; GULYAS Kairoly kiildte felvételek).
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22. dbra TOROCZKAI-WIGAND Ede, Csaba kirdlyfi,
in: Hajdondba régos-régon, Budapest, 1917 (megirdsa Marosvdsérhely, 1910) [9]).
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tivészet, 1909).

23. dbra KOS Kiroly, Csaba kirdlyfi, in: Attila kiralrél ének, Sztana, 1923, [17].

(Els6 megjelenése: Magyar Iparm




24. dbra Gr. BANFFY Mikl6s, Csaba kirdlyfi
(iivegfestmény-terv a Székely Nemzeti Muizeum lépcs6hdzaba, 1933).
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25. dbra GULYAS Karoly rajza (Hadak iitja) a CSUTAK Vilmoshoz irt levelében (1933).
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A székely nép eredete
a regében..

26. dbra Hadak titja. HANKO Vilmos Székelyfoldjének (Budapest, 1896) historicizal6 illusztriciéja
(GORO Lajostdl) a székelyudvarhelyi Budvdrral és Jézus-kdpolndval.

27. dbra Szent L4sz16 kiizdelme a kunnal a Székely Nemzeti Mizeum (NAGY Géza és HUSZKA J6zsef)
altal feltart gelencei freskon (14. sz. kozepe). JANKOVICS Marcell,
,,Csillagok kozott fényességes csillag”, Bp., 1987, 120 alapjén.)




28. dbra VARGA Nandor Lajos, Attila és serege
(falfestmény az aldobolyi HOLLAKI-kiria nagytermében, a gelencei freskok jellegzetes als6 szegélydiszével).

ST

29. dbra VARGA Nandor Lajos, Szent Ldszlo-legenda
(tus, vdzlat a HOLLAKI-kiria triptichonjanak masik képéhez).
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30. 4bra BARABAS Mirton tervvézlata a Székely Nemzeti Mizeum 6ltozGjének kifestésérdl (1933),
illetve masolatai két részletrdl (Utolsd vacsora, balra lent; Krisztus a keresztfdn, jobbra lent).
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31. 4bra MARTON Ferenc, Gdtkiitd csiki székelyek (1912). Dr. TUSNADI ELTHES
Gyula kényve (MARTON Ferenc, Bp., 1940, 21 uténi tabla) alapjan.




