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Az intézményes kisebbségi
magyar miiemlékvédelem
kezdetei.

A csikdelnei templom
1935. évi feldjitasa

(Kivonat)

Az els6 intézményes jellegli kisebbségi
magyar miemlékrestaurdldsra 1935-ben
keriil sor. A csikdelnei Szent Janos-tem-
plom a 15. szdzad médsodik felében épiilt,
gétikus stilusban. Kimagasl6 értéke az
1613-ban késziilt, Csikban ma mdr egye-
diildllé kazettds mennyezet és a szdrnyas
oltér 1675-b3l. A VAMSZER Géza kezde-
ményezte és vezette 1935-0s restaurdlds a
csiki kozonség tdmogatdsdval tortént, az
Erdélyi Kdrpat Egyesiilet Csikszéki osztd-
lya és a sepsiszentgyorgyi Székely Nem-
zeti Muzeum szervezésében. A dolgozat
kitér a Székely Nemzeti Muzeum két
vildghdbord kozti memlék- és mikincs-
védelmi tevékenységére, VAMSZER
Gézaval val6 kapcsolatdra, és fliggelékben
kozol egy vélogatdst a restaurdlashoz
kapcsol6dé dokumentaciébol.

A toOrténet

A két vildghdbord kozotti kisebbségi
magyar milemlékvédelem torténete megiratlan.
Az els6 vildghdborit kovetd impériumvaltdssal
az erdélyi mdemlékvédelem az illetékes romdn
miemlékvédelmi hatésdg hatdskorébe keriil. A
magyar mdemlékvédelem csak a huszas évek
végétSl probdlja djraszervezni magdt, a meg-
maradt nem-dllami szféra mozgdsterében. A
gelencei templomon az 1930. novemberi se-
2élykérés nyomdn! 1932 nyardn végez a tulaj-
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donképpeni szakmai kezdeményezé KEOPECZI
SEBESTYEN Jozsef feltardsi, a holtovényi mun-
kavezetd miiépitész GRAF Endre épiiletfeldjitasi
munkalatokat, de ez még a magdnszféra tigye
marad, gr6f MIKES Armin és gréf KALNOKY
Hugé biztositottdk az anyagi hatteret. Az elsd
intézményes jellegi mdemlékrestaurdlasra, ahol
tehdt nem-tulajdonos intézmények szerveznek
miemléki szempontd feldjitdsi munkat, 1935-
ben keriil sor, Csikdelnén. A delnei templom-
restaurdldsnak most elGszor keriilnek feldolgo-
zésra részletei.

A delnei Szt. Janos-templom feltételez-
hetSen Delne, Csicsé és Palfalva kozségnek volt
a kozos temploma. A Székelyfoldon gyakori
keritett templomok tipusdba tartozik, a 15.
szdzad masodik felében épiilt, gétikus stilusban.
Valészintileg egy 13. szdzadi el6dje is volt, ame-
lyr&l sajnos nem maradtak fenn adatok. A temp-
lomnak szdmos értékes épitészeti részlete van:
ajtokeretek, gotikus kéborddzat, mérmives abla-
kok, a szentségtart6 fiilke. Kimagaslé értékei az
1613-ban késziilt, Csikban ma mdr egyediildllé
kazettds mennyezet és a szdrnyas oltdr 1675-bdl.
Ugyancsak emlitésre mélté az 1847-es butorzat
(padok), az 1834-es orgona és a Husvéti Jézus-
nak nevezett feltdmaddsi szobor 1815-b6l. ,,Az
épiilet 1934-ben madr oly elhanyagolt, gyenge,
omladoz6 dllapotban volt, hogy mivel csak
temetSkdpolndnak hasznéltdk, elhatdroztdk, hogy
lebontjdk a templomot. A végén a miemléket a
csiki kozonség tamogatdsdval, az Erdélyi Karpat
Egyesiilet Csikszéki osztdlya és a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Muzeum vezet§sége
segitségével mégis sikeriilt megmenteni, sGt
restaurdldsahoz is hozzafogni” — irja réla kés6bb
VAMSZER Géza, akkor csikszeredai f6gimnazi-
umi tandr.2

A templom értékeinek elSzetes szam-
bavételekor olyan, addig rejtett részletek kertiltek
felszinre, mint a templom faldban taldlt roman
stilusd kicsi oszlopldb és egy szenteltviztarto.
VAMSZER kitér mdr nem ldthaté értékek
lefrdsdra is: ,,a szentélyben kétoldalt egy-egy
feny6fabol készitett és csuf barna festékkel
lefestett stallum van. Az idGsebbek még emlé-
keznek arra, hogy évszdm és szép virdgmintdk
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voltak rafestve... és dllitélag egyidGsek voltak a
deszkamennyezettel”.

A miszaki munka épitészeti részét
SCHMIDT Jézsef csikszeredai okleveles épitész-
mérndk, a mivészi ellendrzést pedig VAMSZER
maga vallalta. A restaurdlds alkalmaval bontottak
ki a templom gétikus falképét. Ahogy VAMSZER
Géza frja ,,...a portikusznak a padldstérben, a
déli templombejérat feletti kiilsG falon fedeztiik
fel a mar emlitett, bemeszeletlen freskorész-
leteket. Sajnos a vastag mészréteg aldl igen
keveset lehetett mar napvildgra hozni.” Hogy a
falképeket lathatova tegyék, elbontottdk a tem-
plom déli bejarata elstt 1évs, 1760-ban emelt
barokk portikuszt.3 Ekkor, a helyredllitaskor
késziilt a csdcsives szentségtartd fiilke kovacsolt
vasajtaja.

VAMSZER az 1934-35-6s feldjitds G-
szereplGje Az otlet is egyértelmtien az 6vé, de az
akcidoban fontos jogi személyek, tehdt min-
denekelGtt azok kulcsemberei a tarsak, résztvé-
teliik sulya kiilon-kiilon mérlegelést kér. Az EKE
csiki szakosztilya VAMSZER kozvetlen jogi
személy hdta, 1étrejottében neki maganak volt a
legfontosabb szerepe. Kiting lehet§ség egy
bizottsdg megalakitdsara, miikodtetésére, ahol a
helyi erGket és a kozvetlen szervezést hatéko-
nyan 0ssze lehessen fogni. Mdsrészt viszont csak
fiokja a kolozsvari székhelyd Erdélyi Karpat
Egyesiiletnek, jogi lehet&ségei korldtozottabbak,
és tekintélye sem egy orszdgos stlyd intézmé-
nyé. A madsik helyi mozgésithaté er§ a Csik
megyei tandcs. Az anyagiak biztositdsdban dontd
szerepe lesz, koszonhetSen az tigy mellé 4ll6 dr.
NAGY Jenbnek, aki egyben a Székely Nemzeti
Muzeum igazgatd-valasztmanyi alelnoke is, és
minden bizonnyal dr. PAL Gabornak, hiszen
feleségénél futnak ossze az EKE-alapu alkalmi
restauralé bizottsag szdlai. PAL Gaborék kapcso-
lata a mizeummal is régebbi, 6k lattak vendégiil
1928-ban az els6 székelyfoldi kutatdiit részve-
vGit. A megyei tandcs, amely az 1935-0s tavaszi
megyei koltségvetés félmillio lejébsl a dontd
fontossdgu 18 000 lejt kiiloniti el, 1934-ben ma-
gyar tobbségli ugyan, de minddssze két lehet-
séges szavazat erejéig,* ugyanakkor ,ma-
gyarkodds” esetén is, de egydltaldn, barmikor
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felfiiggeszthets. A katolikus egyhdz csak erkol-
csileg tdmogatja az ligyet, persze ebben az is
benne van, hogy a helyi plébanos kézmunkdra
tudja mozgdsitani a falubelieket A delnei kozbir-
tokossag teljesen dllnd a faanyagot, ezt azonban
az erdShatésdg nem engedélyezi. Utolsdnak
hagytuk azt az intézményt, amely a koltségvetési
szdmokat nézve alig adott tobbet, mint a nevét: a
Székely Nemzeti Mizeumot. Nyilvdn ez sem
ilyen egyszerd, nem véletlen mindenekeldtt,
hogy a feldjitds és torténetének részletei ma mar
csak a muzeum irattarabdl tarhaték fel. Ahhoz,
hogy a muzeum szerepét az ligyben drnyaltan
lassuk, at kell tekinteniink el6zményeket.

Az elézmények

1930-ra a torténet fGszereplSinek korei-
ben mind er6sebb igény fogalmazédik meg
intézményes erdélyi magyar kultdrpolitikdra, egy
intézményes erdélyi magyar mivel6désszervezd
kozpont létrehozdsdra. CSUTAK és VAMSZER
kapcsolata ekkor valik szorosabbd, 1930 jiliu-
sdban sird levelezést folytatnak egy szebeni
tapaszalatcsere iigyében. A szdszoktdl sokat
lehetne tanulni, és az elmult években j6 kapcso-
lat alakult ki mizeumi intézményeikkel, igy
példdul az 1927-es berlini erdélyi néprajzi kidl-
litds és a birodalmi német vendégeknek szer-
vezett 1929-es honismereti Ut kapcsdn, amelyet a
Székelyfoldon szdsz megkeresésre a Székely
Nemzeti Mizeum vdllalt. A szebeni szdrmazdsu
VAMSZER szerepe kulcsfontossdgi, a Deutsches
Kulturamt mikodését megismerni is § szervez a
magyaroknak szebeni taldlkozét. Ugyanakkor az
alakulé csiki mizeum és a Székely Nemzeti
Muzeum skanzenjét el6készit6 menasdgi felmé-
rések tigyében is folyamatos a levelezésiik.

1931-re alakul ki az a munkakapcsolat,
amely mdr szorosan 0sszefiigg a delnei templom-
restaurdldssal. 1931. febr. 12-én VAMSZER ezt
irja CSUTAKnak: ,,A delnei templomndl is jar-
tam, 8 x 13 = 104 kazetta van, kozbiil Mdria-kép
a sugarakkal. Kb. 35-féle minta, amelyek két-
szer-haromszor is ismétlédnek. Rettent§ munka
és kényelmetlen — nem tudom, hogyan szoktak
ilyet dijazni — tudom, hogy jéakarat vezetett




részedr6l — ird meg &szintén, hogy 3000 lej
szamitdsaidnak megfelel-e?” CSUTAK februdr
27-én valaszol: a delnei mennyezet lemdsoldsara
nézve madrcius vége elStt nem nyilatkozhat,
akkor szamol el a mult évrdl, dprilisban juttassa
eszébe, addig ugyis tdl hideg volna dolgozni.
Szamunkra most annyi a fontos: a feldjitas otletét
megelz§ delnei felvétel a Mizeum terve volt.
Az 1919-es torvény (lasd A. melléklet)
nem szabdlyozta a romdn allam altal nyilvan-
tartdsba nem vett emlékek esetleges feldjitdsat, a
fiiggetlen alapitvanyi jogallast Székely Nemzeti
Muzeum akkori muzeumdrei és vdlasztmanya
viszont sziviigyiiknek tekintették az erdélyi és
féleg a székely torténeti emlékek megsrzését,
fuggetlentil ezek mibenlétét6l. CSUTAK Vilmos
tobbszor is kifejti hogy ,,a Székely Nemzeti
Mizeum a székelyek multjdra vonatkozé torté-
neti, néprajzi, népmiivészeti stb. emlékek feldol-
gozdsa, meglrzése és gyljtése mellett dllandéan
élénken figyeli mindazokat a tudomdnyos mun-
kélatokat és adatokat, melyek a székelyek muilt-
jéra vonatkoznak”, ugyanakkor ,hogy a miu-
zeumnak minden ilyen irdnyd kérést, mely a
Székelyfold mtiemlékeinek megmentésére ird-
nyul, szellemi és anyagi teljesit6képessége hatd-
rai kozott felekezeti kiilonbség nélkiil, 6rommel
kell timogatnia.” Ez az eszme fogalmazddik meg
abban a vélaszdban is, amelyet VAMSZER Géza
javaslatdra ir, a csikdelnei templom helyredl-
litasat illetGen: ,,Eppen ezért erre a restaurdciora
vonatkoz6 gondolatodat és javaslatodat orommel
veszem, muzeumunk vdlasztmdnya elébe ter-
jesztem, s minden er6mmel azon leszek, hogy a
tervezett akcié végrehajtdsdban tdmogassalak.
Egészen a Székely Nemzeti Mizeum fela-
datkorébe tartozonak érzem a gondolatodat.” Az
utébbi levéllel egyben a dont§ pillanatot ragad-
tuk meg, a mizeum most szall be egy miemléki
akci6 feldjitasi szakaszdba, a torténet azonban,
amint az szintén latszik, joval kordbban kezdd-
dott. Lassuk a kordbbi részleteket.
Koncepciézusan vezetett intézményként
a Székely Nemzeti Mizeum mar héskoraban, az
els6k kozott bekapcsolodott a mdemlékfeltard
tevékenységbe. 1882-ben NAGY Géza a mi-
zeum koltségén, CSEREYné élénk figyelmét és

érdeklddését élvezve szdll ki HUSZKA Jozseftel
kibontani a gelencei falképeket.> (Nem véletlen
az sem, hogy HUSZKA 6tven évvel kés6bbi, két
évvel haldla eltti bucsijardl is a mizeum ik-
tatatlan irataibol szerziink tudomadst: egy héttel a
gelencei restauréldst lezar6 tinnepély eltt utazott
vissza Pestre, azon mar nem vett részt.) Az elsG
vildghdbord kitorése eldtti két-hdrom évben
ROEDIGER Lajos sorozatosan fényképezi a
Kaszon-mente és Kovdszna kornyéke egyhazi és
népi épitészeti emlékeit, mig LASZLO Ferenc és
VARGA Nandor Lajos székelyfoldi egyhazi
klenddiumokat frnak Gssze, és nagy erdvel folyik
a kiilonbozd targyi (igy az épitészeti) emlékek
bementése is a mizeumi gy(jteményekbe.C Ez a
torekvés a késGbbiekben is dllandd, azt a pillana-
tot idéznénk, amikor 1940-ben, kozvetleniil a
mdsodik bécsi dontés elStt Kolozsvarrol (1) még
a kovetkez§ felszolitdst kapjdk az érintettek
DARKO Akost(’)l, tehdt az erdélyi reformdtus
egyhézkeriilettdl: ,,Altaldban 6rizziink meg min-
den régiséget, ha dtunkban van, szivesen gondo-
zdsdba veszi mint letétet, akdr a sepsiszentgyor-
gyi Székely Nemzeti Muizeum, akdr az egyhdz-
keriilet.”7

Amikor 1927-ben CSUTAK Vilmos
megkezdi a mizeum jubileumdnak elSkészii-
leteit, tobbek kozott ennek kapcsan korvonala-
z6dik djra komplex program a mizeumnak a tér-
ség tudomdnyos kutatdsaban felvallalhaté szere-
pére. A KELEMEN Lajossal folytatott levelezés-
b6l idézve, KELEMENnek egy K. SEBESTYEN-
nel megosztott bizalmas kérdésfelvetésére
CSUTAK ezt irja: ,,Rendkiviil fontosnak tartom
én is, hogy SEBESTYENt minél tobbet
foglalkoztassuk, mert ilyen kivadlé munkaerdt rit-
kan rendel a Joisten ilyen fontos magyar és
székely kérdések megolddsdra s a mi segit-
ségiinkre... foglalkoztatom is addig, amig 6t ideje
és kedve, engem pedig Muzeumunk korldtolt
pénziigyi helyzete enged... Azt szeretném tovéb-
b4, hogy akdr a festett mennyezetek, akdr a var-
rottasok és mds egyhdzi emlékeink Ossze-
gyjtésérol és kiaddsardl legyen sz6, dolgozzunk
egylitt és egymadst timogatva, mert céljaink telje-
sen kozosek és azonosak... Egyiitt dolgozva tobb
eredményt is tudunk majd lassanként felmutatni,
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ha a célokat és a munkatdrsakat j6l vdlogatjuk
meg...”8

A felmeriilt kérdések jogi-szervezeti ren-
dezést és gyakorlati 1épéseket kérnek. Az
altaldnos, a szervezeti keret megteremtését
illeten 1930. majus 5-én alakul meg az Erdélyi
Reformdtus Egyhdzkeriilet igazgat6tanacsi gyt-
1ésén az egyhézkeriileti miemlékbizottsag, ahol
CSUTAK Vilmos mellett olyanok is részt vesz-
nek, mint a mizeum két korabbi, illetve késGbbi
kulcsembere: KOS Karoly és HEREPEI Janos.?
Megallapodds szerint a miemlékbizottsagi iilése-
ket az igazgatobizottsagi tilések elstt tartottdk, és
itt nem csak épiiletek dolgdval foglalkoztak:
1931-ben székelykeresztiri, 18. szdzadi kupardl
levelez CSUTAK Vilmos, mdskor székelykapuk
iigyében, a miemlékbizottsdggal Osszefliggésbe
hozhatéan, tehdt a felvéllalt teriilet mai fogal-
makkal a mtkincsvédelemtSl az épitett 6rokség
védelméig terjed. A problémadkat, amelyekkel a
bizottsdg is szembesiil — nincs 4j a nap alatt — egy
NYIRO J6zsef-cikk iigye j61 megvilagitja.

1931. augusztus elején NYIRO Jézsef
irdsaban felelGsségre vonja az erdélyi magyar
szakmdt: pusztul az erdélyi magyar torténeti
orokség, tgy a targyi, mint a szellemi. A cikk 6
gondolata: miért nem vdlaszoljdk meg a magyar
torténészek a IORGAnak tulajdonitott elméletet
a székelyek romdn eredetér6l. Minket a targyi
orokségre vonatkozé rész érdekel. CSUTAK
Vilmos véleményezése TOROK Andor miizeu-
mi igazgatd-valasztmanyi elndknek a kovetkezs:
Ujsdgir6i torzitds az oOrdogot falra festeni,
egyrészt a régi tulajdonosok, pl. egyhdzak is
féltik, védik torténeti emlékeiket, a fontosab-
bakat pedig a mdemlékek (romdn) orszdgos bi-
zottsdga is, a torvény kifejezett parancsa szerint,
éppugy, mint a magyar impérium alatt, ha joval
kevesebb anyagi és szellemi eszkoz felhasz-
ndldsdval is.

TOROK vilaszcikke NYIRO irdnydba
pesszimistdbb: ,,Ami az erdélyi és fGleg a szé-
kely torténeti emlékek pusztuldsat illeti, sajnos
az ugy van, miként a cikkiré 4llitja. Ebben azon-
ban, ha hibdrdl lehet beszélni — az az egész erdé-
lyi magyarsdgot (székelységet) terheli. Tényleg
azonban az erdélyi magyarsdgot (székelységet)
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ezért felel6ssé tenni nem lehet. A torténeti
emlékek fenntartdsa ugyanis pénzbe, éspedig sok
pénzbe keriil. Marpedig a rettenetes (koz- és tar-
sadalmi) terhek alatt nyogd erdélyi magyar és
székely tarsadalomtdl azt kivanni, hogy — kiilo-
nosen a jelenlegi viszonyok kozott — még ez
irdnyba is dldozatot hozzon, alig lehetséges De
nem lehetetlen. Haszndlja fel tehat a cikkir6 koz-
ismerten nagy tehetségét és energidjat arra, hogy
az erdélyi magyarsdg (székelység) ez irdnyban
megszerveztessék a sziikséges anyagi eszkozok
Osszehozdsdra. Ebben &6t a Székely Nemzeti
Mizeum legszivesebben és legerélyesebben
fogja tdmogatni. Az erdélyi magyar €s székely-
foldi torténeti emlékek pontosan Ossze vannak
irva és nyilvan vannak tartva. — Az erdélyi ref.
egyhdzkeriilet a ref. egyhdzi miemlékek fenntar-
tdsa céljabol mdr egy bizottsdgot létesitett is. A
kezdeményez 1épés tehdt mar meg van téve.”10

Hogy a joszdndéki, az egyhdz irdnyabdl
torténd szervezeti kezdeményezés nem elég, arra
késdbbi példa szolgdl. A delnei munkdlatok évé-
ben, 1935-ben DEBRECZENI Lasz16 jajdul majd
fel a baczai templom felujitdsa kapcsdn (Egy tem-
plomépités tanulsdgai), amikor azt miiemléki
szempontbdl teljesen tonkreteszik, holott tar-
gyaltdk ligyét miemlékbizottsdgi iilésen.!!

Az igazi kezdeményez§ lépések csak a
gyakorlatiak lehetnek. Ezeket illetGen két
konkrét, dolgozatunk targydba viagdé megren-
delést emlitenénk példaként. Az 1928-as szé-
kelyfoldi kutatéuit nyoman 1929-ben NYARA-
DY E. Gyula, a neves botanikus elkésziti a Szé-
kely Nemzeti Mizeum szeptember 15-i jubileu-
mara a karcfalvi templom makettjét, amely ma is
ott lithaté a mizeum kapolndjaban.!2 NYARA-
DY és KARDA Akos csikszeredai épitész-val-
lalkoz6 kozott — & 1929. madrcius végén kiildi
meg a sziikséges dokumentdciét — CSUTAK
Vilmos kozvetit. A KEOPECZI SEBESTYEN
Jozseffel végeztetett csiki épitészettorténeti
kutatds nagyobb megrendelés, ennek sordn a del-
nei Szt. Jdnos-templom is felmérésre keriil.
JelentSs kiaddsa a muzeumnak, eredménye az
1929-es Emlékkonyvben megjelen§ nagy, ren-
delésre késziilt K. SEBESTYEN-tanulmany, A
kozépkori nyugati miiveltség legkeletibb hatarai.




A Székely Nemzeti Muzeum 1929-es
jubileumi évében és utdna is folytatja md-
kincsvédelmi munkdjat, épitészettorténeti kiszal-
lasait. 1929-ben CSUTAK K. SEBESTYENnel
és ROSKA Martonnal szall ki Kézdiszentlélekre,
Gelencére, Esztelnekre.!3 K. SEBESTYEN
1931-es zdgoni kiszdlldsdnak az eredményeit az
elmilt években dolgoztdk fel.!4 1932-ben, a
gelencei restaurdlds el6tt, majd idején CSUTAK
BALOGH Jolannal, KOS Kirollyal, GODRI
Ferenccel jar Gelencén és Haromszék, Erd6vidék
mds meemlékeinél.!5 K. SEBESTYEN tobb
felvételt fog CSUTAK kozvetitésével BALOGH
Joldnnak is késziteni, de BALOGH Joldn és
CSUTAK is egymds rendelkezésére bocsét gytj-
tott dokumentciot. K. SEBESTYENnek szamos
adomdnydrdl tudunk, de kiszalldsait, fényképezé-
sét nagyrészt a mizeum fizeti.16 A Székelyfoldrdl
ezidbtdjt, a gazdasagi vélsag végével és egész az
1935. év koriil kezd6dé besotétedésig, mind tobb a
miemléki témdjd hir. 1933 tavaszan a szentdeme-
teri falfestmények keriilnek el, 1934 &szén dr.
NAGY Jend csikszentmartoni maganmizeumanak
értékeirdl ir a Székelység, az 1935/4-es Magyar
Utban K. SEBESTYEN a székelyfoldi Arpad-kori
templomokrdl tdjékoztat, 1935 végén a Sieben-
biirgische  Vierteiljahrschriffoen FERENCZI
Sandor a brasséi, cenkhegyi templomrol értekezik.

Igy ismerhetjiik kiilonben a dolgok
masik arcat is: VAMSZER delnei miemlék-
védelmi akcidja ugyancsak nem elszigetelt val-
lalkozés volt. BANYAI Janos honismereti lapja,
a Székelység nyomon koveti VAMSZER
munkdjat is: 1933 nyardn tarjak fel az EKE-vel a
XANTUS-kdpolndt, 1933 8szén, majd 1934 leg-
elején foglalkozik a csikrdkosi kuria falképeivel,
1934 8szén 4ssdk ki a tamdsfalvi csonkatornyot,
megdllapitdsokat téve épitészeti stilusdra és
ennek alapjdn kordra. VAMSZER mdsrészt tény,
hogy inkdbb egy néprajzi honismeret irdnydbol
kozelitette a delnei Ujjaépitést is. A sekrestye fes-
tett virdgdiszes ajtajt egy Uj ajtéra cserélték, a
régi sz6szék helyett egy djat készitettek.
Ugyanakkor eltdvolitottak két, ,,igen egyszerd és
mivészietlen kiilseji™, a barokk korbdl szdrmazé
mellékoltart. Igy, bar a helyredllitist nyilvan
nagy pozitivumként kell elkonyvelniink, néhdany

részlete vitathatd, 1évén hogy értékek megsem-
misiilését is vonta maga utdn. Miképpen
VAMSZER irja CSUTAK Vilmosnak 1934,
julius 29-én, val6jdban a terve ,,nemcsak a resta-
urdlds, hanem részben kés6bb a hidnyzé részek
vagy targyak pétldsa és a rondasdgok kidobasa,
hogy igy valdsdggal egy kis minta-templomocs-
kat belSle csindlni, hogy lassdk, milyen kellene
egy székelyfoldi katolikus templom berendezése
stb. legyen, hogy a nép kezemunkdja vagy lega-
labbis népies form4ju targyak keriiljenek oda”.17

A kozlésrdl és a részletekrdl

A dolgozat mdsodik, nagyobb fiiggelé-
keként a csikdelnei templomhelyredllitdsra vo-
natkoz6 forrds-valogatdst kozliink, elejére csatol-
va CSUTAK Vilmos KOS Kirolyhoz intézett
levelét a baczai esetrdl (1). A feldjitds otletét fel-
vet§ 1934. jinius 17-i VAMSZER-levelet (2) és
CSUTAK vilaszét (3) az elsd, 1934. jinius 26-i,
VAMSZER és NAGY Jend aldirta beadviny
koveti (4), majd djabb VAMSZER-levél részlete
— ebben fejtette ki, mi is a célja a feldjitassal (5).
1934. nov. 22-én a jlniusi beadvinyt még a
Muzeum tigyvezetd tandcsdnak rendes iilése elott
megismételik, most ANTAL Aron, a masik csik-
szeredai igazgaté-valasztmanyi tag is aldfrja.!8

A novemberi beadvdany a juin. 26-i folya-
modvany valtozata, a szervezés elGrehaladdsa
hozta moédositdsokkal:19 a Székely Nemzeti
Muzeumnak erkolesi, nem pedig értékes segit-
ségét kéri; késG got stilustinak nevezi a templo-
mot, kazettabeosztdsu festett famennyezettel, a
kiils§ falfestményeken hat figurat emlit, 4-5 szin-
ben; a gy(jtést télen inditandk csak; a delnei egy-
hazkozség irasban egyezett bele, hogy oriil az
akcidnak, pénzbeli segélyt ugyan nem, de anya-
git igér és kozmunkdt. Biztos reményiik van arra,
hogy a megye felveszi a jov3 évi koltségvetésbe.
VAMSZER dolgozata 600 kiilsnlenyomatban
szintén drusitdsba keriil, ill. tiszteletpéldany-
nak adomdnyszerzéshez. Az épitészeti részt
SCHMIDT Joézsef mérnok vallalta, a mdvészi
ellendSrzést VAMSZER, de ha van mas szakem-
ber villalkozd, jelezze a mizeum. Részletekr6l is
sz6 van mdr a novemberi beadvanyban: ,Javitan-
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dé lenne a tetd cserépfedele, a kazettamennyezet
s afolé véds-deszkamennyezet, falak-tampillérek
javitdsa, a ldbazati fal nedvességtSl valé meg-
Ovdsa és cement simitdsa, ajtok-ablakok (borddk)
k&keretjének megtisztitdsa a mészrétegtdl, ablak-
parkdnyok lebddogozdsa, a lemeszelt freskok
napfényrehozatala (kiviil s beliil), a kokerités
rendbehozatala; koriilbeliil 20-25 000 lej érték-
ben. Sziikséges lenne még a bels§ berendezési
targyaknak a rendbehozatala vagy esetleg p6tldsa
is. Pl. a szdrnyasoltdr tisztitdsa, a két stallum-
padnak a mennyezethez hasonlé befestése, a sz6-
sz€k kicserélése, a két mellékoltar kicserélése, Uj
kalvaria-képek beszerzése, lampék, székely sz§-
nyegek stb., kb. 10-15 000 lej értékben. Ossze-
sen 30—40 000 lejes koltségvetéssel lehet szd-
molni, ami azonban nem jelenti azt, hogy sziik-
ség esetén ne lehetne joval kevesebb 0sszeggel is
beinditani a mozgalmat.”

A Mizeum igazgat6-vélasztmanyi gydlé-
sének jegyzGkonyvi kivonata a delnei iigyre
vonatkozé hatdrozattal az intézményes felval-
lalas pillanatdt rogziti, 1934. december 29-én
(6)?9. CSUTAK azonban a példdnyok megkiil-
désével egyidSben fenntartdsait is jelzi NAGY
Jendnek, j6 volna , ha a megyei tandcs tényleg
beszallna, mert nem hiszi, hogy a VAMSZER
kiilonlenyomataibdl 6sszejonne az abbdl beter-
vezett 20 000 lej. Csikban a levelek szerint sik-
eres volt a fiizetek drusitdsa, a Haromszéken
eladni nem sikeriilt példanyokat is visszakérik,
de ha a végs6 koltségelszdmoldst nézziik,
legaldbbis a gyandja felmeriil, hogy vagy ez,
vagy a megyei segély mégsem johetett 0ssze. A
muzeum felajnlotta, a restaurdlds javdra 1935.
februdrban tervezett csikszeredai elGaddestrdl
nem tudjuk, sor keriilt-e ra végiil (7) — a bucstra
tervezett linnepséget viszont a hatdsdgi engedé-
lyeztetés akaddlyai miatt valéban nem tudtdk cél-
jaikra felhaszndlni.

Aprilis 4-én jegyzokonyvezik a csik-
szeredaiak restaurdlé bizottsdguknak a finan-
szirozds médjara vonatkozé hatdrozatait (8), az
alapok gy(ijtése is beindul ez alkalommal,2! ami
olykor j6 helyi diplomaciat kivan.22 Aprilis
kozepén VAMSZER OPRA Benedek kollégaja-
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val Sepsiszentgyorgyre is lekiild 6tven kiilon-
lenyomatot, de id6kozben kideriil, hogy az
dprilis 4-1 hatdrozataik némi nézeteltérést okoz-
tak. CSUTAK Vilmos elhibazottnak tartja az
adott politikai koriilmények kozott az elsietett
publicitdst, el6bb biztositani kell minden felté-
telt. Az, hogy a Mizeum nevét adja a vdllal-
kozashoz, a harmincas évek kozepének politikai
1égkorében nem pusztdn formadlis kidllds, koc-
kazatokat is jelent. A publicitds kétéld, nemcsak
a lehetséges tdmogatokat mozgdsitja, de ugrasra
készen all6 ellenségeket is.23

VAMSZERGEK vilasza dpr. 22-én: a fiize-
tek egy részét mar szétkiildték, a tobbivel varnak,
mig tisztdzodik a véleménykiilonbség. Ugy gon-
doljak PAL Gabornéval, nincs aggalyra ok, mert
a plébdanos mar mésodszor is bejelentette szan-
dékukat a Katolikus Statusndl, a felhivast pedig
NAGY Jend fogalmazta. Propagandacélra koz-
ben 500 levelezSlapot is csinaltattak, 6 lejért dru-
sitjdk majd, fele lesz a jovedelem. NAGY
Jendvel is egyeztessen esetleg CSUTAK, hogyan
legyen tovdbb. FADGYAS Anna feljegyzései
méjus 29-én: TOROK Andor elndk elnok NAGY
Jend véleményét osztja, nincsenek aggdlyai, igy
a flizetek drusitdsa Haromszéken is megkezddd-
het, bar — f6leg a sepsiszentgyorgyi kispénzd
reformdtus mizeumbardtokndl — latvanyos ered-
ményre nem szdmitanak. Kézdivdsarhely kiilon
paksamétat kapott, Sepsiszentgyorgyon a kato-
likus egyhdzi személyeknél probdlkoznak.24

1935. jinius 30-4n nydjtja be SCHMIDT
a tervet (9).25 A gyulafehérvari piispokség okto-
ber 15-én jelzi kikotéseit (10), NAGY Jend
november 15-i, CSUTAKhoz intézett levele
tdjékoztat arrdl, hogyan dllnak a hivatalos, pénz-
tigyi stb. elSkésziiletek a munkdlatok megkez-
désének napjaiban (11). Végiil az akcidt zar6
1936. marciusi beszamol6bdl (12) ismerjiik pon-
tosan az 1935 &szi javitdsi munkdlatokat és azok
koltségeit (13). A Restaurdlé Bizottsdg 1936.
nov. 5-i dtiratabdl tudjuk, hogy a templom restau-
ralasa a rendelkezésre allott pénzbdl félig
fejez6dott be. A szentély teljesen elkésziilt, a
hajénak és a kiils§ falak hibdinak a javitdsdra mar
nem keriilhetett sor — ez a delnei és palfalvi




kozbirtokossdgnak még 1935 §szén megszava-
zott mintegy 70 000 lej értékd fajabol tortént
volna, és mint mar emlitettiik, annak kitermelési
jogat az erdShatdsdagtol nem sikeriilt megsze-
rezni. A biztositott pénziigyi keretet igy is tillép-
ték kissé, a par ezer lejnyi addssdg fedezésére
egy NAGY Imre dltal adoményozott olajfest-
ményt értékesitenek 1937. janudr 1-jén, sorsolds
utjan. Huszonnyolc sorsjegyet a Muzeumnak is
lekiildenek, tiz kel el.26 Az 1935-6s restauralds
torténete, legaldbbis a Sepsiszentgyorgyrél re-
konstrudlhat6 része ezzel lezarul.

A torténet utan

Ami a torténet folytatdsat illeti, a mu-
zeum késébbi, CSUTAK Vilmos haldla utdni
miemlékvédelmi tevékenységérdl ill6 még né-
hany sz6t elmondanunk. HEREPEI Janos, az
1938-ban érkez§ dj igazgatd bécsi dontés utdni,
GEREVICH Tiborhoz intézett jelentésébsl
tudjuk: igazgatéként kezdett6l munkatervbe
iktatta a Székelyfold miemlékeinek és miiemlék-
jelleget érint§ ingatlanjainak, st ingdsdgainak is
a nyilvantartdsba vételét, szdmontartds végett.
ROSKA Mairton kitelepedése utdn ezért lett
egyedill 6 magyar tagja a romdn Méemlékvé-
delmi Bizottsdgnak — 1940. mdjusban valasztot-
ték levelez§ taggd, kotelességévé téve a székely
varmegyékben a Mlemlékbizottsdg hataskorébe
tartoz6 minden mikodési teriileten valé kutatdst
és ellenGrzést.

VAMSZER Géza tovébbi, a Székely
Nemzeti Muzeummal valé kapcsolatirdl is le
kell {rnunk: alapembere, dllandé részvevdje,
szervezGje is a székelyfoldi kutatéutaknak, to-
vabbra is bedolgozik a néprajzi felmérésekbe, s
mint mar emlitettiik, a skanzen 1étrehozasaba. A
muzeum védGszarny-segitségét pl. mar a kovet-
kezG6 évben viszonozza: a kdszonszéki, 1936. évi
kutatéton fel vannak ra késziilve, hogy hatdsagi
érdeklédés esetén EKE-turistattnak allitsdk be
az egészet. Mdsrészt a mizeum fogja ténylege-
sen megvédeni 1940-ben, amikor RESZEGH
Viktor a Csiki Lapokban pédngermdn propa-
ganddval vadolja, birodalmi német vendégek
kalauzoldsa kapcsdn. A Mizeum teljes sdlydval

4ll ki tisztazdsdra, s6t kihangstlyozza, VAMSZER
ezt 1937-ben, a mizeum felkérésére tette, a ven-
dégek egyetemi tandrok voltak, és VAMSZERt
mindenekelStt ezért a sikeres kalauzoldsért
vélasztottdk igazgat6-vélasztmanyi tagnak.

A k6z6s munkdnak taldn legjelentGsebb
eredménye végiil nem jelent meg tervezett for-
mdjaban: az 1936-os kdszoni kutatds eredmé-
nyeit a Kdszonszék monografidja kotet Ossze-
gezte volna, Ossze is allitottdk egy mintegy 200
oldalas konyv terjedelmében, amint azt BANYAI
Janost6l tudjuk. VAMSZER Géza a monogrifia
néprajzi-szociografiai-egyhazmiivészeti feje-
zeteit szerkesztette, az § anyagai a kolozsvari
VAMSZER-hagyaték feldolgozdsaval lehet,
hogy még azonosithatéak, mi jelent meg bel6liik
mdshol, mi maradt esetleg kéziratban. Ami pedig
ugyancsak kozos iigy lehetett volna: VAMSZER
eredetileg HEREPEI segitségét kérte nagy
monografidja, a Szakadat kiaddsdhoz, a Mizeum
kiadvanydnak szdnta. Végiil az Erdélyi Eciklopé-
dia kiaddsdban jelent meg. Személyi ellentét nem
volt a dolog mogott, HEREPEI, mint Gj és még
meglehet§sen Kolozsvér-cent-rikusan gondo-
lkoz6 igazgatd, az akkori ko-rillmények kozott
nem mert ilyen sdlyd kiadvanyt felvéllalni,
inkdbb részkozlést tandcsolt, az Erdélyi
Miizeumhoz kiildte a jelentkez§ szerzGket —
nemcsak VAMSZERt, hanem pl. a jelentds
botanikai—mikolégiai szakdolgozatait felajanld
MOESZ Gusztavot is.

VAMSZER Géza Kolozsvdrra koltozésé-
vel az egyik fGszerepl§ a helyi koztudatbdl 1ép ki
sajndlatosan, a masik f6szerepldre pedig, a CSU-
TAK Vilmos vezette mizeumra és két vildghabo-
ra kozti munkdjdra, beleértve a kisebbségi ma-
gyar milemlékvédelem kezdeteit jelentd meg-
annyi mozzanatot, vildghdborus és rendszervaltd
évek utdn sok évtizedes amnézia var.




Mellékletek

A. Torvény a torténelmi miiemlékek
fenntartdsar6l és helyreéllitdsarél
(Monitorul Oficial, 1919. jul. 29., 82. sz.;
CSUTAK Vilmos sajat, lehet csak
ANDRASI Tivadar mizeumdr ltal
magyarra forditott példdnya)

Mi L. Ferdindnd, Isten kegyelmébdl s a nemzet
akaratdbol Romdnia kirdlya, minden jelenlevSknek és
elkovetkezendGknek egészséget:

Vallds- és kozoktatdsiigyi miniszteriink 24.749
sz. Jelentése alapjan

Tekintettel Minisztertandcsunknak 1919. jili-
us 1-én tartott iilésében hozott 1306. sz. Hatdrozatdra

Rendeltem és rendelem:

Torvényhozé testiiletiink utlagos jovdhagya-
sanak fenntartdsaval jovdahagyjuk a kovetkezsket:

1. cikk. A torténelmi miiemlékek fenntartisara
és helyredllitdsdra vonatkozd, az 1913. dprilis 25-én
kelt 3226. sz. dekrétummal helybenhagyott torvény,
amely az 1913. aprilis 28-i 21. sz. Monitorul Oficialban
tétetett kozzé, visszavonatik, és az aldbb kovetkezGk
altal helyettesittetik.

1. A vallds- és kozoktatdstigyi Minisztérium fenn-
hatdsaga alatt torténelmi méiemlékbizottsag alakittatik.

2. cikk. A Bizottsag célja:

a) feliigyelni az &skori, klasszikus, kozépkori
és dltalaban torténelmi telephelyek és helységek fenn-
tartdsdra, ugyszintén meg6rizni €s helyredllitani régi
ingatlan és ingd tdrgyakat, amelyek torténelmi vagy
miivészi értékkel birnak, még ha azok magédntulajdon-
ban is lennének.

b) Feliigyelni minden régi miiemlék és targy
dsatdsdra vagy felkutatdsdra, amit nem lehet eszkozol-
ni a Torténelmi Midemlékek Bizottsdgdnak jovaha-
gydsa nélkiil;

¢) leltdrozza a mtiemlékeket és az orszdg régi
kolostor- és templomépiileteit, tgyszintén az a) pont
alatt emlitetteket.

d) Megkonnyiteni regiondlis mizeumok alapi-
tasdt, olyan tdrgyak részére, amelyekkel a Bizottsdg
foglalkozik; ezek nem miikodhetnek, csak a Bizottsdg
feliigyelete alatt.

e) Kiadni tanulmdnyokat és egy folydiratot,
amely a torténelmi mdmlékekkel és a végzett mun-
kakkal foglalkozik.

3. cikk. Azok az ingatlanok, amelyek meg-
Grzése torténelmi vagy mivészeti érdek, torténelmi
miemlékeknek deklaraltatnak vagy klasszifikdltatnak,
vagy teljes egésziikben, vagy részeikben, és ennek a
torvénynek védelme ald helyeztetnek.
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A torténelmi miemlékek klasszifikdldsa a
Bizottsdg hatdrozata alapjan, kirdlyi dekrétum dltal
torténik, dgyszintén e jellegiik megsziintetése is.

Amint a Bizottsag kozli a tulajdonossal hata-
rozatit, a miemlékké nyilvanitds hatdlyt nyer az illet§
ingatlanra.

A dekrétumnak az értesités kiaddsatdl szamit-
va legkés6bb 6 hénapon beliil meg kell jelennie.

A torténelmi mdemlék jelleg azokra az ingat-
lanokra vonatkozdlag, amelyek magantulajdonban van-
nak, bekebeleztetik a Bizottsdg dltal az illetékes bird-
sag jelzdlogkonyvében, minden illetékfizetés nélkiil.

A torténelmi memléknek nyilvanitott ingatla-
nok, amelyek az dllam, a megyék vagy kozségek, tgy-
szintén magédnosok tulajdondban vannak, nem ide-
genithetSk el, és nem sajatithatok ki, csak a Bizottsdg
hozzéjaruldsaval.

Egyetlen épitmény sem emelhet egy torténel-
mi miiemléknek nyilvantartott ingatlan kozvetlen koze-
1ében a Bizottsdg hozzdjaruldsa nélkiil.

Torténelmi miiemléknek nyilvénitott ingatla-
nokra nem szerezhetdk oly szolgalmak, amelyek azok
értékcsokkenését vagy karositdsat vonndk maguk utan.

Kozérdekbdl kisajatithatok olyan épiiletek,
amelyek torténelmi miemléknek nyilvanitott ingatlan
szomszédsdgdban vannak.

4. cikk. Régi ing6 targyak ugyanazon szaba-
lyok szerint osztalyoztatnak, mint az ingatlanok.

Az ilyen osztdlyozott targyak elidegenitése
nem torténhetik meg a Bizottsdg jovdhagydsa nélkiil.

Kiviteliik egydltaldn tilos.

Az ez elleni vétségek a targyak elkobzdsa-
val vagy értékiikkel egyenld pénzbiintetés dltal biin-
tettetnek.

Maganosok tulajdondban levs ingésdgok nem
nyilvénittathatnak mdemléknek, csupdn tulajdonosuk
beleegyezésével vagy kiilonleges torvény dltal.

Ha a Bizottsdg azt taldlja, hogy egy miemlék-
nek nyilvanitott tirgy karbantartdsa vagy biztonsdga ve-
szélyeztetve van, elrendelheti annak egy dllami mizeum-
ba vagy egy egyhdzi kincstarba szdllitdsat, mindaddig,
amig annak a megfelel§ Grzésére sziikséges intézkedések
meg nem torténnek.

5. cikk. Egyetlen ingatlan vagy ing6 targy sem
semmisithet§ meg, javithatd vagy restaurdlhat6, csak a
Bizottsdg engedélyével és feliigyelete alatt.

Minden restaurdlds vagy javitds, ugyszintén
minden kutatds, amelyet a fenti engedély nélkiil
végeznek, 100-5000 lejig terjedd pénzbirsaggal, és a
miemléknek vagy romnak eredeti dllapotdba val6 visz-
szahelyezésének koltségével biintettetik.

Hasonldan biintettetik a biintetd torvénykonyv
322. cikke értelmében barki aki lerombol vagy meg-




rongdl egy torténelmi miemléket, még akkor is, ha az
sajdt tulajdondt képezné.

Az éllami, vdrmegyei és kozségi, valamint
kozintézeti alkalmazottaknak kotelességévé tétetik,
hogy biztositsdk az ingd és ingatlan miiemlékek meg-
Orzését és fenntartdsat abban az esetben, amikor erre
vonatkozdan nem tortént kiilon intézkedés.

Az illetd koltségek az Sk terhiiket képezik.

Kozigazgatdsi, erdészeti, dominidlis tisztvi-
seldk, dllami, varmegyei vagy kozségi mérnokok, a
tantestiiletek és klérus tagjainak kotelessége a Bizott-
sdgnak jelenteni minden a jelen torvény ellen torténd
vétséget.

Minden gondozd, aki hozzdjarul, hogy egy
ingd vagy ingatlan méiemlék, amely az § gondjdra van
bizva, megsemmisittessék, megcsonkittassék vagy
elidegenittessék, 8 naptdl 3 honapig terjedd elzarassal
vagy 10-500 lejig terjedd pénzbiintetéssel, vagy mind-
két biintetéssel egyiittesen biintettetik.

Ez nem befolyésolja a 4. cikk hatdrozatait.

6. cikk. A miemlékek jegyzékének koz-
zétételéig minden templom és kolostor, amely 1834-ig
épiilt, Osszes épitményeivel ideiglenesen torténelmi
miemléknek nyilvanittatik.

7. cikk. Abban az esetben, ha a torténelmi
miemléknek nyilvanitott épiilet maganteriileten van, és
a tulajdonos nem akar alkalmazkodni jelen térvényhez,
a Bizottsdg kérheti a Minisztériumbdl azon teriilet
kozérdekbdl vald kisajatitasat, amelyen a miemlék
fekszik.

8. A Mtemlékek Bizottsaga kilenc tiszteletbe-
li tagbol all, akiket egy évre vélasztanak, az alabb
meghatdrozott formasagok szerint torténelmi, arche-
oldgiai, épitészeti, technikai tudomdnyok terén szak-
értd, vagy a szépmiivészetek terén szakértSnek ismert
személyek koziil és a klérus egy tagjabol. A munka sza-
poroddsa esetén a tagok szdma emelhetd.

Az els§ bizottsdg, amely az (j torvény alapjan
szerveztetik, a kovetkez6kbsl fog 4llani: a romdn
akadémia dltal jelolt egy tagb6l, az dllami levéltar igaz-
gatdja, a régiségtir igazgatdja és a miniszter altal
kijelolt két tag, aki koziil az egyik a miiépitész iskola
tandra.

Ez az 6t tag fog a maga részérdl az el6bbi cikk
értelmében még négy tagot valasztani.

A bizottsdg tagjai harmadrésziikkben megujit-
tatnak minden harom évben sorshiizas utjan, a két elsg
harmad megujitds ald es§ tagjai megéllapitdsdra, amig
igy véglegesen megéllapittatik a megujitds médja.

A Kkiesett tagok tjbol vélaszthatok.

Uresedés esetén az tjbol valasztott tag csak
addig az ideig mtikodik, amig az dltala helyettesitett tag
mikodott volna.

Akiegészitett bizottsdg tagjai kirdlyi dekrétum
altal erGsittetnek meg.

9. cikk. A bizottsdg a maga kebelébdl valaszt
egy elnokot hdrom évre és egy kiadvanyszerkesztdt.

A bizottsdgban a miniszter elnokol, amikor
részt vesz a gy(lésen. A bizottsag hatdrozatképes ot tag-
gal, egyenl§ szavazatok esetén az elnok szavazata dont.

Az elnok akaddlyoztatdsa esetén a legidGsebb
tag elnokol.

10. cikk. A bizottsdg vdlaszthat tiszteletbeli
tagokat kiilfoldrdl és levelez§ tagokat az orszagbol; 1é-
tesithet, amikor jonak ldtja, vidéki osztdlyokat a sziiksé-
ges tiszteletbeli vagy fizetett személyzettel, a miniszter
dltal jovahagyott szabdlyzat rendelkezései szerint.

A vidéki osztilyok a bizottsdg dltal vdlasztott
olyan tagokbdl dllanak, akik egyesitik magukban a
nyolc cikk 4ltal megallapitott feltételeket, €s kirdlyi
dekrétum dltal erdsittetnek meg. Szamuk és mikodé-
siik ideje minden egyes kiilon esetben a bizottsag altal
fog meghatdroztatni.

A Bizottsag ezekre az osztilyokra hatdsko-
rébdl rabizhat annyit, amennyit jonak lat.

11. cikk. A Bizottsdgnak lesz sajat személy-
zete, akiket kirdlyi dekrétummal neveznek ki, a 8.
cikkben koriilirt szakért§ személyek koziil, a Bizottsdg
javaslata alapjan és a Bizottsdg koltségvetésében
megdllapitott fizetéssel.

Ez a személyzet fogja alkotni a titkdri hivatalt,
az épitészeti és gydjtGszemélyzetet, akik a Casa
Bisericii hivatala mellett miikodnek.

12. cikk. A Bizottsdgnak sajit koltségvetése
van, amelyet a vallds- és kozoktatastigyi Minisztérium
jovdhagydsdval szerkesztenek, és amelyet a Casa
Bisericii hivatala kezel, a Bizottsdg hatdrozatai
értelmében.

A bizottsag alapjat képezi:

a) Az a hozzdjdrulds, amely minden évben
felvétetik az dllami koltségvetésbe a miiemlékek tanul-
madnyozdsdra, restaurdldsdra és megGrzésére, dsatd-
sokra stb.

b) A megyei tandcsok dltal évenként meg-
szavazott szubvenciok az olyan megyékben, amelyek-
ben miiemlékek vannak, azok szdma és jelentGsége
ardnydban.

¢) Hagyomdnyok vagy adomdnyok, amelyeket
a tulajdonosok tesznek, vagy meghatdrozott célra, vagy
anélkiil, vagy minden més segély.

A Bizottsdg minden évben elkésziti kolt-
ségvetését, amelyet jovdhagyds végett bemutat a val-
14s- és kozoktatdsiigyi miniszternek.

13. cikk. Az dllam, varmegyék vagy kozségek
koltségvetésébe a templomok vagy mads torténelmi
miemlékek fenntartdsdra vagy javitdsira rendesen fel-
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vett Osszegek dtmennek a megfelel§ koltségvetésbe, és
nem haszndlhat6k fel csak az 5. cikk elsd bekezdése
értelmében.

A koltségvetés megfeleld tételei alatt ez kitiin-
tetendd.

14. cikk. Hagyomanyok, adomdnyok és segé-
lyek, amelyeket torténelmi méemlékek fenntartdsdra
adtak, ugy tekintetnek, mintha a vallas- és kozoktatdsii-
gyi minisztériumnak adattak volna, amely azokat a
Bizottsdg sziikségleteire forditja.

A Torténelmi Mtiemlék Bizottsdgot a Casa
Bisericii €s az dllam itigyvédjei képviselik.

15. cikk. Minden torvény, szabalyzat és min-
den més rendelkezés, amely ezen rendelettorvénnyel
ellenkezik, hatdlyon kiviil helyeztetik.

II. fejezet. Jelen rendelettorvény végrehajtisa-
val megbizzuk vallds- és kozoktatdsiigyi miniszteriinket.

Kelt Bukarestben, 1919. jilius 28.

Dr. C. ANGELESCU Ferdinand
vallds- és kozokt. miniszter

B. A csikdelnei Szent Jdnos-templom 1935.
évi restauraldsanak dokumentumaib6l
(Vilogatas)

(€]
CSUTAK Vilmos KOS Karolynak
Sepsiszentgyorgy, 1935. februar 7.

Kedves Baratom!

A dr. TAVASZY Sandor szerkesztésében meg-
jelend Kidlto szo c. egyhazi lapunk febr. 1-jén megje-
lent 2. szamdban DEBRECZENI LaszI6 ifjd bardtunk
Egy templomépités tanulsdgai cimen nagyon fdjdalmas
cikket vagy levelet irt.

Ugy emlékszem, de csak homalyosan, hogy
Te is ott voltdl azon a miemlékbizottsagi iilésen, ame-
lyiken ez a templomépitési histéria széba keriilt, de vi-
szont tgy ldtom a DEBRECZENI levelébdl, hogy nem
mindenrdl volt ott sz6, ami azutdn a gondos és erélyes
végrehajtds rendjén végbement, amig ez a baczai ritka
és anndl dragdbb kozépkori mlemlékiink tokéletesen
elpusztult 6rokre...

Minthogy DEBRECZENInek lehetetlen iga-
zat nem adni ebben a kérdésben, mikor olyan fontos
kozérdekd kérdésben jajdult fol, amelynek védelme
éppen Neked is elsérendi kotelességed, kérlek, érdek-
16dj utdna a kérdésnek a sokhelyt beszélni nem mer§
vagy nem tud6 DEBRECZENInél és DARKO Akos
referens-bardtunknal, és ugyancsak a Kidlto Széban ne
terheltessél elmondani Gszinte szakvéleményedet, ha
id6t tudsz szakitani erre.
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Bizonyosan haszndlni fogsz vele a koznek,
mert kétségteleniil szorny( a tudatlansag és felelGtlen-
ség, mely a szegény ,,vidéken” a legkiilonbozsbb ter-
mészetll egyhdzi és torténelmi emlékeinket pusztitja.

Ha médr nem is fiittyentesz a leveleimre,
legaldbb otthon iilve — dolgozzal!...

Szeretettel olellek

CSUTAK Vilmos

@
VAMSZER Géza CSUTAK Vilmosnak
Csikszereda, 1934. junius 17.

Mélyen tisztelt Igazgat6 Ur!

Mellékelten kiildok a Mizeum részére egy
mészkG-kristaly kovet az Egyeskd mellSl.

Azutdn mellékelem a csikdelnei mennyezet-
nek dltalam lefestett (100 x 150 cm) képének fénykép-
mésolatat. Ertesiiltem arrl, hogy Gréf TELEKIvel
piinkosdkor kint voltal a delnei Szt. Jdnos-templomnal.

Feldolgoztam és lerajzoltam minden érdemes
részét, a napokban az INCZE-csalad kriptajat kidstuk a
rasepert piszokb6l. A kiils§ falon freskokat (piros és
sdrga) taldltam, igyhogy minden tekintetben érdemes-
nek tartom, hogy restaurdltassék a templom. Térgyal-
tam mdr a delnei vezet§ korokkel, ott is beigérték az
anyagi tdmogatdst s a varosban is. Tavasszal inditandm
be az akcidt, hogy a nyari Szt. Janos-napi bucsikor
szEp lehessen, s egy a gelenceihez hasonlé iinnepséggel
zaruljon.

Nem volna jo, ha a sepsiszentgyorgyi Muze-
um neve alatt torténnének a dolgok? Kérem erre vonat-
kozé vilaszodat, mert ellenkezG esetben az EKE
Csikszéki osztdlydnak vdlasztmdnya elé vinném a
javaslatot.

Szandékom nydron Pestre menni s esetleg egy
cikket t6bb képpel az Ethnographidban elhelyezni,?” s
arrél készitett kiilon-lenyomatot fiizetszer formaban
druba bocsdtani itt Erdélyben, s igy a kell6 propagandat
is elSkésziteni.

Vilaszodat kérve kedves Vilmos batyam,

mély tisztelettel

idvozol

VAMSZER Géza




(©))
CSUTAK Vilmos VAMSZER Gézénak
Sepsiszentgyorgy, 1934. jinius 22.

Kedves Géza baratom!

Most érkezem haza Kolozsvarrél, hol igaz-
gatd-tandcsi iilésen voltam, s igy most gyonyorkodom
a kiildott kristalydarabodban, amit ezennel héldsan
megkoszonok, és most olvasom 17-én kelt szives le-
veledet, s most levéldiktdlds kozben gyonyorkodom a
mellékelt fotografiddban is, amely olyan szépen mutat-
ja az egyes kazettdk gyonyord rajzait, bizonysdgiul
annak, hogy lelkiismeretesen festegetted ki az egyes
kazettdkat, s Isten ellen vald vétek lenne, ha nem tudna
Csikmegye székely népe a templomot restauraltatni, s e
gyonyori deszkamennyezetet jelenlegi statusaban
megtartani.

Eppen ezért erre a restaurdciéra vonatkozé
gondolatodat és javaslatodat orommel veszem, muzeu-
munk vélasztménya elébe terjesztem, s minden erém-
mel azon leszek, hogy a tervezett akcié végrehajta-
sdban tdmogassalak. Egészen a Székely Nemzeti
Mizeum feladatkorébe tartozénak érzem a gondolato-
dat. Nagyon kérlek azért, hogy valamelyik iires
féléradban foglald Ossze hivatalosabb formédban a
javaslataidat, és kiildd el nekem, hogy annak megtar-
gyaldsdra gy(lést hivhassak ossze ANTAL Aron
tisztelt bardtunk, valasztmanyi tagtirsam, dr. NAGY
Jend egyik alelnokiinkkel egyiitt, aki amint jol tudod,
minden j6ért és szépért onzetleniil lelkesedS aktiv
ember. Azért azt szeretném, hogy mivel & ugyis
gyakran fordul meg Csikszereddban a jardsbirsag és
torvényszék tdjékdan, keresd fel Oket, és beszéljétek
meg a dolgot, s adjatok be egyiitt egy kozos beadvanyt,
hogy a dolog konnyebben és gyorsabban menjen. Ami
az én elfoglaltsdgomat illeti, jelezni kivdnom, hogy
vasdrnap bezdrom az iskolai esztendét, a jové héten
itthon leszek, julius 1-én véndidktaldlkoz6t tartok,
azutdn pdr napra megyek Kolozsvdrra, s onnan haza-
jove 9-10-ére Székelyudvarhelyre, hol 9-én elGérte-
kezleten veszek részt, azokkal a természettuddés bara-
tainkkal, akik onnan a Hargitdba fognak menni egy-
hetes kirdnduldsra, hogy a Székely Nemzeti Mizeum-
nak lepkét, bogarat, kigy6t, békat, burjdnt, dsvanyt és
mds ilyen kozhaszni székelyfoldi természeti kincseket
gytjtsenek. Kozottik lesz természetesen dr. BOGA
Lajos kedves bardtunk is, aki ennek a kérdésnek min-
den dga-bogat ismeri., csapj fel kozéjiik, ha lesz egy
heti szabad id6d. Sajnos, én ilyen szabad idGvel nem
rendelkezhetem, s egyik doktorom kiilonben is azt
tandcsolta nekem, hogy ezutdn inkdbb alulrél nézzek
felfelé a Hargitéra, s ne feliilr6l lefelé az én szivemhez

ndtt dradga Csikorszdgunkra. Nem lehetetlen kiilonben,
hogy amikor Székelyudvarhelyr§l hazaigyekszem
autébusszal, Szereddra megyek s akkor személyesen is
beszélhetiink a dologrdl, minthogy nem merlek arra
kérni, hogy faradj le Te ide alkalmilag ezeknek a dol-
goknak a megbeszélésére, mert nincs pénzem, s tudom,
hogy az utazds pénzbe keriil.

Testvéri érzéssel olellek, és kérlek szépen,
hogy sziveskedj hiteles értesitést kiildeni szegény
NAGY Imre bardtom jelenlegi dllapotardl.

Igaz baratod
CSUTAK Vilmos

@

A Székely Nemzeti Mizeum
igen tisztelt Valasztmanydnak,
Sepsiszentgyorgy

Csikszereda, 1934. jinius 26.28
Mélyen tisztelt Igazgat6 Ur!

Alulirottak azzal a tiszteletteljes kéréssel29
fordulunk nt. Igazgaté Urhoz, hogy sziveskedjék aldb-
bi javaslatunkat, illetSleg terviinket a Székely Nemzeti
Mizeum valasztmanya elé terjeszteni.

Csikdelne kozséghez tartozé Szt. Janos temp-
lomot, mint Csiknak, s6t a székely foldnek is ritka
mértékkel bird, de sajnos nagyon elhanyagolt dllapot-
ban lev templomat restaurdltatni szeretnk, amihez a
Székely Nemzeti Mizeum értékes tdmogatdsat kérjik.

A templom kb. a 15. szdzad mdsodik felébdl
vald csticsives stilii templom, amelybdl ma is megvan
még a szentély bordamennyezete, a k&ajto-keretek, a
tadmpillérek és a torony. A hajé mennyezete pedig
1613-b6l val6é kazetta rendszerli deszkamennyezet,
sz€p magyaros renaissance mintdkkal. Szdrnyas oltdra
1675-b6l valé és ezenkiviil is van tobb értékes apréd
berendezéstargy, amelyek mind emelik e templom
mdértékét. Végiil a templom déli fEbejarata felett az
épiilet kiils6 faldn e napokban fedeztiink fel a
mészréteg alatt falfestést (szentek alakjai) 3-4 szinben.
Ezeknek tovdbbi napfényrehozatala, Ggyszintén a tem-
plomnak a szentély mennyezetén esetleg felfedhet§
freskdknak mielGbbi kozkincesé tétele kozos székely és
altaldnos kulturdlis érdekbdl is kivanatos lenne. De
ezek az értékek, amelyeket az Gsok évszazadokon ke-
resztiil megdriztek, ma a 20. szdzadban szemiink lattara
pusztulnak el, hogyha hamarosan nem cseleksziink.

Ezért arra gondoltunk, hogy meginditunk az
Gsszel a restaurdlas koltségeinek fedezésére egy pénz-
gytjté akciot. Szobeli igéretiink van, hogy Delne koz-
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ség egyhdzatdl, kozségétdl, kozbirtokossdgatdl és az
egyes lakosoktdl tdmogatdst kapunk, tovdbba szdmi-
tunk Csikszereda vdros intelligens kozonségének
aldozatkészségére is. Végiil pedig kinyomtatndnk egy
ismertet§ és propagandafiizetet a templomrdl, ame-
lynek szovegét, hozzétartozo rajzaival és fényképeivel
egyiitt VAMSZER Géza mar megirta, illetSleg dsszedl-
litotta. E fiizet kiaddsat ugy tehetnSk olcsébbd, hogy
valamely folyéirat (Ethnographia, Budapest; Erdélyi
Miizeum, Kolozsvir stb.) fiiggelékeként jelenne elGbb
meg, és utdna kibdvitett kiilonlenyomat formdjéban jut-
nank hozzd a sziikséges példanyszdmokhoz. Hogy a
templom teljes renovdldsdra mennyi pénz volna sziik-
séges, azt nem tudnék megmondani, de pillanatnyilag
nem is fontos, mert a restauralast részletekben és évrdl-
évre folytatva, akdr néhdny ezer lejjel is be lehet indi-
tani. Szdndékunk a jovG évi Szt. Janos-napi bucstin
(junius 24.) a mar restaurdlt templomnal egy nagy-
szabdsu tinnepélyt rendezni (a gelenceihez hasonlét),
amely dltal a tovabbi restaurdldshoz sziikséges pénze-
ket lehetne elGteremteni. Megjegyezni kivanjuk, hogy
az egyhazkozség a templomndl egy dllandé lakéssal
bir6 harangozdt tart, aki feliigyel a templomra.

Tekintettel arra, hogy tgy a restaurdlds alatt,
mint a megrendez§ iinnepély alkalméval helybeliek
segitségére is sziikség van, azt javasoljuk, hogy az
egész mozgalmat a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Mizeum neve alatt, de a VAMSZER Géza vezetése
alatt 4ll6 EKE Csikszéki osztdllyal karoltve inditsuk
be, amelyiknek van mizeum-szakosztdlya is.

Kérjiik sziveskedjék veliink a mélyen tisztelt
vélasztmany dontését miel6bb kozolni, hogy a szerve-
z€s munkdjat minél el6bb megkezdhessiik.

Tédjékozodds céljabol mellékeliink néhdny
fényképfelvételt.

Vagyunk mély tisztelettel:

Dr. NAGY Jend
VAMSZER Géza

®)

VAMSZER Géza CSUTAK Vilmosnak
Csikszereda, 1934. jilius 29.

(részlet)

Dr. NAGY Jen6tsl hossza levelet kaptam,
amelyben informdlt a megbeszélésekrdl a delnei tigy-
ben. E napokban kézhez kapom az egyhdz irdsbeli hoz-
zdjaruldsat és SCHMIDT Jozsef épitészmérnoktsl a
koltségvetést, akivel e napokban kimentem. Ez egy
Budapesten 1930-ban végzett, intelligens s modern
gondolkoddsi mérnok, s igy terveink szerint, ha nincs
kifogdsotok, 6 végezné az épitészeti részét a restaurdla-
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soknak, s maradok én a ,,m{ivészi” résznél, s 6csém is,
mint iparm{vész. — Valdjdban a tervem nem csak a
restaurdlds, hanem részben késébb a hidnyz6 részek
vagy tdargyak potldsa és a rondasdgok kidobdsa, hogy
igy val6sdggal egy kis minta-templomocskat [lehessen]
belSle csindlni, hogy ldssak, milyen kellene egy szé-
kelyfoldi katolikus templom berendezése stb. legyen,
hogy a nép kezemunkdja vagy legaldbbis népies for-
mdju targyak keriiljenek oda...

U.i. Amennyiben volna a delnei munkala-
tokhoz alkalmas és ingyenes vagy olcsé szakem-
beretek, j6 lenne bedllitani Gt is...

©®

Kivonat30

A Székely Nemzeti Mizeum iigyvezetd-
tandcsdnak 1934. december hé 29-én d.u. 2 érakor a
miizeum irod4jdban tartott gytilésének3! jegyzokony-
vébdl

5. CSUTAK Vilmos igazgat felolvassa és
ismerteti dr. NAGY Jen§ alelnok, ANTAL Arpad ig.-
val. tag és VAMSZER Géza csikszeredai rém. kat.
fégimnaziumi tandr nov. 22-én kelt és a mizeum igaz-
gaté-valasztmanydhoz intézett kozos beadvanyédt a
csikdelnei Szt. Janos-templom restaurdldsa tirgyaban,
melyben nevezettek a Mizeum erkolesi tdmogatdsat
kérik a Csikdelne kozséghez tartozé Szt. Janos-temp-
lom, mint Csikvirmegye egyik ritka mtértékkel bird,
de nagyon elhanyagolt 4llapotban lev§ templomanak a
restaurdldsi munkdjahoz. A templom kb. a 14. szdzad
masodik felébdl szdrmazik, késd gét stilusban épiilt,
kazettds festett deszkamennyezete 1613-ban késziilt,
tehdt igen értékes mdkincs, dgyszintén az 1675-b6l
valé szdrnyas oltdra is. Ezenkivill a templom kiils§
faldn régi falfestmény is keriilt napvilagra. Ezen mii-
kincsek megmentése és tovabbi felszinre hozasa érde-
kében siirgss javitdsok vdltak sziikségessé, minek el-
végzését nevezettek 1935. jin. 24-re tervezik. A
miiszaki munka épitészeti részét SCHMIDT Jozsef
csikszeredai okleveles épitész mérnok, a mivészi
ellendrzést pedig VAMSZER Géza fGgimn. tanar vél-
lalnd, ki a templomot és a sziikségessé vdlt munkala-
tokat a Debreceni Szemlében hosszabb tanulmdnyban
ismertette. Az egész restaurdldsi munkdlat a helybeliek
segitsége mellett a Székely Nemzeti Mizeum neve és
égisze alatt, de a VAMSZER Géza vezetése alatt 4116
EKE csikszéki szakosztdllyal karoltve volna beindi-
tandd, s eldreldthatélag kb. 30-40 ezer lejbe keriilne,
de sziikség esetén joval kevesebb Osszeggel is
beindithat6 lenne. — ElGadja tovabbd, hogy a beadvany
részletesebb ismertetése és a hatdrozathozatal meg-
konnyitése céljabol a mai gytdlésen valé megjelenésre




kiilon is felkérte dr. NAGY Jené és ANTAL Aron
tagokat, s tényleg megjelent dr. NAGY Jend alelnok, 6t
felkéri, hogy éltaldban elgondoldsuk, de f6leg a bead-
vany anyagi része tekintetében a tandcsot tdjékoztassa.

Dr. NAGY Jend alelndk a felolvasott kérés tel-
jesitését melegen ajanlja, és még a kovetkezd felvild-
gositdst adja.

Csikdelne egyhdzkozsége az egyhdzi tandcs
hatdrozata dltal mindennemii anyagot és természetbeni
munkdt vallal, csupdn pénzt nem tud adni. A sziikséges
pénz elteremtésére szolgdl elsGsorban VAMSZER
Gézéanak kiilonlenyomatban megjelent ismertetése. Ez
600 példanyban van meg, és § darabonként 100 lejért
gondolja értékesiteni, felajanlvan erre a célra az egész
megvaldsithatd jovedelmet. Lehet, hogy a flizetek nem
fognak ép ezen az dron elkelni, de a fiizetekbdl 20 000
lejre batran lehet szamitani. Csikvarmegye tandcsa
szintén felvesz jovG évi koltségvetésébe ennek a
munkénak tdmogataséara 15 000 lejt. Ez az 0sszeg szin-
tén biztosra vehetS, amennyiben a tandcs addig meg-
marad a mai formdjdban. Ugyanis a f. évi nov. 6-dn tar-
tott megyei tandcsiilésen megindokolva a miemlék
restaurdldsdnak a sziikségességét a megyei tandcs
magaévé tette a megindoklast,32 s inditvanya folytan
az elGterjesztésnek megfelelGen helyeztetett kildtdsba a
megjelolt osszeg az évi rendes tavaszi koltségvetés
keretében.

Csutak Vilmos igazgat6 annak a nézetének ad
kifejezést, hogy a mizeumnak minden ilyen irdnyd
kérést, mely a Székelyfold midemlékeinek megmen-
tésére irdnyul, szellemi és anyagi teljesitGképessége
hatdrai kozott felekezeti kiilonbség nélkiil 6rommel
kell timogatnia. Csupdn azt a kérdést kell alapos meg-
fontolds €s megvitatds targydva tenni, hogy alapsza-
balyaink az ilyen természetli kérés elintézésére nézve
mit frnak elS. E c€lbdl felolvassa az Alapszabélyok 3.
§-at, mely szerint ,,A székely mizeum célja: a székely
nép miltjanak és jelenének elGtiintetése. E végbdl:

a. felkarol mindent, ami a tudomdny, mivészet,
ipar és f6kép a kozélet terén a székely népet érdekli”.

Mivel szerinte az Alapszabélyok a kérés ked-
vez§ elintézését a mizeum céljai kozé sorozzak, noha
a beadvéany benyujtéi a Mizeumtdl csak erkolesi tdmo-
gatdst kértek, § a maga részér6l még az anyagi tdmo-
gatds eldl sem zarkoznék el, bar egyelGre a menasagi
székely héz teljes elkészitése a mizeum minden ilyen
célra felhasznalhat6 készpénzjovedelmét igénybe fogja
venni. — Azért a mizeum erkolesi timogatdsa mellett
ez az anyagi tamogatds allhatna a jelzett fiizetek ter-
jesztésében és egy muzeumi estély rendezésében, ame-
lynek jovedelme kizardlag erre a célra fordittatnék.

Ugyvezets-tandcs behaté tandcskozds utdn
egyhangiilag megdllapitja, hogy a Mizeum alapszaba-

lyai 3. §-dnak a. pontja egyenesen a mizeum feladatdva
teszi a székelyfoldi memlékek feltdrdsat, védelmét és
azok konzervidldsit. Ennek kovetkeztében orommel
vdllalja a csikdelnei Szt. Jdnos-templomban lev§
miemlékek megmentése végett a templom restaurdldsi
munkdjanak erkolcsi vezetését, sGt az anyagi tdmo-
gatdstol sem zarkozik el. EgyrészrSl orommel segéd-
kezik az ismertetd fiizetek eladdsdban, masrészt elhata-
rozza, hogy a restaurdldsi alap gyarapitdsdra a tél vagy
tavasz folyamdn egy muzeumi estélyt fog rendezni,
melyen az ismertets elGadés tartdsara VAMSZER Géza
fégimn. tandrt kéri fel, mig viszont egy esetleges csik-
szeredai elGaddsrol szivesen gondoskodik, ha a csik-
szeredaiak e célra otthon estélyt rendeznek, s egy ela-
d6 irdnt a muzeumot megkeresik. Tovabbi anyagi ta-
mogatast azonban, ha erre sziikség lenne, csak a mar
fedél ald hozott csikmenasédgi székely héz teljes feldl-
litdsa és berendezése utdn tud adni.

A restaurdldsi munkdk meginditdsara €s
vezetésére a maga részérGl dr. NAGY Jend elnoklete
alatt ANTAL Aron ig.-vdl. tag, VAMSZER Géza
f6gimn. tandr és a csikdelnei rém. kat. plébdnos ur
személyében bizottsdgot kiild ki, s azt felkéri, hogy az
EKE csikszéki osztdlydval és SCHMIDT Jézsef
épitészi mérnok drral kardltve az okvetleniil elvég-
zend§ épitészeti munkdlatokat s azok koltségvetését
allapitsa meg, s err6l mizeumunknak tegyen miel6bb
jelentést. Ugyancsak dllapitsa meg az esetleg elvég-
zend§ miivészi munkdlatokat is azok hozzdvetSleges
koltségeivel egyiitt, s err6l mizeumunknak tegyen
szintén jelentést, mert bdar tokéletesen megbizik
VAMSZER Géza f6gimn. tandr Gr mtorténeti
tuddsdban és miivészi hozzaértésében, a maga részérdl
megfelel§ szakemberrel nem rendelkezvén, a rém. kat.
egyhdzi f6hatésdggal és a tulajdonos csikdelnei egy-
hazkozséggel szemben érzett komoly erkdlesi
felelGssége tudatdban sziikségesnek tartja, hogy a
bizottsdg altal megdllapitott miivészi munkdlatokat a
rém. kat. egyhdzi f6hat6sdgnak bejelentse, azok végre-
hajtdsara engedélyt és a végrehajtast végz8 bizottsdg
szdmdra a maga miszaki és egyhdzi szakemberei,
valamint hat6sdgi szervei utjan megfelel§ erkolcsi,
szellemi €s anyagi tdmogatast kérjen.

K.m.f.

dr. TOROK Andor elnok
ANDRASI Tivadar jegyz6
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Csikszeredai estély programja:

1. EInoki megnyitét mond Dr. TOROK Andor.

2. Trio vagy quartett: dr. KERESZTES Karoly
— GODRI Ferenc — dr. BOGA Lajos.

3. ElGadast tart CSUTAK Vilmos.

4. Csiki notdkat énekel dr. KERESZTES
Karoly zongorakisérete mellett KORODI Rézsi és
KORODI J6zsef.

5. El6adast tart KOS Kiroly.

6. Enekel a csikszeredai dalarda.

Sepsiszentgyorgy, 1935. febr. 16-dn
CSUTAK Vilmos s.k.
igazgatd

®

Jegyz8konyv,

Felvétetett Dr. PAL Géborné tdrasszony
lakdsan Csikszereddn 1935. dprilis 4-én csiitortokon
délutdn 5 6rakor a delnei Szent Janos-templom restau-
réldsa iigyében Osszehivott értekezleten.

Jelen voltak:

Dr. PAL Géborné, Dr. NAGY Jend csikszent-
mértoni iigyvéd, VAMSZER Géza f6gimn. tanir és
SCHMIDT Jézsef épitészmérnok. Meghivatott még
BOKOR Ferenc delnei plébanos és ANTAL Aron
f6gimn. tandr, akik elutazas, illetve elfoglaltsaguk miatt
nem vehettek részt.

VAMSZER Géza ismerteti a delnei templom res-
taurdldsi akcidjanak mai helyzetét s elérehaladasat, éspedig:

1. Felolvassa: BOKOR Ferenc delnei pléba-
nos hivatalos dtiratdt, amelyben az egyhdzkozség
nevében fejezi ki az 6romét a restaurdldsi mozgalom
meginditdsa felett, s beigéri tdmogatdsat.

2. Felolvassa a Székely Nemzeti Mizeum
igazgaté-tandcsi hatdrozatdnak 1935/23 szdmu kivo-
natdt, amely tulajdonképpen valasz a Dr. NAGY Jend,
ANTAL Aron és VAMSZER Géza dltal beadott ké-
résre, a delnei restaurdldsi mozgalom iigyében.

3. Felolvassa: BOKOR Ferenc plébdnos leve-
1ét, amelyben kimenti magdt elutazdsa miatt a gy(lésen
val6é megjelenés aldl, s megemliti, hogy a delnei koz-
birtokossdg a sziikséges kG- és faanyagot és az
utjavitdst beigérte ismételten.

4. Az értekezlet leszogezi, hogy a kovetkezd
pénzkereseti lehetGségekre lehet szdmitani a restau-
ralasi koltségek fedezésére:

- 1. A csitkmegyei tandcsgytlés 15 000 lejt vett
fel koltségvetésében e célra, Dr. NAGY Jend ur
kozbenjardsara.
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— 2. El6adds Sepsiszentgyorgyon.

— 3. El6adéds Csikszeredan.

— 4. Delne kozbirtokossdgdnak és kozségi
eloljarésaganak igérete fa-, kSanyagra és a temp-
lomhoz vezetd mezei (it rendbehozatala.

— 5. VAMSZER Géza dltal frott 600 darab
flizet értékesitése, amely a templomot ismerteti.

Elhatdrozta az értekezlet, hogy a fiizetekhez
mellékelve kiild egy nyomtatott felhivdst bizonyos
cimekre s adakozdsra illetSleg, a fiizet megvaltdsdra
szolitva fel. A Delne-Palfalvardl elszdrmazottakhoz e
felhivds helyett egy gépirdsos felhivast kiild. A fiizet
arat nem dllapitja meg, mindenki tetszésére bizva a
megvaltdsi Osszeget. A fiizetek egy részét a Székely
Nemzeti Muizeum fogja tovabbitani, mésik részét itt
Csikban és Erdély mds varosaiban fogjdk szétkiildeni.
Csikszereda varosaban Dr. PAL Géborné és Dr.
BALASSY Kélméanné adomanyokat fognak gytijteni.
Alcsiki cimeket Dr. NAGY Jend, a felcsikiakat
VAMSZER Géza dllitja 6ssze.

6. Elhatdrozta az értekezlet, hogy koriilbeliil
500 darab fénykép-levelezSlapot fog forgalomba
hozni. A fényképész 3,60 lejért adja, s mi terjeszteni
fogjuk 6-7 lejért.

7. Jinius hé 24-én a Szent Janos-napi bucstra
Delnére Csikszereddbdl sokan fognak kimenni, s ezért
az Unnepélyt propaganda- és gytjtési célra kellene fel-
hasznélni.

8. A restaurdlast eldrelathatélag Gsszel végez-
tetné a Bizottsdg, s igy az azt kovet§ tinnepélyes be-
szentelésen is lehetne kis jovedelemhez jutni.

9. Restaurdlds utdni ldtogatdsokkor dllando
belépti dij szedésével is lehet egy kis jovedelemre szert
tenni, valamint levelezSlapok eladdsdval, itt a Szent
Jéanos-templomnal.

Dr. PAL Géborné véllalta a pénz kezelését, és
igy az adomdnyok is az § cimére kiildenddk.

Az értekezlet elhatirozza, hogy VAMSZER
Géza informdlja a napilapok és hetilapok tuddsitait,
hogy azok egyiddben sajtdpropaganddval hivjdk fel a
figyelmet a restaurdldsi mozgalomra.

Ezzel az értekezlet végetért, s elhatdrozta,
hogy 2-3 hét mulva djbdl dsszeiil.

Jelen jegyzGkonyvet pedig mésolatban elkiildi
a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeumnak.

Csikszereda, 1935. dprilis hé 4-én.




VAMSZER Géza

()]

A csikdelnei Szent Jdnos-templom
restaurdldsi munkaterve
Csikszereda, 1935. junius 30.

Epitészeti munkakor:

1. Alapfalak szigetelése, alagcsovezés és
betonszegélyezés dltal.

2. Kiilsd, belsd vakolds

3. Tampillérek hidnyz6 csepegl koveinek
pétlasa faragott kbl

4. Ablakpdrkanyok lebddogozésa

5. A befalazott gétikus ablakok kibontdsa és
az esetleges mérmivek mintdjra a hidnyzok pétlasa

6. A kd&ajté-keretekrdl, valamint a boltozati
bordakrol a mészrétegnek levakardsa

7. Kiils§ freskoknak a vakolat aldl valé fel-
szinre hozasa, ezeknek konzervildsa és keretezése.

8. A kazettds festett deszkamennyezet meg-
erdsitése €s felsd padoldssal valo megvédése.

9. Cserépfedés kijavitdsa.

10. A templom padozatinak rombusz vagy
négyzet alaku préselt tégldval valé boritdsa.

11. Kérus-korldt épitése.

12. Kiils6-bels6 meszelés.

Miivészi munkakor:

1. A szarnyasoltdr megtisztitasa.

2. A két izléstelen mellékoltar kicserélése.

3. A sz6szék kicserélése.

4. Orgona izléstelen diszeinek eltdvolitdsa
és festése.

5. Padok redukaldsa.

6. A két stallumnak 4tfestése székelyes orna-
mentikdval.

7. Kélvdria-sorozat elhelyezése.

8. Székely sz6nyegek oltdrok elé valé elhe-
lyezése.

SCHMIDT Jozsef s.k.
okl. épitészmérnok

®

D.alJ. Kr. !

2809-1935. szam.

Gyulafehérviar, 1935. oktéber hé 15-én

A Tisztelend§ Plébania Hivatalnak
Csikdelne

F évi 134. sz. felterjesztésére az ottani Szt. Janos-
templom restaurdldsanak munkatervét tudomdsul vettem.

Az alabbi munkdlatokrél kell§ id6ben elézete-
sen felterjesztendd hozzam a részletes tervrajz:

1. A mellékoltdrok kicserélése.

2. Szészék kicserélése.

3. Stallumok 4tfestése.

4. Kalvaria-sorozat elhelyezése.

ZOMORA Janos
plispokhelyettes.

11
Dr. NAGY Jené CSUTAK Vilmosnak
Csikszentmadrton, 1935. november 15.

Kedves Bardtom Vilmos!

Kedden Sepsiszentgyorgyon voltam, de bar-
mennyire akartam elérni, nem tudtalak felkeresni. Sze-
retnék azonban vasdrnap az igazan kedves tinnepélyre
lemenni, s remélem, hogy el is érek a délutani vonattal.

A delnei tigyben, elsGsorban az én akciom
folytdn a megyei tandcs megszavazta a segélyt s a
18 000 lejt mar meg is kapta az egyhdzkodzség. A
fiizetek eladdsa és ezzel kapcsolatban magdnsegélyek
folytdn mintegy 20 000 lejt kapott még a bizottsdgunk
a templom restaurdldsdra. Az anyagokat most fogja
természetben adni az egyhdzkozség, igy tehdt az anya-
gi eszkozok biztositva vannak. Most elvégezhetd bizo-
nyos munkdlatok mar meg is kezd&dtek a napokban.

VAMSZER tandr tir a Neked lekiildott fiizetek
visszakiildésére kér, amennyiben valamely akaddlya
volna ezek Hdromszéken val6 értékesitésének. Itt mar
régen eladhattdk volna. Sajndlndm, ha az eladdsnak
akaddlya a flizethez mellékelt Felhivds volna, mert azt
én irtam, s magam nem taldlok semmi olyat abban, ami
magyarsdgunk olyirdnyd kihangsilyozdsat tartalmaz-
nd, ami barkinek szemet szurhatna.

Mellékelem a piispoki hatésdgnak 2809/1935
szamu értesitését a delnei lelkészhez, amelyben jova-
hagydlag vette tudomdsul a kdpolna restaurdldsat.

Egyébirant, ha vasarnap délutan lemehetek,
még megbeszéljiik az esetleg sziikségeseket. Eppen
azért ezittal nem is irok egyebet.
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Téged szivélyesen iidvozol mély tisztelettel.

igaz baratod
Dr. NAGY Jend

(12)

Beszdmol6 a csikdelnei Szent Janos-
templomndl 1935 &szén végrehajtott javitdsi
munkélatokr6l

(Erkezett a SZNM-ba 1936. marc. 30-4n)

A restaurdldsi munkdkat a veszélyeztetett
szerkezeteknél, mégpedig a fedélszék- és mennyezet-
konstrukciok korhadt részeinek kicserélésével kezdtiik
meg. E szerkezeteket olyan dllapotban taldltuk, hogy
akdrmikor bekovetkezhetett volna a beomldsuk. A
korhadas kozvetlen oka a bedzds volt, amely részben a
rossz dllapotban levs cserépfedés miatt, részben pedig
a toronyfal €s fedélsikok érintkezésénél hidnyzé
badogszegély kovetkeztében lassan kikezdte a szerke-
zetek egyes részeit. A badogszegélyezést potoltuk, a
cserepek dtrakdsa és potlasa ezidénre maradt.

A kazettds mennyezet tartogerenddinak végei a
felfekvések mentén szintén elkorhadtak, aminek kovet-
kezményeképp a mennyezet lesiillyedt. Ezen mar régebb
ugy segitettek, hogy a mennyezetet 8 darab 80 cm-es
csavarral felerdsitették, ez azonban csak részben sike-
riilt, amellett még a csavarfejek és penndk alulrdl lathatd
részei szépészeti szempontbdl nagyon zavardlag hatot-
tak. Mi ezeket kivettiik és a mennyezet siilylyedt részeit
felemelve, a fedélszék kotGgerenddihoz kapcsoltuk,
amelyek még elég jo dllapotban vannak. A kazettdk
megrongalt részeit megerdsitettiik, illetve kicseréltiik.

Megsziintettiik a korusrél indulé padlasfel-
jéardt, ami szintén bantélag hatott. A feljutds most a to-
ronylépcsén torténik, a toronyfalbdl kibontott nyildson
keresztiil. A kérus padozatdt kicseréltiik, a boltozatokra
salakfeltoltés kozbeiktatdsdval tettiik a natféderes pad-
16t, midltal annak rengését sikeriilt megsziintetni.

Eltdavolitottuk a kérusfeljard 1étrat is, és ehe-
lyett szekrénybe beépitett csigalépesét tettiink, ezdltal
elértiik azt, hogy a boltozat statikailag és esztétikailag
helytelen attorését sikeriilt elleplezni.

A koltségek, a sziikséges anyag beszerzésével
és munkdval egyiitt 15.280.- lejt tesznek ki.

A mennyezet dllvanyozdsat nem bontottuk el,
mert sziikség lesz rd a vakolat kijavitdsandl. Sajnos,
még az dllvanyozashoz sziikséges anyagot sem sikeriilt
kolesonkapni, €s igy ezt is venni kellett, de a munka
befejezésével értékesithetjiik.

A tovdbbi munkdkra vonatkozélag a kovet-
kez§ sorrendet dllapithatjuk meg.
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1. Alapfalak viztelenitése és szigetelése.

2. Cserép atrakds és a hidny pétldsa.

3. Csepegdkovek elhelyezése a tampilléreken.

4. Meszelés rétegeinek levakardsa a szentély
boltozati borddirdl, gydmkoveirdl és az ajtégydmokrol.
Freskok feltdrdsa és konzervaldsa.

5. Kiils6-belsd vakolatok javitdsa.

6. Ablakparkdnyok lebddogozdsa.

7. Kriptafalak épitése, faragottks fedlappal.

8. Padléburkolds gydri tégldval.

9. K&lépcestk és szegélyek kicserélése.

10. Bejdrati el6rész atépitése ugy, hogy az
eltakart freskok érvényesiilhessenek

11. Meszelés és festés.

12. A berendezés egy részének kicserélése a
székelyfoldi templomokban taldlhaté mtvészi értékd
targyak madsolataival.

SCHMIDT Jézsef
okl. épitészmérnok

13

Kimutatis

a csikdelnei Szent Jdnos-templom restau-
rdldséndl 1935 &szén végzett munkdlatok kolt-
ségeirdl

1. Vasdru és kovdcsmunka.

No. 1. szamla 2 par sarokpdnt a 8 lej 16.-
26 db. facsavar 10.-
No. 6. 7 kg szeg a 17 lej 119.-
No. 10. 10 szdll 12-es sparingvas ~ 450.-
No. 19. 2 kgr. szeg a 17 lej 34.-
3 kg szeg a 18 lej 54.-
No. 20. 3 ker. szeg a 17 lej 51.-
1 db. zéar 45.-
1 db. beakaszt6 5.-
1 pér sarokpant 12.-
No. 11 Kovacsmunka (NAGY Janos) 110.-
Odsszesen 936.- lej

2. Badogosmunka anyaggal egyiitt
No. 15. szdmla 10 fm toronyszegélyezés a 50 lej
500.- 500.-

3. Faanyag és dcsmunka
No. 16 szdmla 2,97 m’ gémbfa éllvanyozéashoz 530.-

No. 25. 0,90 m’ gémbfa dllvanyozéshoz 170.-
No. 9. 1,96 m’ kétoldalon faragottfa  627.-
No. 13. 0,77 m’ négyoldalon faragottfa 276.-
No. 17. 1,11 m’ négyoldalon faragottfa 396.-
No. 14. 25 fm. léc 30.-




No. 7. és 8. szamla

6 drb. 4,00 m-es 32 cm foszni ~ 270.-

20 drb. 4,00 m-es 25 ¢cm collos  400.-

6 drb. 4,00 m-es 10/10 cm stafli 120.-

20 drb. 4,00 m-es szindeszka a 6 1ej120.-

10drb. 4,00 m-es 25 cm-es pall6 400.-

12 drb. 4,00 m-es collos deszka 120.-
3459.

3459.-

No. 24.
oOsszesen

PUSZTAY acsmester munkavdllalata

1. Fedélszék-javitas 2600.- lej

2. Mennyezet-felemelés 1000.-

3. Allvanyozds 2000.-

4. Csigalépcsd 2500.-

5. Kéruspadl6 anyaggal egyiitt  1600.-
Osszesen 9700.- lej

Felvéve Nr. 5, 12, 16, 22, 23. szamlakkal
9700.-

4. Egyéb kiaddsok
No. 24. szamla szénsalak feltoltéshez 250.-

No. 3, 4, 2. autokoltség 435.-
Osszesen 685.
685.-
Végosszeg 15 280.- lej
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lenyomatai Debrecenbdl, a masik pénziigyi forrds.

5. PAIS Agnes, Adatok NAGY Géza sepsiszentgyorgyi éveihez, jelen
kotet.

in: Eletfor-

6. L. A Székely Nemzeti Miizeum jelentései a Miizeum fejlodésérol és
dllapotarcl, ~ Sepsiszentgyorgy, 1911-14, illetve a Miizeumi
feljegyzések... (SZNM Irattar).

7. DARKO Akos, Az erdélyi Reformatus Egyh4z m(emlékei, Kolozsvir,
é.n., utols6 mondat.

8. CSUTAK Vilmos levele KELEMEN Lajosnak, 1927. dpr. 2-dn, SZNM
It. 69-1927.

9. Az egyhdzkeriilet szimdra DEBRECZENI Ldszl6 végzi, 1928 6ta,
kozségrol kozségre jarva az egyhdzak tulajdondban levs templomi beren-
dezések, klenddiumok, himzések osszeirdsat. 1929-ben adjdk ki mun-
kdjat. az Erdélyi reformétus templomok és tornyok albumot. Az Egy-
hazkeriileti Mtiemlékbizottsdg 1930-ban, UGRON Istvén vezetd fGgond-
nok elnoklete alatt alakul meg, tagjai BANFFY Mikl6s egyhdzkeriileti
fégondnok, TELEKI Domokos, CSUTAK Vilmos Székely Nemzeti Mu-
zeum-igazgaté, KOS Kiroly épitészmémok, HEREPEI Jdnos archeol6-
gus, VASARHELYI Boldizsar kolozsviri lelkész. UGRON lemondésdval
TELEKI Arthur egyhdzkeriileti f6gondnok veszi 4t majd az elnckséget, &
az 1939 Gszén dj mandédtumot nyert bizottsagot UGRON, BANFFY,
TELEKI, KOS, HEREPEI, VASARHELYI, LASZLO Dezs6, SZABO T.

S

Attila alkotjdk. Az igazgatStanics az 1919-es romdn miemlékvédelmi
torvényhez igazodva, rendeletileg hoz létre sajat parhuzamos, reformétus
magyar miiemlékvédelmi struktirat. Minden 1850 el6tt épiilt templomukat
miiemléknek tekintik, javitds rajtuk csak a Mdemlékbizottsignak az igaz-
gatétandcson 4t torténd megkérdezésével végezhetS, ingdsdg engedélye
nélkiil nem elidegenithetS (szdmos keser(i tapasztalat indokolta ezt).
Megalakuldsat6l a DARKO-fiizet megjelentéig, tehat nagyjabol a méasodik
bécsi dontésig a bizottsdg 36 templom restaurdldsdval fog foglalkozni:
kozremiikodik a kolozsvéri Farkas utcai, a bonchidai, magyargyer6mo-
nostori, mezGveresegyhdzi, algy6gyi, nagyrédpolti, viczei, erdGszentgyorgyi
templomok helyredllitisaban, KOS és DEBRECZENI tervei alapjdn,
valamint a dési, a somkereki, ormanyi, szdszvérosi templomok javitdsiban.
Véleményezik a pokai, balavdsdri, nydrddtGi, bernddi, sajésdrvari templo-
mok lebontdsit. Megbecsiilnek ingé mtiemléket kilenc sz6nyeget, tizenot
egyhdzi klenédiumot stb. A bizottsagnak sajnos nincs pénze, de tobb esetben
kozbenjar az igazgatétandcsndl segély végett. (DARKO Akos, im., 6. 0.)
10. TOROK Andor fogalmazvanya, irattdri szdm, ddtum nélkiil.

11. CSUTAK KOS Kirolynak, a TAVASZY Séndor szerkesztette Kidlto
szoban megjelent DEBRECZENI Laszl6-cikk kapesén, 1. (1) fiiggelék.
Vo. Kidlt6 Sz6, 1935. febr. 1., 26-27. DARKO Akos, i.m. szerint a baczai
4rpadkori templomot és a ketesdi régi fatemplomot és fatornyot nem
tudtdk megmenteni, mégpedig a hivek konoksdga miatt. V6. még a
Pisztortizben ekkor megjelent anyaggal.

12. SzNM It. 94-1929 (dprilisi levelezGlap).

13. SzNM 1t. 276-1929.

14. SAS Péter, in: Acta (Siculica) —
15. L. Miizeumi feljegyzések...

16. 1928-1932-ben csaknem 16 000 lejt fizetnek neki! L. még SzZNM It.
13-1932.

17. L. (5) fiiggelék

18. CSUTAK okosnak tartand, ha ANTAL Aron is lejonne a decemberi
gy(lésre, nagyobb nyomatékot adni az iigynek, de erre végiil csalddi
okokbol nem keriilhet sor.

1997/11, 141-150.

19. Az igazgaté-vilasztmdnynak és CSUTAKnak cimzett beadvany 1934.
nov. 27-én, a delnei restaurdlds tdrgydban. A beadvinyt NAGY Jens
VAMSZER Géza és ANTAL Aron f6gimn. tandrokkal adja be. Egy héttel
kordbbi megyei tandcsiilésen leszogezték felvetésére, hogy a jové évi
koltségvetésbdl jelentékenyebb Osszeget juttatnak erre. Ugyanakkor mdr
mellékeli a Debreceni Szemlében id6kozben megjelent VAMSZER-dol-
gozatot.

20. 1935. febr. 12-én, miutdn sikeriilt dtnézetnie és ellenjegyeztetnie elnd-
kével (TOROK Andor) és alelnokével (NAGY Jend), kiildi fel CSUTAK
VAMSZERnek, adja dt vagy mdsoljon beldle a delnei plébanosnak, és
neki CSUTAKnak is jelezze, mit tegyen még — ,.dllandéan ezerféle dol-
gom van, de viszont kész vagyok arra, hogy minden tekintetben melletted
4lljak, amig tSlem telik. De neked kell mindig gondolkodnod és javasol-
nod, ahol igénybe akarod venni a mizeumunk vagy a magam szerény
segitségét és tdmogatdsdt”. A levél egyértelmiivé teszi a munkamegosztds
jellegét. A hatdrozat pdldanyait még NAGY Jens, VAMSZER, ANTAL
Aron, SCHMIDT, illetve a megyei tandcs kapja meg.

21. VAMSZER levele 4pr. 5-én. 4-én dr. PAL Gabornénl volt értekez-
letiik, kiildi a jegyzokonyvet. Maris volt adakozds: LASZLO Igndc hit-
tantandr 500 lejt, dr. PAL Gdborné 1500-at adott. Kéri, készitene CSU-
TAK listdt, kinek adhatndk el a fiizeteket (parhuzamosan két listit kér,
hogy ne kérjenek mindketten ugyanattol).

22. NAGY Jen6 CSUTAKnak dprilis 9-én: a megyei tandcs megszavazta
a tdmogatdst, és 4-én osszeiiltek, 6 HIRSCH Hugééket vonta volna be, de
VAMSZER mir bevonta PAL Gabornét, és a két csaldd nincs jol egymas-
sal, amugy bizik a villalkozds sikerében.

23. CSUTAK vilasza két VAMSZER-levélre, dpr. 20-dn: helyesli, hogy
Gszre halasztottdk a munkdt, a megyei segély idejére (féleg, hogy ez a
megszavazds hatésagi jévahagyas-értékid is valahol), az 50 példany
drusitdsdt viszont nem tartja siirgGsnek, el6bb egyéb tennivalé is van,
amint azt kordbban megfontoltdk dec. 29-én (miszaki terv, egyhdzi
jovahagyds). Nyomatékosan kéri, hogy tartsa VAMSZER is ehhez magat,
,olyan id6ket éliink, amikor a kozosen ohajtott j6 siker érdekében minden
szavunkat és minden Iépésiinket el6re meg kell cenzirdznunk”. Aggodik,
nem késett-e el mdris ezzel a levéllel.
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24. Végiil hisz fiizetet tudnak Sepsiszentgyorgyon eladni, dsszesen 1100
lej értékben (CSIKY Irén, dr. CSULAK Samu, dr. DARAGUS Andris,
dr. DUDUCZ zoltdn, ELEKES Andor, dr. FOGOLYAN Krist6f, dr.
FEKETE Séndor, dr. KOVASZNAI Gdbor, MALNASY Géza,
SCHMIDT Richdrd, Dr. TANKO Béla, dr. VAINA Mihdly, ZATYI
Jozsef, dr. HORVATH Mikl6s, SZOCS Gézdné, LASZLO Vilma,
BORENSTEIN Antal, dr. KERESZTES Kiroly, dr. BARABAS Andor,
CS. BOGATS Dénes a timogaték — CSUTAK dpr. 17-én kiildi fel a név-
sort NAGY Jendnek.

25. PAL Gaborné jil. 3-4n egy vézlatos tervvaltozatot kiild le, CSUTAK
8-dn jelzi vissza, hogy augusztus 30-ig lasi-ba hivatalos (elvigtik a
romdn nyelvvizsgdn, és most tanfolyamra kell mennie), addig viszont
koltségtervet is kérne (beleértve a miivészeti részet), mert igy nem tud
hozzész6Ini. PAL Gdborné aug. 21-én meg is kiildi a delnei Szent Jénos-
templom restaurdldsi munkatervét. CSUTAK kézirdsos jegyzetei
bizonyitjdk, hogy addig is megprébdlt utdnaszdmolni a koltségvetési
tételeknek.

26. A sorsjegyeken az EKE Csiki osztdly bélyegzGje van. ,,A Csikdelnei
Szent Janos Templom Restaurdlé Bizottsiga 1937. janudr 1-jén
Csikszereda vdrosaban kisorsolja NAGY Imre festdmivésznek egy 100 x
120 cm méreti brasséi targyd olajfestményét. Egy sorsjegy dra 50 lej,
Sepsiszentgyorgyon a kovetkezGk valtanak: J6tékony Néegylet, CS.
BOGATS Dénes, dr. DUDUCZ Zoltén, dr. KOVASZNAI Gibor, dr.
VAJNA Mihdly, DEMETER Ferenc, HOCHSTADT Markus, dr. TOROK
Andor (2 db.), dr. BENKE Jdnos — FADGYAS Anna 1937. jan. 27-én
kiildi fel a pénzt dr. BALASSY Kalmédnné cimére.

27. VAMSZER levele CSUTAKnak 1934. okt. 16-dn: a delnei cikket leg-
elényosebben MILLEKERnNéL, a Debreceni Szemlében tudta elhelyezni.
28. SZNM It. 151-1934.

29. A kérvény kisérGlevelében 1934. jin. 29-én NAGY Jend irja
CSUTAKnak, hogy VAMSZER targyalt vele Delne-iigyben. VAMSZER
szerint a restaurdlds koltségei konnyebben 6sszegy(lnének, ha a mizeum
tekintélyével élhetnének, a mizeum viszont részesiilne az erkolcsi és
miivészi sikerbdl.

30. SzNM 1It. 23-1935.

31. Jelen vannak: dr. TOROK Andor elndk, dr. NAGY Jend alelndk,
dr. KERESZTES Kiroly, CS. BOGATS Dénes, CSUTAK Vilmos,
FELSZEGHI Istvén, dr. KONSZA Samu, SIPOS Samu, GODRI Ferenc,
KERNné BIBO Erzsébet, ANDRASI Tivadar.

32. NAGY Jend pontositdsa 1935. febr. 5-i levelében: egyhangi volt a
megyei tandcs tdmogatdsi igérete — ugyanakkor mdsolatot kér a megyei
tandcs szdmdra is a kivonatbol, hogy ott beterjeszthesse (a koltségvetési
bizottsdg ot tagjdbol is szerencsére 6 az egyik tag).

Koszonetnyilvanitds

A dolgozat megirdsat az ARANY Janos
Kozalapitvany (,,Centrumok, 2001” program)
tdmogatta. Eziton is koszonjiik.

(A csalddnevek majuszkulds kiemelését, beleért-

ve a forraskozlést és az idézeteket, kotetszer-
kesztési szempontok indokoljék. Szerk. megj.)
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Restaurarea bisericii de la
Delnita (1935)

(Rezumat)

Prima restaurare realizatd de institutii
maghiare minoritare, a unui monument istoric a
avut loc in anul 1935. Biserica Sf. Ioan din
Delnita s-a ridicat in a doua jumatate a sec. al
XV-lea, in stil gotic. Aici s-a pdstrat singurul
tavan in casete, pictat, din Ciuc, datand din 1613,
respectiv are un triptic din 1675. Restaurarea din
1935, initiata si condusd de Géza VAMSZER,
s-a Inféptuit cu sprijinul comunitatii din Ciuc, in
organizarea Societatii Carpatine Ardelene (Secti-
unea Ciuc) si a Muzeului National Secuiesc.
Lucrarea face excurs la activitatea interbelica a
Muzeului din domeniul ocrotirii patrimoniului, la
colaborarea dintre Muzeu si Géza VAMSZER, si
publicd in anexa o culegere din documentele acti-
unii din 1935.

The Restoration of the
Church at Csikdelne

(Delnita, Romania) (1935)
(Abstract)

The first restoration carried out by the
Hungarian institutions in minority of a historical
monument took place in 1935. The church ,,St.
John” in Csikdelne was built in the second half of
the 15" century, in Gothic style. There, the only
painted casket-ceiling in the county Csik dated
back to 1613, as well as a triptych of 1675, was
preserved. The restoration from 1935 initiated
and directed by Géza VAMSZER, was carried
out with the support of the community in Csik, in
the organization of the Carpathian Society in
Transylvania (the department in Csik) and of the
Székely National Museum. The paper refers to
the activity between the two World Wars in the
museum in the field of patrimony preservation, at
the co-work between the museum and Géza
VAMSZER and published in the annex a collec-

tion of the documents about the action in 1935.



