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A negyvenes évek végén az élet minden
teriiletére betord totdlis hatalom a tarsada-
lom tervszerd, gyors atalakitdsara toreke-
dett. Uralmdnak megteremtésére tj poli-
tikai-gazdasagi intézményrendszert hozott
Iétre. A politikai vezetés az dtalakitds egyik
legfontosabb dimenzidjanak a tulajdonvi-
szonyok megvdltoztatdsdt tekintette: az
osztdlyuralom egyenl§ a javak szisztema-
tikus eltulajdonitdsaval. A dolgozat az erd-
forrdsokkal valé gazddlkoddsi gyakorlat
hatalmi kisajatitdsat vizsgdlja, azokat az Uj
integraciés sémdkat kutatja, amelyek a gaz-
dasdgi szférdban — az erdd- és legelShasz-
ndlatban, munkaer§ gazdidlkoddsban — a
két Homordd mente falvainak mindennapi
életében érvényesiiltek. A dolgozat egy 4t-
fogébb munka fejezete és mint ilyen, a
csikszeredai KAM-RAKK egy jelenkor-
kutatdsi programjdnak eredménye.
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»A gazdasig mint a tdrsadalom alrend-
szere Ugy definidlhaté, mint meghatdrozott intéz-
mények keretei kozott zajlé folyamat, amely biz-
tositja, hogy az anyagi javak szakadatlanul ren-
delkezésre 4lljanak™! — mondja POLANYI Kdroly.
Majd a tovdbbiakban az intézményekrdl kifejti,
hogy abban az esetben gazdasagi intézmények, ha
olyan szitudcidkat teremtenek, melyek a gazdasdgi
folyamatot alkoté mozgasokat valtanak ki: ,,abban
a mértékben van gazdasagi jellegiik, amilyen mér-
tékben hozzdjarulnak a széban forgd szitudcidk
kialakitdsahoz, és amilyen mértékben kozvetlen a
folyamatra gyakorolt hatdsuk’2. Ebben a gondo-
latkdrben maradva azt dllitjuk, hogy a kommunista
hatalmi hierarchia kiilonb6z§ szintjein 1étrehozott
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intézmények — a tartomdnyi, rajoni, kozségi nép-
tandcsok és ezeknek kiilonboz§ gazdasdgi tevé-
kenységek irdnyitasdval foglalkoz6 tigyosztilyai,
bizottsdgai, gazdasigi intézmények. Oly mérték-
ben, amennyiben a gazdasdgi folyamatot alkotd
tényezGk mozgdsaira befolydsuk volt. Végletesen
fogalmazva: a hiskvota, tej- és gyapjubeadasi ko-
telezettség teljesitéséért sikeresen agitdlé helyi n6i
bizottsdgot — bizonyos korldtoz6 feltételekkel —
gazdasdgi intézménynek is tekinthetjiik.

A negyvenes évek végétSl az dllami
tevékenység ,,addig soha nem ismert intenzitds-
sal fogja 4t a tarsadalom életét”3. Az élet minden
teriiletére betord totdlis hatalom a tdrsadalom terv-
szer(, gyors atalakitdsdra torekedett. Uralmdnak
megteremtésére Uj politikai-gazdasdgi intéz-
ményrendszert hozott 1étre. A politikai vezetés az
atalakitds egyik legfontosabb dimenzidjdnak a
tulajdonviszonyok megvdltoztatdsat tekintette:
az osztdlyuralom egyenl§ a javak szisztematikus
eltulajdonitdsdval. A dolgozatban az er&forrdsok-
kal valé gazddlkoddsi gyakorlat hatalmi kisajati-
tasat vizsgaljuk. Azokat az 1j integracids séma-
kat kutatjuk, amelyek a gazdasagi szférdban — az
erds- és legelGhaszndlatban, munkaer§ gazdal-
koddsban — a két Homor6d mente falvainak min-
dennapi életében érvényesiiltek.

,...crddzarlat lesz elrendelve...”

A korabeli adminisztricié erdShasznalat-
rél fennmaradt iratanyaga a falu erSforrds-gaz-
ddlkoddsanak tradiciondlis szokdsrendje és az 1j
hatalom uralomgyakorldsaban érvényesiil§ szem-
pontok eltér§ logikdjat dokumentdlja. Mondani-
valénk vildgosabb lesz, ha néhany, nagyjdbdl egy-
id6ben keletkezett dokumentum korabeli tarsadal-
mi jelentését probaljuk rekonstrudlni.

1949 mdjusdban a homordédalmasi koz-
birtokossdg vezetdsége a helyi kozségvezetéshez
(ekkor még nem alakultak meg a néptandcsok,
ideiglenes bizottsdg”-ok vezették a falvakat) a
kovetkezd helyzetjelentést kiildi:

Jelentés*
Homordédalmas kozbirtokossdgdnak ve-
zetdsége, tekintettel arra, hogy a Merke megett

1év6 erdds legeldrészbe a nyirfat kiosztotta le-

315




gelGtakaritas végett a helybeli lakossdg kozott és
amennyibe akkor még a birtokossdgnak nagy
sziiksége volt a pénzre 50 lejes befizetésre utalta
a népet, kozbe a birtokossdg pénzhez jutott és
most ez mdr nem feltétleniil sziikséges.

Azért mert a nép megtette k6zmunkabol
a legelbtakaritdst, a csemeteliltetést és amiigy is a
legeldt tovdbbra is takaritani kell, a legel6taxa
pedig éppen elég sok, az erd6birtokossig a kiosz-
tassal felmeriilt koltségeket mdr kifizette, de azt
sem Ohajtja bészedni, az 50 lejes béfizetésrol a
nép javdra lemond... A Merke megett Iévé nyirta
szdllitdsahoz szdllitasi bdrciat nem lehet kapni,
ligy sziveskedjenek maguk is erdéoreikkel meg-
beszélni amint mi is megbeszéljiik, hogy a taka-
ritasbol kikeriilt nyirta szallitasat ne akadalyoz-
zdk és a nép ahogy tudja takaritsa és szallitsa.

Homorodalmds 1949 mdjus 8-an.

BENCZE Dénes

K.B. elndk

SZABO Dénes

K.B. jegyzd

A fenti dokumentum {izenete vildgos: a
kozbirtokossdg vezetGsége dontésében a falu la-
koéinak érdekeit helyezi elGtérbe, az ardnyjog sze-
rinti fajutalékra jogosultsagtol fiiggetleniil. Az
intézmény a természetadta javakkal tgy gazdal-
kodna, hogy pénzkiaddstol mentesitse a falu la-
kéit, ugyanakkor nem mulasztja el a természeti
erSforrds megdvasat: gondoznd a legeldt is.

Az ugyanebben az idGben sziiletett hatal-
mi rendelkezésekben mads jelentésd ,,tdrsadalmi
beszéddel” taldlkozunk:

,.Meg kell szervezniink és meg kell indi-
tanunk a lakossdg tiizifa sziikségletének bizto-
sitdsat. A szegény és kozép parasztsdg tizita
sziikségletét jo eldre biztositanunk kell..., hogy
késobben osztalyharcos szellemben tudjunk dol-
gozni és a kuldksag hdtian tudjuk forgatni a pro-
letar diktatira tegyverét a kuldk osztaly teljes
megsemmisiiléséig.”

Az Okland Jardsi F&szolgabiréi Hivatal
1949/3912 sz. korlevele a tehet&sebb gazdak ud-
vardn taldlhat6 tlzifa-felesleg zaroldsat rendeli
el, az udvarhelyi gazdasdgi és ipari véllalatok
sziikségletének fedezésére. Utasitja a helyi ve-
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zetSket, hogy a rendeletet ,,az osztdlyharc szel-
lemében hajtsdk végre”.

A két utébb idézett dokumentum tar-
sadalmi jelentése vildgos: szigord ald-folé ren-
deltségi viszonyrdl van szé. Az erdShasznélat
szabdlyozasa kizdrélag a fent 1évk hatdskore, a
lentieknek csak egy lehetséges viszonyuldsmadd
engedélyezett, az engedelmesség.

Osszevetve a kozbirtokossdg és a jaras,
valamint az erdészet rendelkezéseinek jelenté-
seit, megallapithatd, hogy a kozbirtokossagi ve-
zetés célja a helyi érdekek védelmezése, egyenld
esélyek, kompromisszumok keresése. A hatalmi
oldalon a cél korlatozasok, tiltdsok, osztdlyszem-
ponti elosztds, megkiilonboztetések, biirokra-
tikus beszédmdd elfogadtatdsa.

Azt azonban észre kell venniink, hogy
mindkét intézmény ugyanazon séma szerint integ-
rdlja a gazdasdgi tevékenységet: rendelkezik a ja-
vak hasznélata folott, elosztja a javakhoz val6 hoz-
z4férés esélyeit. Az intézmények mikodési elve
ugyanaz, az er6forrds-haszndlat és -elosztds ideold-
giai szempontjai azonban gyokeresen kiilonboznek.

A politikai vezetés a javak eltulajdonitdsa-
nak folyamatdban a kizsdkmdnyoltakat osztaly-
szempontok szerint diszkrimindlta. Az ,0sztdly-
harc szelleme” a javakbdl val6 részesedés disz-
kriminativ gyakorlatdt jelentette: az elnyomottsag-
ban is voltak az adott feltételrendszerben viszony-
lagosan pozitiv privilégiumokban részesiils, ked-
vezményezett tdrsadalmi csoportok.

Tovabbra is az erd6hasznalatnal maradva:
a tizitaelldtast az 1953/1423. sz. rajoni rendelet a
kovetkezoképp szabalyozta: ,,A falusi dolgozé pa-
rasztsdg csaladonként az aldbbi mennyiséget fogja
kapni: 3 szekér galyfat, vagy ahol vagtér van ott 2
iirmérték fat, vagy két rakds dgtat. A kuldkok ré-
szére kiadand6 tamennyiség a kovetkezo: 2 szekér
galyfa, vagy ahol az erdészet altal 1951-1952-ben
kitermelt régi rakds dgfa van ott két rakds agfat
kaphatnak, de kizarélag csak a fent nevezett régi
kitermelt vagterekrdl. ... A lakossag tiizifaellatdsa
folyo év oktober 20-ig meg kell torténjen, mely
hatdridén il erdézdrlat lesz elrendelve és az erd6-
ben szekérrel vagy gyalog jarni tilos lesz.”®

A hatalom nemcsak a javakbdl valo része-
sedés mértéke folotti rendelkezést sajatitotta ki:




intézkedéseivel megtdmadott egy gazdilkodasi
kultirat is. A szocialista gazdasdgszervezés el6tti
id6kben a csalddi gazdasdgok faelldtdsa a fold-
miveld, allattenyészt§ életforma évi munkarend-
jébe, a létfenntarté tevékenységekre forditott
id6rendbe racionalisan, okonomikusan illeszkedd
gazdaségi tevékenység volt: ,,A vagtér ki volt je-
Idlve, a fat kiosztotta a kozbirtokossdg jog szerint,
minden két holdra egy szekér fat... Ott nem sza-
badott erddini azon a nydron. Mikor eljott az sz
annyira, hogy egyéb munkdk, a cséplésok lejdrtak,
s az Gszi vetés lejart s a torobiizaszedés, akkor két
hétre, mikor az 1id6 alkalmas volt — megszabadi-
tottdk a mindennapos erddlést, arra a vagtérre.
Akkor mindenki hordta haza a fdjat.””7 Ebben a
gyakorlatban a gazdasagi tevékenységek idGstruk-
tirdjdnak kialakitdsaban a f6 kényszerits er6 a ter-
mészeti id6 volt. Az egyes munkafajtdk idSbeni
elrende-z8dését meghatdrozé f6 szabdlyozé
tényezdk a ciklikusan visszatérd természeti jelen-
ségek, mint pl. a gabonaérés ideje, vagy a hideg
évszak beko-szontése. Ennek az id6haszndlatnak —
miutdn ez volt a legraciondlisabb az adott feltétel-
rendszerben — a megfelel§ pozitiv mordlis
értékelése is 1étezett. A normativ jellegli szaba-
lyokat verbdlis konstrukciokban, viselkedés- és
magatartdsmédokban rog-zitette és Orokitette
tovdbb a tdrsadalom. A természeti kényszer tehdt a
sziikségletkielégitd  tevé-kenységek  struk-
turdldsaban, idSbeni elhelyezé-sében elsddleges. E
kényszer ,tarsadalmasitdsa”, az erdSlést csak az
Gszi hoénapokban megenged§ kozosségi szabaly-
ozds, amely ugyanakkor eszkoz a tarsadalmi kon-
troll érvényesitésében. Ezt a szocidlis idGstruktirat
rombolta szét az dllami terv-gazdalkodas.

A tartomdnyi, rajoni vezetés az év minden
hénapjaban faleszallitasi terveket rott a fogattal ren-
delkez$ gazddkra. Az 1951/14108 sz. rajoni ren-
delet példaul az augusztus 20. — szeptember 10.
kozotti idGszakot jelolte ki a ,.dolgozok téli tiizifa
sziikségletének biztositdsdra”. Azt az idGszakot
amikor a legstiribben zsifolodtak Ossze a mezei
munkdk: aratds, cséplés, széna- és sarjukészités.
Szeptember 7-én Lovéte Néptandcsa a kovetkezd
érvekkel prébdlja elhalasztani a tlizifakampényt:
.Lovéte kiozségnek 910 gazdasdga van. Ezzel
szemben a fogatosok szama 351. Ebb6l mintegy 30

leszerzodott fuvaros az lizemnél és a banyandl.
Marad a mez6gazdasdgi munkdlatok elvégzésére
mint vetés, szantds 321 fogat. Kozségiink Iévén
havas-alji, a vetést mar megkezdették a dolgozok.
A fenti 321 fogat koziil minden héten gabonaszal-
litasra Udvarhelyre igénybe vesziink 20 fuvarost
legke-vesebbet. Amennyiben most faleszallitisra
osztanok be a megmaradt 300 fogatot, tigy dolgo-
z0ink a vetési munkdlatokat nem tudnak befejezni...
fale-szallitds alol mentsenek fel, vagy legalabbis a
vetés befejezéséig elhalasztani sziveskedjenek.”

A Rajoni VB vilasza 6t nap mulva meg-
érkezik: ,,Ertesz’tjiik, hogy rendeletiinkén nem all
modunkban valtoztatni, mivel a tartomdnyi nép-
tandcs tiizifakampanyt inditott be, mely kampany-
ban minden kozség részt kell vegyen™. A vizsgélt
id&szakban az erSforrds gazddlkodds terén hason-
16 kérelmezésekre és hasonl6 elutasité vdlaszokra
gyakran kertilt sor. A tulajdon védelmének egyik
formdja volt, hogy a falvak lakéi gyenge mind-
ségli kaszdloikat szerették volna legelének ming-
sitetni (hogy csokkentsék beszolgaltatdsi kotele-
zettségeiket). Masok mészkd kitermelésére kértek
engedélyt (az almdsiak és a homorédkeményfalvi-
ak). E kérések rendszeres elutasitisa a fennallé
tarsadalmi viszonyban érvényes gazdasagi elvona-
sok prioritdsdbol kovetkezett.

1953. jlnius 9-én a Rajoni VB az aldbbi
rendeletet kozli ,,Valamennyi Kozségi Néptandcs-
nak”: ,, Tekintettel arra, hogy rajonunk nagyon le
van maradva a faleszdllitdsi tervvel a mai naptol
kezdve semmiféle fogat nem hagyhatja el a
kozséget, csak abban az esetben ha fat szdllitani
megy. Az elndk elvtdrs vegye fel a kapcsolatot a
helyi milicia vezet6ségével, és tudassa vele is a
Jjelen rendeletet.”0 Néhany nap milva az oklandi
néptandcselnokot kiilon utasitja a Rajoni VB, hogy
a kozség ,,.500 kobméter ronkfa leszdllitasi terve-
nek teljesitése érdekében jiin. h6 27-én este 8 ordra
mozgositsa az 0sszes I6fogatokat, letiltvdn a legel-
tetést a lovak részére mindaddig, amig a fat le nem
szdllitjak.”!! A rajoni Gazdédlkoddsi és Ipari
Ugyosztaly jilius 7-én a tartomény rendeletét to-
vébbitja a kozségekhez: ,,A tartomdnyi néptandcs
VB 28165/1953 sz. rendeletével elrendeli a terv-
szerisitett fogatok hidnytalan megjelenését a fafu-
varozdsi kotelezettségek teljesitésére, mivel a
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fogatok koziil nagyon sok nem jelentkezik fuva-
rozdsra... Felhivja a Néptandcsok figyelmét, hal-
adéktalanul tegyenek meg minden intézkedést a
fogatok mozgdsitasara.”2 A tervteljesités tdmo-
gatdsdra a kozségekben ,,faleszéllitasi bizottsdgo-
kat” alakitanak.

Egy minisztertandcsi hatdrozat el6irja,
hogy a falvakban a fogatok 30%-at faleszallitds-
ra kell mozgésitanil3.

A korldtozdsok, tiltdsok, fenyegetések el-
lenére a szdllitdsi terveket ritkdn teljesitik. Egy
1952. aug. 2-dn kelt rajoni korlevél arrdl tudésit,
hogy ,.a rajoni néptandcs végrehajté bizottsdga a
Julius havi tizifa és szénszdllitisi eredmények
kiertékelése alkalmaval azt allapitotta meg, hogy
bdr a szallitdsi tervek a kdzségi néptandcsok végre-
hajto bizottsdgaival idejében kozolve lettek azon-
ban annak megvaldsitisa érdekében alig tettek
valamit és igy a havi szdllitasi tervet még meg-
kozelitéen sem teljesitették.”4 A kovetkez év
nyardn Homorddszentmartonbdl a kozségvezetés a
sz4llitdsi terv 42 %-os teljesitésérsl szamol beld.
Ritkdn fordult el§ nyilt szembeszegiilés a ren-
delkez6kkel, a szallitasi tervek teljesitésének nyilt
tagaddsa. Altaldnos volt a csendes ellenallas, csak a
hatarid6k lejartakor deriilt ki, hogy a fogattulaj-
donos gazddk a kir6tt mennyiségeket csekély
mértékben teljesitették. De volt eset nyilt ellendllds-
ra is: ,,Lokodban harom kulak visszautasitotta a
fabeszdllitdsi obligdciot” — jelenti a Homorddszent-
mérton kbzségi VB16. Az almasi fuvarosokat 1951.
november végén — miutdn a tervet ,,szdzszdzalék-
ban” teljesitették — ,.felrendelték az embereket a
Banydra fizetés végett s egész nap vdrtdk s este
kénytelenek voltak pénz nélkiil haza jonni, amire
fel azt mondottdk az emberek, hogy lemondanak az
drdrol is, de tobbet nem mennek faleszallitani.”!7 E
stratégia célja az lett volna, hogy a pillanatnyi dldo-
zat késdbb tobbszorosen megtériiljon. De a tarsa-
dalmi viszonynak ez az dtforditdsi kisérlete az
akkori feltételek kozott nem lehetett sikeres.

Hajlunk arra a véleményre, hogy amikor
nydr kozepén, a gabona, takarmany, tej, hus- és
gyapju beszolgdltatdssal megterhelt, slirgds me-
zei munkdkkal elfoglalt gazddkat fuvarozasi ter-
vek teljesitésével zaklatta a hatalom, a valddi cél
nem a tervteljesités kikényszeritése, hanem az
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auton6ém dontések dlland6 korldtozdsa, a fliggs-
ségi viszony permanens fenntartdsa volt.

Ugyanez a logika fedezhet§ fel az erdd-
haszndlat szabdlyozdsdban is. El&fordultak olyan
esetek, hogy a rendelkez6k gondolkoddsmddjat
nemcsak az aldvetett, kizsdkmdnyolt termelSk, de
még a hatalom kozségi megbizottjai, a helyi végre-
hajtok se értették. Okland kozség népta-ndcselnoke
a faluhatdr erdejébdl kozsziikséglet-re harom kob-
méter fa kitermelését probalta en-gedélyeztetni:

,.Udvarhely Rajoni Néptandcs Helyi
Gazdilkoddsi Ugyosztilyihoz

Utaldssal a Tartomdnyi ErdGigazgatésidg
8104/1952 szamii atirataban foglaltakra, miszerint
az 0Osszes helyi javitisok valamint a villamo-
sitdshoz sziikséges oszlopokat kozvetleniil a
felettes hatosdgok utjan igényeljiik... érthetetlen-
nek talal-juk, hogy ebben a targyban mar fordul-
tunk a Helyi Gazdalkoddshoz és azzal utasitott el,
hogy forduljunk a tartomdnyi erdészeti
Igazgatosdghoz. A  Tartomdnyi Erdészeti
Igazgatésag most meg kozli, hogy forduljunk
kozvetleniil a felettes hatosdgunkhoz, mert csak
ezen az Uton részesiilhetiink kiutaldsban.
Végeredményben fordultunk mdr minden
intézményhez mely illetékes lehet ebben a targy-
ban — és a mai napig csak a papir dll rendel-
kezésiinkre.”!8 Az ingeriilten levelez§ néptandcs-
elnokot hamarosan levaltottak: akkor, ott nem ért-
hette meg a rendszer — csak hosszi évtizedek
tapasztalata utdn megfogalmazhat6 — lényegét: a
politikai rendszert tartésan a biirokratikus koor-
dindci6 és a redisztribiicié hatdrozta meg. A gaz-
dasdgirdnyitdsban is ,,megmaradt a politikai rend-
szer elsddlegessége, a partkdzpontisag, az etatiz-
mus, és centralizacio”19.

A rendelkezdk figyelme az erd6 més hasz-
naira is kiterjedt. 1953-ban a MAT Néptandcsa az
,.erdészeti torvény 67 szakasza, valamint a tartoma-
nyi néptandcs miikodési szabalyzata 18. pontja
alapjan elhatdrozza: 1 szakasz. Erdei gyiimolcsok
gytjtése, szallitasa és eladasa csak szerz6déssel ren-
delkez6 villalatok és gazdasagi szervezetek, vala-
mint maganszemélyek dltal eszkozolhetok, akiknek
erre az erdéhatosdg részérél engedélyiik van...”20
Ma mér a hasonl6 rendelkezések gyakorlati meg-
valdsuldsdnak koriilményei aligha rekonstrudlhatok.




Id6nként gydgynovény- és makkgydjtési
terveket réttak ki a helyi néptandcsokra. A biikk-
makk értékesitésérdl elGszor a Hivatalos Kozlony
1951. szept. 21-i szdmdban megjelent 997. sz.
Minisztertanacsi Hatdrozat rendelkezik: , Az
elemi iskoldk tanitoinak, tanuloinak szabad ide-
Jiikben segiteniiik kell a biikkmakkgytjtési kam-
pdnyban és tevékenyen részt kell venniiik a magok
gytj-tésében, kivalogatisdban, szallitisdban és
raktarozdsaban”. Rovidesen a Rajoni Kultiir Ugy-
osztdly elrendeli a k6zségi néptandcsoknak, hogy
,minden kultirotthonban ftel kell dolgozni a
biikkmakk gytjtés jelentoségét és mozgositsuk a
dolgozokat a hazafias terv végrehajtdsara.”!

1952 &szén a Rajoni VB utasitja Okland
Kozség Néptandcsat, hogy a begytjtendd ,,15 va-
gon makkot csalddokra kell kivetni, a csalad mun-
kaképes tagjainak figyelembevételével. Eltekintve
az iskolds gyermekektol akik az iskola tervében
gytjtenek. A falvak gytijtési csoportokra osztandok,
mely csoportokat egy-egy képvisel6 mozgosit a
gyltjtési tervben maghatdrozott napokon. 22

Az adott feltételek kozott irredlis tervet a
kozség falvai természetesen nem teljesitik: ,,Az
eldirdnyzott 15 vagonbdl minddssze 2596 kg lett
megvalositva, melynek nagy részét az iskoldk
gytjtotték be23 — jelentik néhany hét mdlva.
Homorédszentmdrtonban az &szi talajmunkdk
tervének teljesitésében a lemaradast a kotelezd
makkgyjtési tervvel lehet indokolni: ,,Az Gszi
munkdlatok még nincsenek 100 %-ban teljesitve,
az ok az, hogy a dolgozok makkszedni mentek”.
Egy képvisel§ ,.kéri, hogy sziintessék meg a
makkszedést addig amig a vetés nincs befejezve.
Jelentsék azokat akik iizérkednek a makkal.”?4
Csak taldlgathatjuk, hogy kik kozott, milyen gaz-
dasdgi cserét jelentett a makkal val6 iizérkedés.

Az erSforrdsok folotti rendelkezés kisaja-
titdsa mellett a hatalom az aldvetettek fogyasztdsi
szokdsait is probdlta dtalakitani. Mikozben a fal-
vak hatdrairdl fogatok szdzai szallitottdk a fat dlla-
mi lerakatokba, tartomdnyi rendelettel a tézeggel
és kukoricakocsdnnyal val¢ fiitést erdltették: ,,...a
dolgozok korében széleskort felvildgosito munkat
kell végezni a tézeg és a szénnek fiitési célokra
valo telhasznaldsdarol... A gyakorlat azt igazolta,
hogy a tézeg jol felhaszndlhato fiitésre, csupdn a

kdlyhdkat kell kettds rostéllyal elldtni, ami elenyé-
sz0 koltségbe keriil. A tizifaval valo takarékossdg
vonaldn kell haladnunk. A mai gazdasigi hely-
zetben nem engedhet6 meg az erddkkel valo rab-
logazdilkodas, amely erdeink teljes pusztulasihoz
vezet. Vildgositsuk fel a dolgozoé parasztokat,
hogy a kukorica kocsdnyt is, amelyet eddig tar-
tomd-nyunkban nem haszndltunk fel, fel lehet
hasznalni és fel kell haszndlni tiitésre. Végezzenek
felvilagosito munkat, hogy a dolgozo parasztok a
me-z06rél hordjak haza a kukorica kocsanyt és azt
fedett helyen tdrolva hasznaljak fel fiitési célok-
ra...”25. Ezek a probélkozasok a homorédmenti
falvakban hatdstalanok maradtak. A hétkdznapi
gyakorlat és a fentrdl erltetett szabalyozasok cél-
jai kozott mély ellentmondds fesziilt.

A legel8

A kozbirtokossdgi kezelés id&szakdban
az allattarté gazddk a legelSt is a magdnbirtok
ardnydban megdllapitott ardnyjogok szerint
haszndltdk. Aki tobb dllatot legeltetett, mint
ahdnyra joga volt, legelGtaxat fizetett a kozbir-
tokossdgnak, ha kevesebbet, akkor az év végi
elszamoldskor jogtéritményt kapott.

1949 tavaszan Foldmivelésiigyi Minisz-
térium 1949/10126 sz. rendelete a legeltetési
dijakat — a hatalmi valésdgképben elkiilonitett
tarsadalmi kategéridk szerint dllapitotta meg: ,,a
dolgozo szegény paraszt 300 lej, k6zépgazdak
450 lej, jobb gazdak 600, zsiros gazdik 800 lej
legeltetési taxdt fizettek egy szamos allatra2.
Ahogy fennebb léttuk, a helyiek ezt a legelGbért
a kordbbi gyakorlattal 6sszevetve ,.éppen elég
sok”-nak gondoltdk. A minisztériumi rendelet az
elkiilonitett tarsadalmi kategéridk kozotti hatdr-
vonalak rogzitésére azonban nem kozolt vildgos
kritériumokat. Akércsak a kuldk kategéridnak
megallapitasat, a fels6bb vezetés a fenti tarsadal-
mi kategdridk kozotti hatdrvonalak rogzitését is a
helyi eloljarésdgok hatdskorébe utalta. A kritéri-
umokat, pl. hogy pontosan milyen ismérvek,
mutatok alapjan lehet valakit kuldknak, ,,zsiros
gazddnak” mindsiteni, kezdettSl nem rogzitették
pontosan. A kodvetkezmény a helyi tdrsadalmi
fesziiltségek novekedése volt. A besoroldsukkal
elégedetlen dllattarté gazddk kérvényezték, hogy
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soroljdk alacsonyabb tdrsadalmi és taxafizetési
kategdridkba.

Homordédalmads Ko6zségi elGjarosdgnak

Helyben

Alulirott L. S. Gyorgy helybeli lakos a
ko-vetkezé  kéréssel fordulok a kozségi
eloljarésdg-hoz. Az dllataimra kivetett taxdt
sziveskedjenek beldtdsuk szerint alabb szdllitani.
Vegye tekintetbe az eloljarosag azt, hogy 4 évig
tdvol voltam a csalddomtol és az altal még sok
hidnyossag elétt dllok a mai napon. (a
kérvényezé négy évig fogsagban volt — O.S.)
Arrél is tudomdsom van, hogy tobb velem
egyenld birtokos felebardtomnak kevesebb az
dllatokra kirott taxa mind az enyéimre.

A fenti indokokat tekintetbe véve kéré-
sem méltanyos elintézése reményében maradok
tisztelettel

L. S. Gyorgy

Homordédalmas 1949 jilius 1-én.

Ebben az esetben a kozségi vezetés helyt
adott a kérvényez$ kivansdgdnak: ,,A kért legel6-
taxa leszdllitasat az ideiglenes bizottsdg jovahagy-
ta azzal, hogy a Il-ik kategéridba teszi at.”27 De a
kérések tobbségét nem vették figyelembe.

A kozbirtokossdgok felszdmoldsa utdn a
falvak dllatdllomanydnak sziikséges legelGterii-
letet minden évben a Rajoni Allattenyésztési Szol-
gdlat és a Rajoni LegelSbizottsdg osztotta el. A
legelGbeosztds elkészitése elStt minden kozségtdl
részletes adatokat kértek az 4llatdllomanyrol:
,....irdsban jelentsék a legel6re mend dllatok Iét-
szdmadt, allatfajonként és korcsoportonként, va-
lamint a sziikséges legel6teriiletet Ha-ban, meg-
nevezve a legelddiilGket és hatdrrészeket ahol le-
geltetni akarnak.”28

A rajoni feliigyel szervek figyelmeztetik a
kozségi vezetSket, hogy ,,a legel6re semmitéle dlla-
tot ki nem lehet hajtani a Rajoni Legelébizottsag
Jjovdhagydsa és a Miniszteri hatdrozatban feltiin-
tetett sorrend betartdsa nélkiil...”?9. A hivatkozott
sorrend diszkriminativ intézkedést jelentett: a ,,le-
geltetésnél elsésorban a szocialista szektor dllatai
valamint a szocialista szektorhoz tartoz6 magan-
gazdasdgok dllatai jonnek tekintetbe...”0. Azokban
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a falvakban, ahol az dllatlétszdmhoz viszonyitva
legelShidnyt éllapitottak meg, mint pl. ,,Okldndon
127 ha, Kardcsonyfalvan 97 ha és Ujfaluban 42 ha
legel6hiany van, az dllatok kiengedése korldtozva
lesz az illet6 gazdasag szocialis helyzetének
megfeleléen.’3! A ,,szocidlis helyzet” a hatalmi tar-
sadalomkép kategéridi szerint kijelolt osztdlypozi-
cidkat jelentette. A legelShaszndlat szabalyoza-
sdban az osztdlypolitikai korldtozdsok olykor keve-
redtek a fajtafeljavitdsi szempontokkal. 1951.
aprilis 6-i keltezéssel Udvarhely Rajon Néptanacsa
Mez6gazdasagi Ugyosztilya kozli a Homoréd-
almaési Néptanaccsal ,.hogy a kozségben 1évd juhal-
lomany kizdrolag csak az alabbiak szerint legelhet”
az 1951 év folyamdn: ,a juhtarto gazdiknak
szovetkezetbe kell hogy tomoriiljenek és a juhok az
dltalunk kijelolt vagy repartizalt legelGtesteken le-
gelhetnek. E legelére elsGsorban a berke juhokat
lehet kiengedni, azutan kovetkeznek a szdlas juhok
egy éven feliiliek. Tavalyi és idei szalas bardnyok
nem mehetnek ki a legel6re, tekintetbe véve a ber-
késitési akcioval kapcsolatban kiadott 9463/1951
szdmu Sztalini Tartomany hatarozatdt is. A gazddk
allatallomdnyat osztdlyharc alapjan osztandok be.
Ezen rendelet végrehajtdsaért a Néptandcs Végre-
hajto Bizottsdga a legeltetési bizottsdggal kardltve
felelGsok.™2

A legelGhaszndlatr6l rendelkez8 rajoni
intézmények nemcsak az egyes falvak legelGte-
riileteit osztjak be, a kozségek vezetSinek meg-
kérdezése nélkiil helyezik at a telepiilések 4llatdl-
lomdnyit egyik falu hatdrdrdl a mdsikra:

Udvarhely Rajoni Néptandcsa

Mez6gazdasdgi Ugyosztaly

Szdm ad. 669/1954

Ko6zségi Néptandcs Végrehajté Bizott-
sdganak

Homorédalmads33

Ertesitjiik, hogy a Rajoni Legel6eloszté
Bizottsdg a Halasdg nevii legelétestre Janostalva
tulajdondt képezd juhdllomdnyt helyezi el, a te-
riilet 80 ha.

Kérjiik miutan a kapcsolatot a Szentpali
Néptanacs telveszi kossék meg a mellékelt tipus-




szerzddéseket és azonnali hatdjjal bocsdssdk ren-
delkezésére a nevezett juhdllomdnynak a kiutalt
legeldtestet.

Székelyudvarhely 1954 aprilis 28.

Elnck Ugyosztily vezetd

A hasonlé hangnemd értesitések jelen-
tése egyértelmd: a helyiek nem rendelkezhetnek
az adminisztrativ teriiletikon 1év6 eréforrdssal,
nem 4ll médjukban még véleményt nyilvanitani
se a legelGelosztas kérdésében: ,,Ez ellen nem
volt apellata sok, mert a legel6ket beosztottik a
rajon legelGsziikséglete szerint, kiszamitva, hogy
hany szamos dllatnak mennyi legeld kell. A
kozségnek megvolt az allatlétszadma, kiszamitot-
tak, hogy egy szamos dllatra mennyi legeld jut, s
a felesleget oda kellett adni Szentpdlnak, vagy
mds kozségeknek. Tavolabbrol is jottek ide, hoz-
tak juhseregeket... tiltakozhatott akdrmelyik
vezetdség, hogy nem adjuk, de nem volt apellita.
Er6szakkal idetették.”34

A helyi dontések korldtlan hatalmi kisa-
jatitasat a kozségi vezetSk nem minden esetben
fogadtdk el ellendllds nélkiil. A kozségvezetés
ondlléan probdl gazddlkodni a sajdt legelGtertilet-
tel. Okldndon a Kozségi Néptandcs VB gy(ilésén
felvetddott a legelShidny kérdése, miszerint az
amtigy is legel6hidnnyal kiiszk0dd kozség at kell
adjon a Vargyasi Uttor6 kollektiv gazdasdg
részére 40 ha legelGteriiletet, midltal a kardcsony-
falvi novendék dllatok legeldre valé kihajtdsa
meg van gdtolva. A V.B. hatdrozata értelmében a
legeld teriiletek mdr fel voltak osztva legeltetés
végett és a hidnyzo teriiletek ki voltak mutatva a
rajoni Legeltetési Bizottsdgnak. Tekintettel arra,
hogy a Rajoni Legeltetési Bizottsdg ennek
ellenére semmi intézkedést nem foganatositott
hanem ellenkezdleg a meglevd teriiletbdl is elvett
a vég-rehajto bizottsdg ismételt kéréssel fordul a
rajonhoz, azzal, hogy ilyen kérdésekben a helyszi-
nen déntsén a helyi ismeretek alapjan.’>5

A korszak dokumentumaiban a hierar-
chiaban alullév6k hasonld, feletteseket feddd
hangjdra azonban ritkdn bukkanunk. (A rajoni
vezetSket kioktatd okldndi néptandcselnokot
hamarosan visszahelyezik kordbbi mesterségébe,
teheraut6-soférnek egy székelyudvarhelyi val-

lalathoz.) FeltehetSen sikeresebb volt a rejtett
ellendllas, pl. a redlis dllatlétszdm eltitkoldsa, a
legelGteriiletek kiterjedésének csokkentése a
nyilvéantartdsokban.

A rajoni adminisztrdci6 rendelkezik a lege-
16k gondozdsardl is. A legel6tisztitds kordbban a
falvak tavaszi munkarendjébe illeszkedd tevékeny-
ség volt, az Uj szabdlyok értelmében az allami ter-
vbe foglalt akcid: ,.Kérjiik a legkomolyabb intéz-
kedéseket megtenni ezen akci6 végrehajtdsa végett,
mert ezek mind bele vannak foglalva az allami terv-
be és a terv nemvégrehajtdsa biintetést von maga
utan” — figyelmezteti a kozségi néptandcsokat egy
rajoni korlevél30. A legelok és kaszalok karban-
tartdsdnak munkdlatairdl a helyi végrehajté bizott-
sdgoknak jelentéseket kell felterjeszteniiik a rajon
illetékes ligyosztalyaihoz®7. Az elvégzendé munkat
nem a legeltetett dllatlétszdm, hanem osztilyka-
tegéridk alapjan dllapitottdk meg: ,....4 napos leg-
el6takaritdsi napot rendeziink éspedig a szegények
2 napot, a jobb gazddk 4 napot és a kuldkok pedig
6 napi legelétakaritast tesznek™ — 1géri a kért osz-
talyszempontok alapjdn rajoni feletteseinek 1952
méjusdban az almési kozségvezetés3s.

A politikum gazdasagirdnyitdsaban hi-
dnyzott a pragmatizmus, ,,az eszmék uralkodtak
a dolgok, az elvontsagok a realités felett”3%. Ez a
bedllitodads érvényesiilt a koztulajdonban 1évE
erSforrdsok és termelGeszkozok folotti rendel-
kezési hatalom kisajatitasa utdn is.

A maganbirtokok kisajatitdsa

A bevezetSben mar részleteztiik, hogy a
vizsgdlt teriileten uralkod6 volt a kisbirtokrend-
szer. Az 1945. évi foldreform a kornyék foldtula-
jdonviszonyain nem véltoztatott. A foldtulajdon
feletti rendelkezés a kollektivizaldst, tdrsuldsokat
siirgetd propaganda mellett torvények, MT
hatdrozatok tdrgya volt.

Az 1953/308 sz. MT rendelkezés alapjan
egyhdzaktdl, maganszemélyektSl kisajétitott par-
celldkon létrehoztdk a kozségi mellékgazdasa-
gokat. Pl. az Okland Kozséghez tartozé falvakban
harom csalddt6l és a Homorddkardcsonyfalvi
Katolikus Egyhaztdl 70,26 ha foldet sajatitottak ki.

Az ipari munkahelyeken dolgozé foldtu-
lajdonosok az Otvenes évek végén a kiillonbozd

321




korlatozasok, rendelkezések kovetkeztében le-
mondtak foldbirtokaikr6l vagy elajandékoztak.
Maisok betegségiikre, vagy oregségiikre hivat-
kozva adtdk 4t a foldet rokonaiknak40,

A 115/1959 sz. torvényerejd rendelettel
feliilvizsgéltdk a kuldkok, dllami alkalmazottak,
munkdsok birtokait. Ha a csaldd a fold meg-
miveléséhez kiils6 munkaerdt is alkalmazott ha
bérbe adta, vagy részes mivelésben dolgoztatta
meg, a tulajdonost kotelezték, hogy birtoka egy
részét adja 4t az dllamnak, vagy a lakéhelyén
esetleg mar megalakult kollektiv gazdasdgnak.
Egy kimutatds szerint Lovéte kozségben a fen-
nebb emlitett tdrsadalmi kategéridktél 1959
dprilisdban 9 csaladt6l 47,5 ha mez&gazdasagi
teriilet kertilt a helyi kollektiv gazdasdg és a nép-
tanécs tulajdondbat!. A kisajétitds formalis sza-
balyait igy alkottdk meg a rendelkezSk, hogy
leplezzék a nyers erSszakot: a foldkisajatitast
rogzit6 tipuskérésben a tulajdonos ,javasolja”,
hogy birtokai egy részét a helyi néptandcs vagy
kollektiv gazdasag vegye hasznélatba?2.

Voltak olyan falurél vdrosra koltozott
foldtulajdonosok, akik a munkahelyi hatrdnyok
elkeriilésére birtokaikkal kérték felvételiiket a fa-
Iu kollektiv gazdasdgaba. Egy Székelyudvar-
helyre koltozott 1ovétei szdrmazdsd, munkds-
csalddban €16 nd a folddtaddsi kérését a politikai
retorikdbdl dtvett — bizonydra hatdsosnak képzelt
— szlogennel fejezte be: ,,Ezen kérésemet sajdt
elhatarozdasombdl, meggy6z6désembdl irtam, a
mezbgazdasagi termények termelésének dllandé
novelése érdekében, amely segit benniinket éle-
tiink megjavitdsaban. Kérésem megismétlése
mellett maradok elvtdrsi tisztelettel. ™3

A fold folotti rendelkezés kozvetlen
kisajatitdsdnak végleges formaja a tarsulds és a
kollektivizalas volt. Az ezt megel6z8 idGszakban
kozvetett kisajatitasi formdakrél beszélhetiink. A
negyvenes évek végétsl a csaladi gazdasagokra
lebontott vetéstervek, a szant6foldi terményszer-
kezetet meghatdroz6 beadési kotelezettségek, a
kotelez6 terményszerzddések, majd a szerzdé-
ses terményfelvasarlds kikényszeritése az allam
kozvetett rendelkezési formadit jelentették a fold-
tulajdon haszndlata f6lott.
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Rendelkezés a munkaerdvel

Az orszagvezetés gazdasagpolitikai célki-
tlizéseinek megvaldsitdsa gyors szakmai, foglal-
kozasi atrétegzddést igényelt. 1950-ben a mun-
kaképes lakossdg 92,5 %-a dolgozott termeld
szféraban, ebbdl 73,9% a mezbgazdasdgban és
alig 14,5% az iparban és épitGiparban egyiittvéve.
Az iparfej-lesztés szakképzett munkaergigénye és
a hatalmas mez§gazdasagi munkaer6tobblet kozti
ellentétet a politikai vezetés az dgazatok kozti at-
csoportositassal, gyorsitott iitem{ tomeges szak-
képzéssel igyekezett dathidalni. ,,...Ennek az
emberi tomegtermelésnek a mutatéit ugyanigy
tervezték, majd a tervszamokat ugyanigy no-
velték vagy csokkentették a mindenkori politikai
kivanalmaknak megfelel6en, mint az anyagi
tomegtermelést™44.

1950 februdr 8-4n a homorédmenti koz-
ségek néptandcsai a Rajoni VB-t6l az aldbbi kor-
levelet kaptdk: ,,Munkanélkiiliek tomegeinek
munkaaddsa céljabol munkdra valo jelentkezést
hirdetiink a Duna—Fekete tenger csatorndhoz. Sza-
mitdsba jonnek foldmunkdsok, dcsok, kovdcsok,
géplakatosok, tehat minden egészséges férfi aki a
t¢li idejét nagy pénzt biztosito munkdban akarja
eltolteni. Jo kosztrol, meleg alvéhelyrél gondo-
skodva van, valamint allando orvosi ellenorzésrol.
Kozigazgatdsi hatésdgaink nem tudnak a falun
tétlentil iil6 embereknek élelmet biztositani, s ezért
helyesen cselekszik az a csaldd ahol munkabir6 fér-
fiak vannak ha a jelzett helyre munkdra jelen-
tkeznek... Az eredménytelenséget foltétlen a Nép-
tandcs rovdsdra irjuk, mert lehetetlenségnek tartjuk,
hogy erre a jol fizetett munkdra, jelentkezd sziikség
kozepette ne legyen.”*

A homorédmenti falvakbdl feltehetGen
nem volt elég jelentkezd a tavoli munkahelyekre:
két honappal a fenti korlevél utin az otthon
tétleniil 1il6 embereknek” a javak elosztdsdndl
szankciondld korldtozdasokat helyez kildtdsba a
rajoni vezetés: ,, Tovabbi segélyezésben csak azok
az egyének johetnek szdmitdsba, akik vagy igen
idbsek, vagy munkaképtelenek és nehéz csaladjuk
van. Az olyanok akik munkabirok és nem akarnak
munkdt vdllalni, mikor Népkoztarsasdgunk min-
denki szdmadra biztosit munkalehet6séget és mun-
kdra ezen munkanélkiiliek mégsem mennek, azok




semmi juttatdsban nem részesiilnek a kiosztando
gabondbol sem pedig a ruhdzati vagy mds dolgo-
kbol...”#6 1951-ben a Minisztertandcs mellett a
Munkaer6tartalékok Vezérigazgatdsiga létesiil,
feladata ,,a munkaerétartalékok szervezett tobor-
zdsa €s elosztdsa szakmai iskolak és a gydrak és
iizemek mellett miikodé képesitési iskolak révén,
dllami terv szerint ... A néptandcsok kotelesek
végrehajtani ezen iskolak ifju novendékei szama-
nak kiegészitésével kapcsolatos feladatokat.”™7
A munkaerd-irdnyitds ipari vallalatok, épitke-
zések felé az Otvenes évek folyamdn, ezek
munkaerd-igénye fiiggvényében valtozo, idGsza-
kos — id6nként stagndl6, mdskor rendeletekkel
siirgetett — akcid.

A Székelyudvarhely Rajoni Munkaerd
Eloszté és Toborzé Hivatal 1955 janudr 31-én
kozolt felhivdsa szakképesits iskoldkba toboroz-
za a fiatalokat. A toborzdk 10 hénap tanuldsi id6t,
ingyenes elldtast igérnek a jelentkez&knek, majd
a kecsegtetS ajdnlat lekotelez6 fordulattal zdrul:
,.az allam minden feltételt biztosit arra, hogy jo
szakmunkdsokkd valhassatok és a termelésben
megteleld beosztast kapjatok (bdnydsz, kémiives,
dcs, betonalapkészité mesterségekben’™S,

Ugyanezen év 6szén az Oklandi Népta-
ndcsnak a Rajoni Munkaer§ Toborzé és Eloszté
Ugyosztily a kovetkezd felszolitast kiildi: ,, Az
1955 évi IV. évnegyedi toborzdsi terv alapjdn,
mely jovd lett hagyva az Allami Tervbizottsig
dltal, Ugyosztalyunk kozségiiket az aldbb felsorolt
szakképzetlen munkdsok toborzdsival tervszerd-
sitette: oktober 50. november: 30. (munkaképes
személy — O.S.) Annak érdekében, hogy a nagy
munkatelepek szamdra a sziikséges munkaer6t biz-
tositani tudjuk, kérjiik az ligyosztalyunk dltal
kikiildott toborzoknak a sziikséges segitséget
megadni sziveskedjenek. 1955 oktober 28.”%

A Magyar Autondm Tartomdny Népta-
ndcsa 1956/2318 sz. rendelete alapjdn a Rajoni
Munkaer§ Toborz6 és Eloszté Hivatal utasitja a
kozségi néptandcsokat: ,,az dllami vallalatok és
intézmények szakképzetlen munkds sziikség-
leteiket a kozponti szerveken keresztiil kell igé-
nyeljék és ezek toborzdsdt a munkaerd toborzo és
eloszté szervek hajtjak végre a kiadott dllami terv

alapjdn... a munkds toborzdsnal a néptandcsnak
hathatos segitséget kell adnia a toborzo szer-
veknek... népszertsiteniiik kell a munkdsok al-
kalmazasi feltételeit™0.

A munkaer§ toborzas propagandaszovege
az ipari dgazatba elhelyezkedSknek 3 hénap alatt
szakképzést, norma-tilteljesités esetén pluszkere-
setet, €lelmiszerjegy potlékot igérd1.

A kedvezményeket, olykor korldtoz4so-
kat kilatdsba helyez8 propaganda ellenére a falusi
térségekbdl csak lassan indul meg a vdrosok, ipari
kozpontok, munkatelepek felé a munkaképes la-
kossdg. Még nem dltaldnos a falvak tomeges,
végleges elhagydsa, a nyomaszté gazdasdgi hely-
zetben is inkdbb vdlasztjdk a falusiak az idGsza-
kos kilépéseket: 1956-57 telén ,,Remete férfi
lakossdganak legkevesebb 80-90 %-a a tél és a
tavasz folyamdn keresetre volt, mert a gabona
nem volt elég kenyérnek, s6t még a lednyok nagy
része is elment.”>2 1958-t61 az ipari munkahelyek
kedvezdbb jovedelmi viszonyainak és az Gjra fel-
ersodd  kollektivizaldsi lendiiletnek egymast
erdsitd hatdsa vonzza-taszitja a falusi lakossagot
az ipari munkahelyek felé.

A munkésok 1étszdma Maros Magyar Auton6m
Tartomé4nyban 1956-1962 kozott 53

1956 1957 1958 1959
75112 75548 75125 79767
1960 1961 1962

85805 96657 106056

A lakossdg létszdma: 1956-ban 767650,
1962-ben 810039

1962-ben a tartomdny lakossdgdnak 13
%-a munkds.

A munkavdllalés a kor politikai ideoldgidja
szerint nem individudlis valasztds tirgya volt, ha-
nem a nemzetgazdasdgi érdeket el6térbe helyezs,
hazafias kotelesség. Az egyén dontését korlatozo
intézmény egyarant lehetett a legmagasabb poli-
tikai férum, a munkaad6 véllalat vezetSsége, vagy
a helyi kollektiv gazdasag kozgyilése.
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A gyengén fizetS 1ovétei ,,Voros Hajnal”
kollektiv gazdasagbdl a férfi munkaers egy része
téli id6szakban a kozeli vask&banydba és a vlahi-
cai vasiizembe tdvozott. 1956 tavaszdn a gaz-
dasdg vezetGsége kérvényezi a fenti vdllalatok
vezet§ségénél, hogy az eltdvozott ,.elvtdrsakat
adjdk 4t a gazdasdgunknak, mivel az elvtarsak
gazdasdgunknak rendes tagjai és sziikségiink van
a térti munkaerdre. Anndl is inkdbb, hogy a koz-
gytilés hozott hatarozatot, hogy aprilis elsejével
el kell foglaljak a helyiiket a gazdasdgban™4,

Ko6zmunka

A mukaerd kisajdtitdsdnak egyik formdja
az otvenes években a kdzmunka néven ismert tér-
sadalmi munka volt. A kutatott id&szakban az 6n-
kéntes munkavégzési hajlandésagnak a székelyfol-
di tdrsadalom telepiilésszintd szervezddéseiben
hosszi torténeti eldzményei voltak>S. Ezeknek a
munkavégzéseknek motivacidi a részvevok egyiit-
tes lokdlis tdrsadalmi, anyagi érdekeltségeiben, a
tulajdonosi érzésben gyokereztek. A tdrsadalmi
munka céljait, mennyiségét, id6beosztasat, szerve-
z8dési mintdit a sajat életvildg sziikségletei for-
maltik. A résztvevok azonosultak a célokkal, a
létrehozott értékekkel. A kozos munkaszervezetnek
— legyen célja az egyes csalddok megsegitése vagy
a falu termelési, erSforrds-haszndlati rendjének,
komyezeti dllapotdnak fenntartdsa — a lokalis tar-
sadalmak sokszala kotelékrendszerében kohézids,
szocidlintegrativ szerepe volt.

Az 4j politikai gyakorlat dllami és kozsé-
gi kozmunkat kiilonitett el, mindkett&nek évi ter-
ve volt. A kdzmunkakivetés mértékét az 1153/
1949 sz. MT hatédrozat a csalddok jovedelme és
tdrsadalmi helyzete szerint szabalyozta®. Esze-
rint kozmunkakotelesek a férfiak 18-56, a ndk
18-45 év kozott, kivéve a terhes vagy 10 év alat-
ti gyerekeket nevel§ anydkat, a szakszerve-
zetekbe tomoriilt mivészeket, tudésokat, egyete-
mi hallgatdkat, inasokat.

Az évi kozmunkdt tenyeres- és fogatos
munkanapegységekben szdmoltdk, a mennyisé-
gek csalddonkénti kirovdsat a helyi néptandcsok
végezték. Névszerinti kimutatdsaikat kotelezGen
fel kellett terjeszteniiik a Rajoni Helyi Gazdal-
kodasi Ugyosztilyhoz.
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A kedvezményezett, illetve osztdlyellen-
ségnek nyilvanitott tarsadalmi kategéridkra kirdtt
kotelezettségek mértéke kozott 1ényeges killonb-
ségek voltak. A legkevesebb kozmunkara (évi 2
nap) a kollektiv gazdasigok tagjait kotelezték, fiig-
getleniil évi jovedelmeiktSl. Kedvezményezettek
voltak az dllami szférdban dolgoz6 tisztviseldk,
munkdsok. Akiknek a havi jovedelme 1950-ben
20 000 lej alatt volt, mentesiiltek a kozmunkatol,
mikozben az évi 12 000 lej jovedelmd szegény-
parasztra is 3 nap kozmunkat réttak.

A legmostohabban kezelt tdrsadalmi
kategoridk a kuldkok, az alkalmazottakkal dolgo-
z6 iparosok, kereskeddk, albérlGket befogadd
héztulajdonosok. Ezeket jovedelmeik nagysaga-
tol fiiggben évi 10, 15 vagy 20 napi kozmunkara
is kotelezhették>7.

A kozmunka az appardtus retorikdjaban
hazafias kotelesség volt, nem teljesitése kihdgds-
nak mindsiilt, pénzbiintetéssel sdjtottdk. A biin-
tetéspénzekbdl befolyé jovedelmekre terveket
allapitottak meg, ezek a helyi néptandcsok kolt-
ségvetési bevételeinél kiilon tételben szerepeltek.
Bevezették a kozmunka pénzben megvaltdsdnak
lehetGségét, voltak idGszakok, amikor miniszter-
tandcsi, tartomdnyi hatdrozatok a kozmunka ér-
tékének pénzben kifizetését erdltették: ,,a koz-
munka pénzbeli megvdltdsara az 0sszes kuldko-
kat és zsiros parasztokat kotelezni kell’$ — ren-
delkezik egy rajoni korlevél 1950-ben.

Kozmunkdval épitettek, tataroztak isko-
lakat, internatusokat, kultarotthonokat, istallokat,
gytjtottek épitGanyagokat, tisztitottak legelGt, te-
lepitettek gyiimolesost és erd6t. Leggyakoribb
munkaforma azonban az utak kovezése, karban-
tartdsa volt.

Az frott forrdsok a hatésagi kényszerrel
(pénzbiintetés) erdltetett ,,Onkéntes” munkdhoz va-
16 helyi viszonyuldsok eltéré tipusairdl tuddsitanak.
Volt kozségvezetés, ahol évekig kisérleteztek a
kir6tt dllami és kozségi kozmunkatervek végrehaj-
tatdsa mellett Gjabb munkanemek ,,0nkéntes” tel-
jesittetésével, pl. a kdzségi mellékgazdasdg fold-
jeinek mivelését onkéntes munkdval er6ltették. Az
oklandi ,,Néptandcs hatdrozottan elveti azt a javas-
latot, hogy a kdzségi teriileten 1évo terményeket
részes miivelésel takaritsa be. Ezzel szemben ugy




hatdroz, hogy a szemtermények részben Onkéntes
munkdval — részben Kkoltségvetési tedezettel
lesznek betakaritva...’?%. A részes foldmtivelést, a
munka természetbeni fizetését a negyvenes évek
végétdl rendeletek tiltottako0.

A fennebb emlitett néptandcs az apadlla-
tok részére termelt zab és burgonya betakaritd-
sdra ,,a helyi koriilményeknek megfelel6en kald-
ka rendszert vesz igénybe, mivel ezzel is el6-
segiti a kollektiv munka gondolatat™... tovabbd a
VB az apadllatok ellatdsat is ,,0nkéntes és koz-
munkdval” végeztetné el61.

Kar4csonyfalvan 1,42 ha a kisajétitott
magdanbirtokon létrehozott mellékgazdasdg, a
,,Loot zootehnic” teriilete. Amikor a megéllapi-
tott munkabérért senki nem hajlandé kapdlni, a
VB elhatdrozza, hogy a foldet onkéntes kozossé-
¢i munkdval fogjdk megmiivelnio2,

E tdrsadalmi munka Kkiterjesztésének a
kisérletei sikertelenek voltak. Az otvenes évek
masodik felét6l a kozségi néptandcsok kényte-
lenek részes mivelésre kiadni a mellékgazdasa-
gok teriileteit.

A rajon vezetGi gyakran feddik a kozségi
néptandcsokat, hogy ,.tdl békiilékeny magatar-
tast” tanudsitanak a kozmunkdt nem teljesitSkkel
szemben®3. Egy 1955. 4prilis 15-én kelt Rajoni
korlevél utasitja a helyi tanicsokat, hogy a koz-
munka nem teljesitése esetén ,,alkalmazni kell a
184/1954 szamu torvényrendelet 6. szakaszaban
megdllapitott 5 lejtél 150 leig terjedé pénzbirsa-
got.... a rendelet a kihdgasok megallapitsira és
biintetésére vonatkozik és mivel a k6zmunka nem
teljesités kihdgdsnak mindsiil, ujabb rendelke-
zésig ezt kell alkalmazni™04.

Vannak kockdztat6 helyi vezetdk, akik az
elvégzett kozmunka normézasanal a tényleges tel-
jesitmény tobbszorosét jelentik. A Homorddszent-
martoni Néptandcsndl egy rajoni ellenérzés megal-
lapitja, hogy: ,.a kiszallitott 100 kobméter kéanyag
utan 330 napot jelentettek mint felhasznalt napot a
166 normaszerinti napok szamdval szemben’ 0,

A 16vétei vezetés arrdl szamol be, hogy a
,.k0zségi bikaistallo épitéséhez onkéntes munkaval
behordtak 100 kobméter hasitott kovet, 50 kob-
méter alapkovet, 70 kobméter homokot, ledontot-
tek 10 kobméter fat, kifaragtak 21 kobméter fat,

kézi munkat teljesitettek dOsszesen 350 000 lej
értékben. A Vlahica—Okland-i varmegyei Ut
megkavi-csozdsahoz 500 kobméter kovet hordtak
a kotorohoz, 40 000 lej értékben. A k6 elteritésénél
onkéntes munkdval elteritettek kb. 200 kobméter
kovet 20 000 lej értékben. Onkéntes munkdval
megtakaritottak 30 ha legel6t aminek pénzbeli ér-
téke kb. 200 000 lej’06. A kizségvezetés gy ér-
tékeli, hogy ,,lehet6vé valt, hogy 3 hét alatt 6 heti
munkdt végeztek el” — és a jelentett munka ellen-
Orzése nélkiil ezt a nehezen hihet§ allitdssorozatot
nem cafolhatja a rajoni vezetés.

A kodzmunkarendeletekkel szemben a
helyi vezetés egyik gyakori védekezési stratégia-
ja volt a hivatkozds mds rajoni rendeletek prio-
ritdsdra. Ha megfelelGen mérlegelték az utasita-
sokat elSfordult, hogy egyik kampdnnyal ki
lehetett védeni a mdsik koveteléseit. ,,K6zmunka
terén mondhatjuk, hogy joformdn semmit sem
végeztiink mert tigyelembe volt véve a nagy
vetési kampdny’07 — jelentik Homorédalmasrol
1952 éprilisdban a passzivitds ilyetén bevalldsa-
val nem elégedetlenkedett a rajoni vezetés.

A kozmunkatervek végrehajtasit gyakran
kampényokkal, a kdzponti napilapokban kozzétett,
rajonok, tartomanyok kozotti versenyfelhivasokkal
szorgalmaztdk. A kotelez6 munkavégzés deklardlt
céljai azonban gyakran igen tdvol estek a helyi
érdekektdl, a helyi életvilagok horizontjat6l. Ah-
hoz, hogy az 1953-as bukaresti Vildgifjisagi taldl-
koz6 a Kishomordd menti ttjavitdsban motivacios
tényez$ lehessen, rajoni szervezésre, azaz kény-
szerekre volt sziikség: ,,A Vildgifjusagi Taldlkozo
tiszteletére az L. M.Sz. szervezete vallalta, hogy ak-
tivan bekapcsolddik az utjavitdsi akcioba, kiilono-
sen a vlahicai—oklandi iit megjavitdsaban. Eppen
ezért felhivjuk, kiilonosen a Lovétei és Vlahicai
Néptanacsok tigyelmét, hogy az eldirdnyzott dara-
bos kovet haladéktalanul hordjdk ki, hogy letoretve
a V.LT. tiszteletére valoban meg lehessen javitani
az utat és az itjusdg kivehesse részét a teritési
munkdban’08.

Az aldbbi rajoni korlevélrészlet a helyi
vezetSk viszonyuldsmddjanak valtozatai mellett a
totalizdlé szocialista ideoldgidnak arra a saja-
tossdgdra is adalék, hogy ,.mindenr6l szolt, de
semmit sem a sajat specifikuma szerint vett tekin-
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tetbe’®. A rajoni vezetés szerint 1954-ben a
szept. 12—-18 kozott megszervezett kozmunka
kampdny csak részben hozta meg a kivdnt ered-
ményt. Egyes kozségek néptandcsanak végrehajté
bizottsdgai komolyan beinditottdk az akciot és a
rajoni Szesszio Ulés utdn szépen is tevékeny-
kedtek. Ennek eredményeképpen az évi k6zmun-
ka-terv végrehajtasa terén ithdlozatunk meg-
javitdsa érdekében a legjobban és dicséretre
méltoan dolgoztak: Kadpolnastalu, Lovéte,
Homordédszent-mdrton.. Nem kapcsolodtak bele
kell6képpen az akciéba ¢és nem éreztek
felel6sséget az utak jelenlegi rossz allapotaért: a
vlahicai néptandcs végrehajté bizottsdga, ahol a
képviseldk és a helyi szervek nem tamogattik az
elnok elvtarsat, Homorddalmds, Olasztelek,... és
mds kozségek... Szept. 19-i szeszszio (lésen Sz.
G. elvtdrs a székelykeresztiri néptandcs részérdl
hazafias versenyre hivta ki az dsszes kozségeket.
Késobb R.A. elvtdrs a H. szentmadrtoni néptandcs
elnoke hivta ki versenyre a kozségeket. A verseny
kihivdsokat azonban nem kovette tett. A munka
iiteme nem emelkedett, hanem csékkent. Az utak
dllapota tovdbbra is rossz maradt a legtobb helyen.
A még fenndllo hibak kikiiszobolése és az évi terv
JO koriilmények kozotti teljesitése céljabol a
R.M.P. II. Kongreszusa ¢és ,November 7
tiszteletére a fenti versenyfelhivdsok szellemében
egy tiz napos utjavitdsi kampdnyt inditunk be
oktober 16-25 kozott.... Ennek a 10 napos kam-
pdnynak a jo megszervezésétol fiigg az egész évi
terviink teljesitése. Ha most jol megszervezziik a
munkdt és koteleziink minden ko6zmunkdra
kotelezett erét akkor a tervet tudjuk teljesiteni...
Elvtarsak! Pdrtunk II. Kongresszusdra mutassuk
meg, hogy jarhatatlan utainkat megjavitjuk.
Mozgésitsuk ennek érdekében rajonunk 0Osszes
erdit. A 10 napos kampany eredményeit a ,,Voros
ZdszIo” tartomdnyi lapban fogjuk kicrtékelni. A
lemaradt kozségeket és a rosszhiszemif kulakokat az
ud-varhelyi ,,Dardzs-ban is be fogjuk mutatni.””’0
Lathatd, hogy a céltételezésben nem a
munka eredményének haszndlati értéke igazan
fontos. Ez eltorpiil a hatalom legitim4cids sziik-
ségletében gyokerez§ szimbolikus dimenzié — a
tisztelgés az linnep, a politikai esemény — domi-
nancidja mellett. Ezek a célok azonban a koz-
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munkdra kotelezettek életvilagatol tdvoliak, irre-
levansak, nem a kozmunka-terv teljesitésére 0sz-
tonz6 inditékok.

A politikailag vezérelt kozmunkdval szem-
beni tdrsadalmi viszonyuldsrdl a pénzbiintetések
gyakorisdgdbol, frdsbeli dokumentumok utala-
saibdl értesiilhetiink: ,,Ezeket a munkalatokat a
szocialista tjjaépités érdekében végezték, aminek
végrehajtasa a lakossdg sajdtos lelki bedllitottsiga
miatt hol kénnyebben, hol nehezebben ment’”!—
jelenti a lovétei eloljar6sdg a kozmunkaterv tel-
jesitésérSl. E burkolt tdjékoztatdsban a ,.sajitos
lelki bedllitottsag” feltehetSen a kotelezd kozmun-
kdval szembeszegiil6 magatartdsmddra utal.

De a szembendlldssal parhuzamosan az
onkéntes, kozosségi munkdra szocializdlédott vi-
selkedésmad is tovdbb élt: ,,Akkor még Iétezett a
miultnak egy olyan kézrend fenntarto Iégkore” —
mondja egy korabeli néptandcsi alkalmazott a tar-
sadalmi munkéban val6 részvételi inditékokrol72.
A munkavéllaldsi hajlandésdgban feltehetGen
lokalis valtozatok is léteztek. Erre utal a Szentpél
kozségi VB gytlésen 1960-ban elhangzott hi-
vatalnoki vélemény: ,,Meg kell emlitsiik, hogy
Vdrostfalvdnak egy igen jo népi szokdsa van, pl. a
kalakarendszer dllandé alkalmazdsa oOnkéntes
munkdk teljesitése terén’73. A vérosfalviak ma-
gatartdsdnak kiemelése a kozség tobbi falvaiban
tapasztalt viszonyuldsmédok koziil jelzi, hogy
ezekben mads vdltozatok is elGfordultak.

Rendelkezés miés erdforrdsok folott

Az aldbbiakban a gazdasdgi tevékeny-
ségek folotti rendelkezési hatdskorok kisajatita-
sdnak néhdny specidlis esetét tekintjiik 4t.

Az onkéntesnek dlcdzott dnadot a pénzii-
gyi szabdlyozdsok értelmében helyi megval6sitd-
sokra (épitkezések, épiiletjavitdsok) kellett fel-
haszndlni. A telepiilések vezet§i azonban nem
donthettek Ondlléan a begydlt Osszegek fel-
haszndldséardl, e targyban a rajontdl érkezd ,.ja-
vaslatok” — ahogy az aldbbi korlevél is bizonyit-
ja — ,rendelet” értéktieck. A Rajoni Néptanics
1953. februdr 18-an kozli, kozségi és varosi nép-
tandcsokkal, hogy ,.az 6nmegadoztatisi Ossze-
gekbdl végzend6 munkdlatokra a rajoni vb helyi
gazddlkodasi és ipari osztdlya mdr javaslatot tett




a kozségi végrehajto bizottsdgoknak 536/1953.
sz rendeletével”.

A kollektivizaldst erSltetS rajoni vezetés
a mészégetést — a nemzedékek emlékezete Gta
szabadon gyakorolt foglalkozast — engedélyezés-
sel ellendrizte és gyakran tiltotta. A korldtozaso-
kat azzal indokolta, hogy a homorédkeményfalvi,
almaési, lovétei mészégetés a mezGgazdasigi
munkat hatraltatja.

A mészégetéshez sziikséges fakiutalasért a
rajoni Helyi Gazdélkodasi és Ipari Ugyosztdlyhoz
fordulé maganszemélyeket minden kiilonosebb
indoklds nélkiil utasitottdk el. A homorddalmasi
, TODOR Jozsef és tirsai egy kérést adtak be
iigyosztalyunkhoz, melyben tiizifa kiutaldst kértek
meészégetéshez. Kérjiik a nevezettet leértesiteni,
hogy a Rajoni Néptandcs Végrehajto Bizottsdga
kérésiiket elutasitotta. Székelyudvarhely 1953,
jtilius hé 2. Elnék Ugyosztalyvezetd. 7

Néhany hénap mulva a kozségi VB gytilé-
sen egy képviseld ,.hozzdszoldsdban ismerteti,
hogy a dolgozok a beszolgdltatdsoknak és az ado-
fizetési kotelezettségiiknek nem tudnak eleget
tenni, ha a mészégetést a Rajoni Néptandcs kozsé-
gtinkben nem engedélyezi. Javasolja, hogy a Vég-
rehejté Bizottsdg hasson oda, hogy a Rajon a
mészengedély irdnti kérelmeket hagyja jovd.”7> A
jovédhagyott engedélyekért fizetni is kellett, voltak
gazddk, akik dgy probaltdk csokkenteni ezt a
pénzkiadast, hogy ugyanazzal az engedéllyel szer-
re jartak mésszel’®. A munkdsosztdlybol, kisiparo-
sokbdl kinevezett néptanicselnokok idején azon-
ban arra is volt példa, hogy a fenti kozségi VB 15
mészégetési engedélyt kérd lakos tigyében kéri az
engedélyek visszavondsit a rajontol, ,,stirgdsen,
anndl is inkdbb, hogy a megélhetésiik biztositva
van, mig a mészégetéssel és eldrusitissal a meglé-
vo foldteriileteiknek a megmiivelését elhanyagol-
Jjdk ami a nemzetgazdasdg szempontjabol kdros™7”.

1958 februdrjaban a homorédszentmar-
toni VB gytlésen a kozségi vezetés elmarasztalja
a legel6bizottsdgot, mert megengedte ,.hogy a
parlagot feldssak és tégldt vessenek beldle.... en-
gedte, hogy a legel6teriiletb6l mészkovet ba-
nyédsszanak 8. Két hénap milva a kozségi VB a
,.mész rakdst két hétre besziinteti”, igy akarja a
helyi vezetés a ,,vetésre 6sztondzni” a gazddkat”.

Akozségek vezetSi nehezen fogadtik el az
Uj szabdlyozdsokat. Tovabbra is autoném mddon
probaltak gazdalkodni a helyi jovedelmekkel. 1955
janudrjaban a Rajoni VB azért feddi a kozségi nép-
tandcsokat, mert ,.a helyi érdekii jovedelmek nem
voltak beszedve, vagy ha beszedtek elkoltottek
anélkiil, hogy a befolyt 0sszeget mint jovedelmet
szerepeltették volna a néptanacs koltségvetésében
(lakbérek, vasar-terek, mérlegek dija, homok kiter-
melésébdl — H. Almas —, utmenti fiivek eladasabol
szdrmazo bevételek) ... Lovétén a legel6 dijakat
beszedték a gazdaktol, anélkiil, hogy ezek el6z6leg
meg lettek volna rova vele, a beszedett Gsszeget
pedig elkoltotték anélkiil, hogy mint koltségvetési
Jjovedelmek szerepeltek volna. 80

A Rajoni Gy6gynovények Gytjtését Koo-
rdondlé Bizottsdg 1950-ben elrendeli, hogy ,,min-
den hdz gyitijtson 1 kg szdraz csaldnlevelet!. Ez a
mennyiség feltehetGen tdlzott kovetelésnek bizo-
nyult, mert a 16vétei kozségvezetdk az eredményte-
lenséget a kovetkezOképp magyaraztk: ,,Kozsé-
giinkben csaldn nagyon kis mennyiségben fordul
elé. A csalan gytjtése tobbszor ki lett hirdetve,
gytlésen népszertsitve. Eredmény anyaghidny
miatt nem tudott lenni. Az iskoldsok gytjtottek 11
kgr-ot, amit Okldndra szallitottak 2.

A telepiiléseket Osszekotd utak mentén a
lakossdg a negyvenes évek elején dllami tdmogatds-
sal gylimolcsfakat iiltetett. A termést a rajoni vezetés
rendszeresen kisajatitotta, 1955-ben pl. eladta a
JOZSEF Attila Rajoni Ipar Villalatnak. Jellemz6 a
kor intézménykozi viszonyaira hogy a villalat
vezetGi is ugy gondoltdk, fenyegets ,rendelet’-el
fordulhatnak Okldnd kozséghez: ,,Tekintettel arra,
hogy vallalatunk a Néptandccsal leszerzodte az
Osszes Utmenti fanak az ezévi gyiimolcsterméseét,
kérjiik a Végrehajto Bizottsdgot, hogy hozza a
kozséghez, illetve a Néptandcshoz tartozo falvak
lakosai tudomdsara, hogy az utmenti fak gytimolc-
sének leszedése és a fak rongaldsa szigordan tilos.
Ezen rendelet be nem tartdsdért az illetékes egyének
a torvény értelmében szigordan meg lesznek biin-
tetve. Székelyudvarhely 1955 szeptember 2.3,

1956-ban a homordédmenti falvaknak is
kotelezettségeik voltak az udvarhelyi ,,Rajoni”
kultirhdz épitésénél. A Rajoni Epitési Bizottsdg
vizik6-, betonkavics- €s homokszallitasi terveket
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rott a kozségekre. A Rajoni VB utasitja az ille-
tékes végrehajto bizottsdgokat, hogy ,,ugy szer-
vezzék meg a szdllitdsokat, hogy azok tomegjel-
legti akciovd bontakozzanak ki, rendezzenek szdl-
litasi napokat.... ezeket a szallitdsi napokat lehetd-
leg vasdrnapra kell tenni, hogy ne akadalyozzdk a
mezdgazdasagi és terménybetakaritdsi munkala-
tokat™4. A kultirhaz épitésekor a koz-ségeknek
~munkaer&felajanldsokat” is kellett ten-ni,
,,onkéntes munkanapok” formdjdban.85.

A fenti er&forrds-kisajatitasi formdkhoz
még hozzitehet§ a koziiletek vagyondnak — mint
pl. a kozbirtokossdgok apadllat-dllomdnya, szo-
vetkezeti gépek, tdrsas tulajdonban 1év8 malmok
— folotti rendelkezési illetékesség hatalmi kisa-
jatitdsa. Az j szabdlyok szerint a kozségek nem
adhattdk-vehették az apadllatokat.

Rajoni Mez8gazdasagi Osztdly

— Allattenyésztési Szolg4lat

A helyszinen végzett ellenérzések alka-
Imaval azt dllapitottuk meg, hogy egyes kozségi
Néptandcsok, a leltirukba felvett és a Rajoni Allat-
tenyésztési Szolgdlatndl is nyilvantartott apadl-
lataikat — bika, kan, berbécs — a Rajoni Comisia de
expertiza tudta és jovahagyasa nélkiil magdn-
gazddkkal elcserélik. Felhivjuk a figyelmiiket arra,
hogy a Miniszter Tandcs 1555/1952 és 160/1953 sz.
hatdrozatai szerint az apadllatok kicserélése vagy
levdgdsa felsobb a hatosagok jovahagydsa nélkiil,
szigordan tilos. Az apadllatok a dolgozok és az
dllam tulajdonat képezik, azok felett csak a hivatott
szervek rendelkezhetnek. A jovoben bdrmilyen el-
hajlasért az elnok és az allategészségiigyi elvtirsak
személyesen és anyagilag felelnek 6.

A ,,dolgozdk és az dllam™ az Stvenes évek
politikai retorikdjaban gyakran Osszekapcsolt
fogalmak. Kiilondsen sokat forgalmazott formula
a kozségek iratanyagdban a valdsdgos viszonyokat
leplez§ sztereotip nyelvi szerkezet: ,,a dolgozok és
az allam érdekeinek helyes 0sszefondddsa”.

A szovetkezeteknek a két Homoréd men-
tén, kiilonosen Szentpdlon, Vdrosfalvdn, Szent-
péteren, de csaknem minden kozségben vagyona,
termels- és feldolgozéeszkdzei voltak8? Ezek
kisajétitasa orszdagos jelenség, kutatdsunk teriiletén
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évekig elhiz6dé folyamat. A két vildghdbord
kozotti idgszakban vésarolt, illetve 1940—44 kozott
kedvezményes dllami hitelekkel beszerzett, a falusi
gépkorok tulajdondban 1év6 mezdgazdasagi gépe-
ket az dllam kisajatitotta: ,,A Minisztertandcs 1953
Janudr ho 10-én kelt 86 sz. hatdrozata értelmében a
rajonban 1évd szovetkezetek tulajdonaban 16v6 53
darab szelektort 3 darab tribrt, 214 drb eke, stb. az
Udvarhelyi Allami Gazdasdgnak at kell adni...
Miutan a Minisztertandcsi Hatarozatot azonnal vére
kell  hajtanunk, felhivjuk a  Végrehajto
Bizottsdgokat, a sz6ban Iévé (1) gépeket az Allami
Gazdasdg kikiildottjének amidén kozségiikben
megjelenik azonnal adassdk at.

Figyelmeztessiik a kapolnasfalvi, Iovétei,
Szentegyhazastalvi és Homordédalmdsi
Végrehaj-t6 Bizottsagok elnokeit, hogy a gépek
kiadasat nem all jogukban megakaddlyozni.

Szu. 1953 jil. 10.

Elnok

Titkar 88.

(Az emlitett kozségek vezet6i feltehetSen
egy kordbbi alkalommal ellendlldst tanusitottak.)

Az 4j gazdasagirdnyitds rendelkezései
értelmében malmok vdmgabondja is az édllami
beszolgdltatdsi terv része lett.

Oklénd jaras Ideiglenes bizottsaga 1950
februdrjdban az aldbbi korlevelet kiildi a kozségi
ideiglenes bizottsdgoknak:

,.Hivatkozdssal a Megyei Ideiglenes
Bizottsdg Titkdri Ugyosztalydnak 4280/1950 sz.
rendeletére, valamint Népkoztdrsasdgunkban a
kollektalast végz6 kormdnybizottsdg f. év feb-
rudr ho. 10-én kelt 1231/1950 sz. tdvirati ren-
deletére, értesitjiik az ideiglenes bizottsdgokat,
hogy a magdn, mint a miikddésben Iévd naci-
onalizalt malmok gabona vamkészleteit a lakos-
sdg céljaira kiosztani szigordan tilos. A malom
vdmgabona az dllami gabonagylijtés szerves
része és ennck szétosztdsa tervszeriileg kell
torténjen azon szerv dltal amely a kollektalt
gabonamennyiség szétosztdsa felett rendelkezik.

Okldnd 1950 februdr 18.

Elnék Oszt. vezetd™s?

Ez a probléma madr dtvezet a gazdasigi
dontések korldtozdsanak egy madsik teriiletére: a




termelt javak kozvetlen elsajdtitdsdnak, for-
galmadnak, elosztdsdnak kérdéskoréhez.

Osszegzésiil elmondhat6, hogy a helyi
erSforrdsok folotti rendelkezések kisajatitdsa a
lokdlis gazdasagi autonémia felszdmoldsi folya-
matdnak fontos részét jelentette. A gazdasagi
javak folotti rendelkezések romboltdk a tar-
sadalom kohéziés erdit, a kozosségi Osszetar-
tozdsban gyokerez$ teljesitmények motivacioit.
A hatalmi beavatkozds édtrendezte az életvilag
kommunikativ struktdrdit, tdmadta az egyiittes
érdekeltséget, a tulajdonosi érzést. A tarsadalmi
munkaban az elvont, tdvoli motivacidk, a szigord
munkaszabdlyozas a munkavégzd hajlandésag és
az azonosuldsérzés csokkenését jelentették.

*

Levéltari kutatdst az Allami Levéltar
csikszeredai fi6kjdban folytattunk. Az egyes
kozségek anyagai a kovetkez§ szdmok alatt taldl-
haték: Lovéte: F. 164, Homorddalmds: F. 136,
Okland: F. 226, Homorddszentmdrton: F. 516,
Homorddszentpdl: F. 517.

A fondokon beliil az iratanyag leltdri nyil-
véantartdsa nem egységes, pl. az okldndi, almdsi
anyag a fond, a dosszié és az irat sorszdmabol all
ossze (pl. F. 226. 42. 56), a 1ovétei iratanyag
nyivéantartdsdban a fentiek mellett az irattirozds
id6pontja is szerepel (pl. F. 164. 1953. VI. 52.)

A KAM adattirban nyilvéntartott anyag
sajat gy(djtés, az eredeti, vagy fénymdsolt iratokat
Homorédalméson, Lovétén, Okldndon gydjtot-
tiik. Itt MIHALY J4nos 16vétei torténelemtandr,
NAGY Olga homorédalmasi, MATYAS Ibolya
oklandi jegyzSk segitették munkankat, akiknek
ezuton is koszonetet mondunk.

A kutatas a TELEKI Laszl6 Intézet tamo-
gatdsaval tortént.
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Exproprierea comunistd a
resurselor pe viile
Homoroadelor (j. Harghita),
1949-1962

(Rezumat)

La sfarsitul anilor "40, puterea totalitard a
pdtruns cu forta 1n toate domeniile vietii, cu scopul
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transformarii rapide, planificate a societatii. Pentru
a-si asigura dominatia, a creat un sistem nou de
institutii politico-economice. Conducerea politica a
considerat transformarea relatiilor de proprietate
una din cele mai importante dimensiuni: dominatia
de clasa insemnénd de fapt exproprierea sistematicé
a bunurilor societétii. Lucrarea studiaza preluarea
controlului si transformarea de catre putere a prac-
ticii de gospodérire cu resursele locale existente,
schemele noi de integrare din sfera economica
(gospodarirea padurilor si pasunilor, respectiv cu
forta de muncéd umana) existente in viata cotidiana
din satele de pe Homoroade. Lucrarea prezinta un
capitol dintr-un studiu mai amplu, constituind un
rezultat al cercetdrilor de istorie contemporand
regionald a institutului KAM-RAKK din M.-Ciuc.

The Communist Monopolization
of the Resources on the
Homorod Valleys (1949-1962)
(Abstract)

At the end of the forties, the totalitarian
power came to be present with all its force in
every domain of life with the purpose of a quick,
planned transformation of the society. In order to
assure its domination, it created a new system of
political-economical institutions. The political
leadership considered the transformation of the
property relations as one of the most important
dimensions. The paper studies the taking over of
control and the transformation by the leading
power of the housekeeping with the existing
local resources, the new integration schemes in
the economic sphere (the managing of woods and
pastures, respectively with the human labor force)
existing in the every-day life in the villages on
the Homorod Valley. The paper presents a chap-
ter from a vast study, being a result of the region-
al contemporary history research of the WAC-
CRAR Csikszereda (Miercurea-Ciuc).




