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Asvanyvizkutatas
és szénhidrogének a

Keleti-Karpitokban 1908 eltt
(Tudomdnytorténeti ttekintés)

{Kivonat)

A dolgozat szimba veszi azokat az informa-
cidkat, melyek az dsvanyvizkutatds révén
szolgdltak adatokkal a szénhidrogének el-
terjedésére vonatkozdan a Keleti-Kdrpdtok
teriiletén, illetve a csatlakozé vulkdni mo-
fettavezetben (Szejke-fiirdd, Koviszna,
Milnds—{Jvegesfr, Dragomérfalva, Korond,
Kiészonjakabfalva, Székelyudvarhely-K4-
polna-fiirdS, Borsabdnya, Bodok), az Erdé-
lyi-medence foldgézkincse felfedezését
megeldzd idikben,

Az gy nyert ismeretek felhaszndlasa az
erdélyrészi szénhidrogén-kutatis hdsko-
riban egyértelmd, de dgy tfnik, hogy a
kutatdsok eredménytelensége a szervezé-
si és gazdasdgi nehézségeken til, a [éte-
28 kdolajfoldtani ismeretek ellenére, i6-
részt a rosszul felépitett munkahipotézis-
nek és (ezzel Gsszefiiggésben) egy ma-
kacs tekintélytiszteletnek kiszonhetd.
Azon kevés szakember (Walter HEINRICH,
Anton FAUCK, de inkibb Albert ERNST,
Otto PHLEPS, Konrad OEBECKE, és Max
BLANCKENHORN), akik a kérdést he-
lyesen prébéltdk megkdzeliteni, igazuk-
nak nem tudtak hitelt és hiveket szerezni,
nem tudték a kutatdsokat idejében helyes
mederbe terelni, Igy, ami szamukra evi-
dencia volt, a tud6s vildg nagy része, va-
lamint a véllalkozok, az ipar sz4dmdra v4-
ratlan meglepetésként hatott. Az erdélyi
foldgdz (djra-Melfedezése az orszdg gaz-
dasagat felkésziiletlenil taldlta.

" .

Az erdélyi szénhidrogének kutatastorté-
netével foglalkozva, arra figyeltem fel, hogy a
kezdeti id@szakban az dsvanyvizkutatis megle-
plen sok adatot szolgéltatott a k&olaj utin nyo-
mozé geolégusoknak és véllalkozéknak. Ezeket
€s korabeli felhaszndlasuk hatékonységat prébél-
tam tettenérni jelen tanulmanyomban.

A teriilet, melyre e dolgozat adatai vonat-
koznak, a Keleti-Kdrpétok vonulata, beleértve a
Karpat-kanyar hegyeit is (mivel azok foldtanilag
ugyanabba az egységbe tartoznak). S6t, figyel-
mern kiterjed az Erdélyi-medence keleti peremé-
re is, arra a vidékre, mely még a vulkani mofet-
ta-dvezet részét képezi [69], [70].

_ Id&ben azt az intervallumot vizsgéaltam,
mely az dsvényvizkutatds kezdeteitS] az Erdélyi-

Jmedence foldgaztartalékainak 1908-bani felfede-

zéséig tartott, ugyanis ez a momentum gyokeres
véltozast jelentett az erdélyi szénhidrogén-kuta-
tds irdnyuldsaban €s modszereiben.

*

Ha elfzetesen, réviden &sszefoglalva,
véazolni akarjuk az itteni d4svanyvizek kutatdstor-
ténetét, a kovetkezOket szitkséges megemliteni:

Az nyilvanvals, hogy az dsvinyvizeket
hamarabb ismerte és hasznélta az ember, mint-
sem arrdl irdsos emlékek maradtak volna. A 15,
de mégink4bb a 16. szdzadtd] kezdve mar vannak
ilyen adatok az erdélyi dsvanyvizekr8l [80], [77].
Am azok frisos emlftése még nem jelenti a kuta-
tasukat. Ugyan a 17, szdzadtél kezdve nagy el8-
szeretettel hasznéltak a gyégyvizeket terdpias cé-
lokra hazdnkban is, igazi kutatsuk, sét, annak
valésdgos divatja a 18. szdzadban kezd&diott,
Eléfeltétele a tudoményos vegyelemzés médsze-
reinek kialakuldsa és tokéletesedése volt [79].
Mondani sem kell, e tekintetben is, Erdélyben
késdbb indult be ez a gyakorlat. Ez részben a
szakemberhidnynak [B3], de esetleg az osztrdk
gyarmatosité politikénak is betudhatd [80]. Tény,
hogy Ausztria és Csehorsz4g teriiletén hamarabb
megkezdddtek az dsvanyvizelemzések, Magyar-
orszigon 1763-t6] helytartéi tandcsi rendeletre
gydjotték az orvosok (,fizikusok™) az dsvény-
vizadatokat és elemezték a vizosszetételt. Azon-
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elsd keleti-kdrpatokbeli lokalizalt adatok: FRID-
VALSZKY J4nos, 1769 [33] Csikgyimesre és Jo-
hann Ehrenreich FICHTEL, 1780 [30] az Ojtozi-
szorosra, azaz Sosmezdre vonatkoznak. Utdbbi
szerz§ emlitette, hogy a k&olajat Erdélyben a ma-
gyarok .deget”-nek, a romanok ,.dohot”-nak ne-
vezik: Emil POP mutatott ra, hogy czek szlav
kolcsonszavak, és a rutén dohoti, az orosz digoti,
valamint a cseh dehet szdkkal rokonithatdk [653.
Ez azt sugallja, hogy cnntk ismerctét és haszna-
latdt a betclepedd magyarok, sét a romdnok is, a
kordbban itt €18 szlavoktol vették at.

Kozben — 14sd fennebb —, 1773-ban bekap-
csolodott az Asvanyvizkutatas is a kdola) Keleti-
Karpitokbeli elterjedésének nyomonkdvetésébe,

Az ezt kbvetd wddszakot csak egészen nagy
vonalakban vazolom, mivel b6 és hozzaférhetS iro-
dalma van: {21], [22], 139], [23], [24], [25], [55] stb.

Az adatok ugyan gyiliek, de célirdnyos,
vagy érdemleges kutatds az [850-es évekig a Ke-
leti-Kdrpitokban nem kezd@détt el. Felbuzdulva
az ezid&tdjt kirobband amerikai pterdleumn-1aztél,
a mar korabbi roméniai és galiciai sikerektSl, itt
is, természetesen legel&szir Sémezdn, ahol ko-
rabban volt kezdetleges kitermelés, de amelynek
mér az emléke 1s megfakul [37], elkezdddtek a
célirinyos, de még igen kezdetlegesnek mondha-
16 vallalkozoi kutatdsok, de reménytkeltd ered-
mények hidnydban befulladtak.

Azt kovetden, hogy 1863-ban megjelent
az erdélyi foldtani térképezés hdskordt lezdrd,
korszakalkotd monogrifia: Franz HAUER és
Guida STACHE ,,Geologie Siebenbiirgens” ci-
mil munkdja, majd 1869-ben (GROVE Istvan ak-
kori foldmiivelésiigyi-, ipari- és kereskedelem-
igyi miniszter bolcs kezdeményezésének ko-
szdnhetSen [18]}) megalakult a Magyar Kirdlyi
Fold-tani Intézet, és elkezddott a szakszerd és
rendszeres foldtani térképezés és terepmunka, a
hetvenes évek végére tijra felélénkiilt a vallalko-
z6i kedv. és tijraindult a kéolajkutatas. Ekkor is
Sesmezd jeleskedett, de kutattak Zabolin, Ge-
lence mellett a Putna-vigyében, a Gyimeseken
és Maramarosban az Iza-vélgyében: Dragomér-
falva, Felsdszelistye és Batiza hatdraba. A kuta-
tomunkélatokat ekkor mér jobbdra firdsokkal is
folytattik (Sosmezd, Iza-vilgye, Gyimesek) de

igazabél nem sok sikerrel. A kitermelt mennyisé-
get a korabeli statisztika nem is vette figyelembe.
Mivel a legtobb szakember és villalkozé meré-
szen hitt az itteni gazdag telepekben s egy virdg-
z6 kGolajipar jovSjében, a szaksajtd, €s nem csak
az, a pesszimistakkal vivott éles szécsatdk tamija
volt. De keresték a kudarc okait is: egyfeldl a t6-
kehidnyt, a zartkutatmanyi uzsordzast, masfeldl a
vallalkozok és kivitelezdk kelld szakértelmének
bidnyat, a furdsok csekély mélységét okoltik.
Hozzétenném, hogy a mar létezd foldtani model-
leket nem tudtdk hatékony munka-hipotézisbe
foglalni. De err6l majd késdbb.

A kutatdsok hivatalosan is tudomanyos
alapokra valdé helyezése WEKERLE Sdndor
pénzigyminiszter 1893, jin. 12-én kelt, a Faold-
tani Intézet igazgatSjdhoz, BOCKH Jinoshoz
eimzett levelével kezdddatt” [55]. E levél értel-
mében a most mar allamilag is tdmogatott kuta-
tofirdsokat az Intézet feliigyelete alatt, alapos ta-
nulmanyozist kdvetSen kellett mélyiteni. Ennek
kdvetkeztében a Foldtani Intézet a petrdleum igé-
retes elSforduldsi teriileteit szakembereivel rész-
letesen dttanulmanyoztatta [68]. Erdélyben a si-
kert mégis a véletlen hozia a féldgaz 1908-as
(iijra-)felfedezésével. De ez mir egy masik téma.

*

Térjiink most ra kitfizott témank - ahogy
azt a bevezetd bekezdésben rogzitettiik — targya-
lisdra,

Tanulméanyunkban nem foglalkozunk
azokkal az dsvinyviz-elGfordulisokkal, melyek-
nek kizelében szénhidrogén nyomokat talaltak,
ha azok nem az dsvanyvizkutatdshoz kotddnek,
de dbécé szerint felsoroljuk azokat; a legrégebbi
vonatkozd irodalmi adatot is emlitve: Barét-Ko-
pec (a széntelep fekiijében bitumenes paldk —
1909 [45]), Borszék {bitumenes pala a széntelep
feddjében — 1902 {44]), Csikgyimes {sokat vita-
tott leléhely, tobbszsdr nekirugaszkodtak kutati-
sdnak is, de gazdaségos eredmények nélkiil; elss-
nek FRIDVALSZKY Jénos emliti 1767-ben 2 vi-
déken lév kdolajforrdsokat [33]), Csikszentmi-
haly, Csikszentmiklds és Csikszenttamas hatd-
raiban 1889 {4jdn kdolaj utdni zdrtkutatményok
kottettek [17], Felsfvisé (1908 — kutatéfiirds
[LOOD), Joéd (1885 - kdolajanyomok [85]),
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munkaban [54] talaljuk). A s6, vagy a sOsvizek és
a kdolaj egyiittes eldforduldsiardl és ezek geneti-
ka: Gsszefliggésérsl — amirdl ma mar tudjuk hogy
torvényszeriiség [SONNENFELD, 1985] —, leg-
elGszor a hazdnkban is jart, s&t az itteni k6olaj-
eldforduldsokra is felfigyeld Baltazar HAC-
QUET értekezett 1794-ben [47].

Azt, hogy a foldgdz a kéolajjal egyiitt for-
dul el&, s ezeket a felszinen iszapvulkénok kisérik,
az Apseron-félszigeten szerzett tapasztalatai alap-
jén, Engelbert KAMPFER mér 1712-ben kizolte
& tudds vildggal. S6t, 1868-ban Wilhelm Hermann
ABICH nem csak az iszapvulkdnok keletkezését
tisztdzta, de felismerte azok jelzd szerepét a ké-
olajtardk szerkezete szempontjdbdl [49].

Az amerikai, galiciai, romdniai ¢s kaspi-
vidcki tapasztalatok alapidn, az erdélyi célira-
nyas petréleumkutatdsok kezdetére tisztazott fo-
galommad vilt az anyakdzet, ismerték a tardk ké-
zetporozitasinak sziikségességét, a fedd réteg za-
részerepét, sGt az antiklindlisok fontossdgit is a
telepek lokalizdldsdban. Gyakorlatilag tehdt, egy
hatékony k&olajkutatas sok lényeges feltételét is-
merték.

Meégis, az dltalunk vizsgalt id6szakban az
erdélyi szénhidrogénkutatds érdemleges ered-
ményt felmutatni nem tudott. Hol csiiszott be a
kiba? Leszdmitva a mér kordbban emlitett anya-
gi, technikai &s spekuldcios tényezdket, végered-
ményben mégiscsak a kutatds elméleti alapjaiban
kell keresni a sikertelenség okdt.

Ha rapillantunk a féldtani térképre kive-
titett lelShelyekre, nyilvanvaldva vilik, hogy né-
hény bitumenes k§zet el6forduldsi helyén tdl, az
isszes, a tdrgyalt idszakban (hozzitehetjitk: és a
késébb) megismert szénhidrogénnyom (kétddjon
vagy sem az dsvanyvizforrdsokhoz), harom fold-
tani egységhez kapesolddik: — 1) a kiilsg-kdrpati
flisovhéiz (részben a kréta flishez, de a jelents-
sebbek a paleogén flishez), — 2) a mdramarosi
paleogén flishez ¢és — 3) az erdélyi-medencebeli
kozépsd—felsd miocén molaszhoz.

A legttbb kutatd pontos, helyénvald érté-
kelése volt, hogy az Qjtozi-szoros vidéke a kiil-
sG-karpati flishez, tehat az akkori Romaniabél is-
mert kJolajvonulathoz tartozik [42], s {gy roko-
nithaté a galiciai eléforduldsokkal is. Az azonban

mdr tilzds volt, hogy a maramarosi paleogén flis
kdolaj-eldforduldsait a Borislaw (Galicia, ma
Ukrajna) komyékiekkel egyezdnek nyilvdnitsdk
{34]. Ebbdl aztdn azt a téves kivetkeztetést von-
tik le, hogy minden valamire valo, reményre jo-
gositd cldfordulds a kréta és paleogén flishen, de
leginkédbb paleogén iiledékben keresendd. Tetéz-
te ezt a Zsibo kornyéki paleogénkord ozokerit-
el6fordulds példdja is. A magyarorszdgi, de ki-
valtképp az erdélyi kfolajkutatisra ez a téveszme
nyomta rd a bélyegét. Kulcsszd lett Borislaw és a
Ropianka-rétegek,

El6szor Walter HEINRICH ilyvoi (Lem-
berg, I’viv — Ukrajna), banyatanacsos prébalta
magyar kollégdit jobb beldtdsra birni [91], azt
hangsulyozva, hogy a Kdrpdtoktdl északra és
délre kiilénbozd faciesben taléltatnak az azonos

kord rétegek. Nem sok sikerrel, mert Anton

FAUCK ugyanazt a hibdt — igaz, kissé gyermete-
gen — probdlja (11 év utdn! — 1906-ban) helyre
tenni [28]. Ma mdr tudjuk, hogy az egymastdl
fiiggetlen paleogeografial helyzetiikdn nil elsd-
sorban litofcies kiilonbségek adddnak a kiilsg-
karpati és a mdaramarosi flis rétegek kozitt, ez
utébbi hitrinydra, az itteni homokkdvek kisebb
permeabilitdsa révén, ami kedvez6tien a kiterme-
lés szempontjdbél [63].
*

A kutatdsok sikertelenségét azonban egy
sokkal nagyobb tévedés is okozta. A tévedés
alapjdul két tényezGt vehetiink figyelembe: egy-
részt, hogy dacdra minden elméleti premissza-
nak, a kutatdst mindig a felszinen talilhato tény-
leges kéolajnyomok megléte alapjan kezdiék el
[92], mdsrészt a korabeli tudoményos életben til-
zottan uralkodott a tekintélytisztelet.

Fejtsiik ki ezeket részteletesebben.

Az eldbbiekben mar elhangzott, hogy ko-
ran ismert volt a s6 vagy sosviz — kdolaj — fold-
gaz genetikal hdrmas, mellette, ez utobbinak fel-
szini drulkoddjele, az iszapvulkén is. Ezeket pe-
dig Erdélyszerte ismerte a nép, hisz dllatai sza-
méra veszedelmet jelentettek [5]. De tsmerte a
tudds vilag is Sket mdr 1844 6ta [12]! A sérdl
nem is beszélve, orissi irodalmat (mely bovelke-
dik k6olajnyomek jelzésében FICHTEL 6ta!) kii-
16n dolgozat lenne hivatott ismertetni. Am egy
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csak nyoma van meg. [...] Az Alféldon is nagyon
dsmertek gazomlésck, de vajjon ki gondolna itt
peiréleumkutatdsra”. (Hat ami azt illeti: az Al-
fold adja ma Magyarorszag szénhidrogénterme-
lésének tetemes részét),

Igy torténhetett meg, hogy 1908-ban Kis-
sirmdson véletlenitl fedezték fel az erdélyi fold-
gézt, kdlisd utdn kutatva; igy érte a hazét felké-
sziiletlentil a nagy 4dldds, és folyt éveken &t a le-
vegSbe napi 864.000 m? majdnem vegytiszta
foldgaz [21]. Csak mint érdekességet flizném
hvzzd; ahonnan az crdélyi foldgdzt cldszor leir-
tak (Bazna), és ahol .folfedezték” (Kissdrmés,
Bolygd-rét), mindkét helyt gyogyvizforrasbol
buzogva drulkodott magdrél — de ezek nem a Ke-
feti-Karpatok mofettis-tvéhez kitddnek,

Ugy hiszem, a torténetnek nincs vége. Bz
teszi aktudlissa a tudomanytdrténeti visszapillan-
tést. Minden jel arra mutat, hogy a féldgéz az Er-
délyi medencében nincs egyediil. Meggy&z&dé-
scm, jelentds k&olajtartalékok rejtdznek még a
miccén séréteg alatt.
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