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Arany Laszl6 nevének hallatan sokakban felidézddik Pet6fi Sandor neki dedikalt verse,
amellyel az olvasé mar gyerekkoraban talalkozhatott, és legalabb els6 sorai megra-
gadtak benne: ,Laci te, / Hallod-e? / Jer ide, / Jer, ha mondom, /Rontom-bontom”.
Aztlehetne gondolni, hogy akinek ilyen egyértelmi a belépéje az irodalomba, annak
a miilistdja, a recepcidja és az emlékezete is ehhez hasonl6. Amikor azonban ugyanez
az olvaso fellapozza A magyar irodalomtorténet bibliogrdfidja 3. kotetét (1849-1905)
meglepetéssel szembesiilhet azzal, hogy el6feltevésében csalédnia kell. Ezt az ellent-
mondast jarjak koriil a sziiletés 175. évforduldjara 2019. december elején rendezett
konferencia el6adasai, illetve a beldliik késziilt tanulmanyok gytjtokétete.

Az életmd attekintését 6t nagyobb témakor segiti, egyre tagulé korokben, kitekin-
téssel a szépirodalomra, az apai hagyaték 6rzésére, a mesekozlések formai és tartalmi
kérdéseire, a kozéleti szereplésre, valamint a kapcsolatrendszerre. Az életat pedig
ezek fliggvényeként jelenik meg, hangsulyozottan az utols6é szempont szerinti tanul-
manyokban. A kotet végén kozolt fényképek fontos pontokon egészitik ki az egyes
irasokat, ezekbdl — ha vannak érdemlegesek —, még tobb is elfért volna: ahogyan pél-
daul a Foldhitelintézet hivatalnoki és vezet6i munkajarol vagy a Kisfaludy-tarsasagban
viselt tagsagaval jaro feladatokrdl és kotelességekrol is, amelyek ugyancsak ismeretle-
nek, egyben adalékként szolgalhatnak ahhoz, hogyan illeszkedhet be egy alapvetéen
szabad, alkot6 személyiség a miikodési szabalyok és kotottségek, valamint a hivatali
hierarchia vilagaba.

A tanulmanygytijteményt Imre Laszl6 irasa vezeti be, amely elhelyezi Arany Laszlot
a XX. és XXI. szazad vilagaban, mintegy aktualizalja 6t. A szerzd a folyamatossag és
multszakadas kettGsségében mutat ra a kolt6i és értekez6i életmii azon pontjaira,
amelyek bar az 1989 el6tti uralkodé hazai vilagkép egyes vonasainak kritikajat adtak,
mégsem kaphattak kell6 hangsulyt, pontosabban csak a ,tisztes konzervatizmus”
mindent elfed6 cimkéjét viselhették. Taldlé a megyei hatalom kétarcusaganak a meg-
nevezése, egyfel6l onvédelem, masfel6l elnyomas, ugyanakkor tulaktualizalt a ma-
gyarsag (és a keresztény Eurdpa) karara diadalmaskodni akard igények és torekvések
meglatdsa az életmiiben — a mai tarsadalmi-gazdasagi koriilmények ugyanis jelent6sen
eltérnek a XIX. szazad végitdl, és a kérdés megfogalmazasa, valamint a valasz is kicsit
bonyolultabb ennél.
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Eisemann Gyorgy A délibdbok hése cimu verses regényt vizsgalja a két beszél6:
a f6szerepld, illetve a narrétor, a kulturdlis tényezdk és a szépirodalom nyelve felél. Eles
valaszfal nincs koztiik, de viligosan elkiilonithetdk a jellemz6ik. A felvetett szempontot
érvényesitd, értelmez6 elemzés kitér a két beszédmod jellegzetességeire, és a torténet
el6érehaladasaval parhuzamosan targyalja tobbek kozott a vendégszovegek és az ab-
razolas kérdéseit. A verses regény éltal abrazolt valosag magaban foglalja a kiegyezés
utani magyar vildg varosi és falusi életének kettésségét, ami 1872-ben, a verses regény
megjelenésének idején még 4j jelenség volt, és csak hatvan év mulva, az 1930-as évek-
ben kapta urbanus-népies elnevezését, igy futotta be mind kulturalis, mind nyelvi
megjelenésben a jelenig terjedd karrierjét. A tematikus folyamatossag mellett maga
a mfaj is feléledt a kozelmultban (Térey Janos), kérdés, hogy e jelenség lezaras-e,
avagy Ujrakezdés.

Mas szempontbdl érdekli Hites Sandort ugyanez a verses regény, valamint A hunok
harca cimti hosszabb kéltemény. Tanulmanya tematikailag szertedgazd, és olyan szébeli
és képi forrasokat von be vizsgalodasaba, amelyek nem megszokottak sem a klasz-
szikus, sem a posztmodern irodalomtudomanyban. E témakér megjelenése azon-
ban jétékony hatast, mivel azokra a koriilményekre irdnyitja a figyelmet, amelyek
vizsgalata Uj szempontokkal gazdagithatja a megértést-értelmezést — példaul a hadi
virtus versus gazdasagi észszertiség kérdése, magyarsag és modernitas irodalmi ab-
razolasa. Ez egyébként hosszabb targyalasra is alkalmas lenne, éppen a XIX. szazad
végi, elfeledett” - Ambrus (1861), Justh (1863), Petelei (1852), Reviczky (1855) stb.
- irok-kolték miveinek bevondsaval.

Arany Laszl6 irodalmi ambicidit segitette is, masfel6l azonban nehézzé tette apja
munkdssaga. Ezt a kérdéskort jarja koriil Szilagyi Marton és Vaderna Gabor egy-egy
tanulmanya. A fid harmincnyolc éves volt, amikor apja meghalt — mindketten marcius-
ban sziilettek -, a kéziratos és a targyi hagyaték ekkor véglegesiilt, és a gyermek lett elsé
teljes feltaroja és tulajdonosa. Ennek megismertetése lett az egyik célja, kovetkezménye
pedig egyes hagyatékrészek kozintézménybe juttatdsa és az apai életmii 6sszkiaddsanak
a megszervezése. De volt egy tavolabbi, alkotoi kapcsolat, hatas-visszahatas kozottiik,
ezt tarja fel Szilagyi Marton irdsa, szimbavéve Bolond Istok és Hiibelé Balazs nevének
forrasait, a befejezetlenség és a befejezettség kérdését, apa és fitl generacids iroda-
lomeszményét, illetve nemzedéki életérzését, valamint azt, hogy az apa mit gondolt
fiard], illetve a fit hogyan olvasta apja miiveit. Elgondolkodtaté a két verses regény
Osszevetésébdl a torténelem véltozasara és a nemzeti jellem allandésdgara vonatkozd
kovetkeztetés, a szembeszallas képtelensége és a lehetséges veszteségek melankolikus
tudomasulvétele.

Vaderna Gabor a hagyaték anyagi részeinek kozintézményi elhelyezését és feltarasat
foglalja 6ssze, a nagyszalontai Arany Janos Emlékmuzeum kozéppontba helyezésével.
A torténet kezdete a temetés, Nagyszalonta varos kiildottségének a jelenléte és az elha-
tarozas az emlékmuzeum alapitasara. Ebben kezdett6l fogva részt vettek a csaladtagok
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is. A tanulmany nyomon kéveti Arany Laszl6 ezzel kapcsolatos leveleit, az emlékszoba
els6 helyét a reformatus iskolaban, majd a végleges, Csonka toronybeli elhelyezést.
Es mindezt kontextusba helyezi hazai és kiilfldi muzeumi, emlékhelyi példakkal.

A kovetkezé két tanulmany - Domokos Mariann és Vargha Katalin irasai — a folk-
lorista Arany Laszl6 miihelyébe vezeti be az olvasot. Az eredetileg 1862-ben megjelent,
Arany LaszI6 (és csaladja) dltal véglegesitett, majd kiadott népmesegytijtemény 2018-as
szinoptikus kritikai kiadasa soran felmeriilt szovegkozlési, illetve szovegalakitasi jel-
lemz6i ugyanis egyfeldl tullépnek a kritikai kiadas hatarain, masfel6l kozelebb hozzak
Arany Laszl6 szovegalakitasi technikajat. A szinoptikus kozlés ugyanis véltozatossagot
hoz és mintat mutat a kevesebb kézirattal rendelkezd kora és kés6 ujkori hagyatékok
filolégusai szamadra abban a tekintetben, hogyan lehet(ne) a tobb nyomtatott vagy kéz-
iratos fogalmazvannyal-tisztazattal rendelkez6 modern hagyatékok anyagat kozolni.
S bizonyos szempontbdl ugyanilyen mintat jelenthet a digitalis kozléseken gondolkodd
kiadéknak is, habar a Magyarorszagon elterjedt programok parhuzamos szévegkozlése
eleve a szinoptikus elvre épiil. Domokos Mariann sz6l a mait6l eltér szerz6i poziciorol,
arrdl, hogy a népmese mint kozosségi alkotas a folklorisztika mai dllaspontja szerint
szerz6 nélkiili alkotds, ugyanakkor Arany Laszl6 stilizalds utdn, szerz6i statuszbol
hajtotta végre a szovegkozlést. A tanulmdnyban sz6 esik tobbek kozott szoveghiteles-
ségi kérdésekrol, Arany Laszlo szovegkozlési elveirdl és meseszoveg-véglegesitésének
néhany formai jellegzetességérdl: kozl6i finomitas és gytijtéi szandék kettGsségérol.
Vargha Katalin, aki a kritikai kiadas taldl6sainak jegyzetirdja, a gyljtemény végén
taldlhat 54 talalos vildgat hozza kozelebb. Osszefoglalja a torténeti és miifaji parhu-
zamokat, Arany Laszl6 sajtd ald rendezési elveit, amelyek dontéen formai és kevéssé
tartalmi jellegtiek voltak, az dltala kihagyott, de a kéziratban olvashatd talalosok vélhetd
mell6zési okat, majd a szinoptikus kiadas szovegkozlésére hoz példakat.

Sok ujdonsdgot mutat a kovetkezd két tanulmany is, amelyek Arany Laszlonak
a korabeli ,,politikai” koltészettel, politikai élettel fennallt kapcsolatat foglaljak 6ssze.
Volgyesi Orsolya irdsa bevezet6jében az 1860-as években, az els6, kudarcos kiegyezési
kisérlet idején megjelené nemzedék allamfelfogasat emliti, illetve ezzel 6sszefiiggésben
Arany Laszl6 akadémiai székfoglalojat. A tanulmany értékét noveli a hazafias érzés,
a politikai koltészet fogalmainak a koriiljarasa, elvalasztasa, valamint ezek aktualpoli-
tikai polarizalédasanak bemutatasa. Arany Laszlé nem volt egyértelmien tdmogatéja
ahazafias koltészetnek, ebben nyilvan a megszolalt nyelv frazisteltsége és értéktudatbeli
kiilénségek jatszottak szerepet.

Az egyik legérdekesebb tanulmany szerzdje Cieger Andras, aki Arany Laszlo és
a szazadfordulds magyar politikai élet ,,kapcsolatardl” irt. Nagyszalonta ugyanis nem
csak azzal tisztelte meg, hogy apjanak emlékmuzeumot létesitett, hanem azzal szandék-
kal is, hogy 1887-ben lépjen fel a Szabadelvii Part jeloltjeként a Nagyszalontai Keriilet
képviseletében. A tanulmany modszeresen ismerteti e vallalkozas eseményeit, amelyek
koziil nem kevés Mikszath tarcaibdl, karcolataibdl is visszakdszon, és majd megujul
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1920 utan. Koziiliik néhany kiragadott példa: gy6zelem kevés szavazattal, a valasztasi
csalds és visszaélés vadja, a szavazatok Ujraszamlalasanak az igénye, a vesztes képviseld
revansvagya, a napi sajté iranyultsaga. Tanulsagos a szavazas kétféle — gydztes és vesztes
szerinti — interpretalasa, valamint pikans Szalay Gizellanak mint kortesnek a fellépé-
se. Hozzajarul Arany Laszl6 személyiségének a megismeréséhez, hogy képvisel6ségi
»Karrierje” egy pontjan lemondott a mandatumardl.

Arany Laszl6 jog(alkotd)i és akadémiai munkdssagat Domokos Mariann és Balogh
Piroska foglalja 6ssze, mindkettdjiik irasa ugyancsak hézagpotlé. Arany Laszlo is a ma-
gyar kozéposztaly egyik hagyomanyos palydjat, a jogaszit valasztotta, feltehetGen sziilei
a teljes érték egzisztencia tekintetében ezt hasznosabbnak tartottak, mint az egyhazi
vagy tanari palyat. Doktoravatasa utan a Magyar Foldhitelintézet alkalmazottja lett,
majd letette az tigyvédi vizsgat is. Itt el6szor jogi referens, majd titkar, végiil pedig
jogi igazgatd lett. Egyetemi tanulmanyai tehat ebbdl a szempontbdl jol kamatoztak.
A szerz6i jog a korabeli értelmezésben a nyomdai uton sokszorozott mtivekre vonat-
kozott — tehat nem a kéziratos muvek kozlésére, legfeljebb csak azt kovetéen, hogy
nyomtatott alakjuk megjelent —, és alapvetden vagy a szerzd, esetleg kdzremiikodo
vagy a kiadast végrehajto személy, cég, vallalat szempontjait vette, vehette figyelembe.
Domokos Mariann felsorolja a szerz6i jog magyar szempontbol fontos allomasait,
megjelenéseit, a kezdeti kiadoi kivaltsagokat és az elsé magyar szerzéi jogi torvény
el6zményeit az 1875. évi akadémiai bizottsagig, amelynek Arany Laszl6 is tagja volt.
Részletesen lehet olvasni a bizottsag mlikodésérdl, valamint Arany Laszl6 térvényja-
vaslatarol és annak recepciojarol.

Balogh Piroska tanulmanya két részbél 4ll, egyfel6l kronologikus eseménytorté-
net, masfell Arany Laszl6 szereplehetGségeit foglalja 6ssze. Rogziti a megvalasztas
szavazataranyait, rendszeres jelenlétét az osztaly- és ssziiléseken. Felsorolja felada-
tait, amelyek évenként valtoztak, de egy-egy visszatért koziiliik: dramabirdlat, fe-
lugyelébizottsagi tagsag, felolvasas. Tagja volt az iroi tulajdon targyaban elrendelt
bizottsagnak, tobbszor bevalasztottak az Irodalomtorténeti Bizottsag tagjanak, apja-
val képviselte az Akadémiat a Pet6fi-szobor avatasan, majd szerepet kapott a Deak-
mauzolem feliratdnak megallapitdsaban. Ugyancsak személyiségjellemz6 adalék, hogy
az Akadémiai Nagydijat, amelyet apja hatrahagyott verseinek kiadasaért kapott, fel-
ajanlotta az Akadémia hivatalnokainak.

Az utolsé tanulmany tulajdonképpen szévegkozlés, Arany Laszlo valogatott leve-
lei, 4tfogod bevezet6vel, Gulyas Judit munkdja. A maganlevelezések egyik f6 erénye,
hogy benniik a levéliré és a cimzett kapcsolatan til az tizenetek és a valaszok vildgan
beliil mindkét fél masképp mutatja meg magat, mint a valamilyen célra késziilt egyéb
miifajokban. A levéliras erés bensdségességet valosithat meg abban az értelemben,
hogy a legliraibb versél is személyesebb lehet, és a miialkotasokkal szemben azonnal
visszacsatolja a valaszokban a recepciot. A személyesség természetesen mindig a levél
koranak konvencidi szerinti intimitas, de a keletkezés koranak més mufajaihoz képest
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mindig kozvetlenebb. Ez az egyik oka annak, hogy az utédok, a jogorokosok, a szo-
vegkozlok nemritkan szitkségesnek érzik, hogy a szerzé - valdjaban mindig a sajat
kapcsolataik, jelent6ségiik stb. — érdekében cenzurazzak a veszélyes cimzettel vagy
tartalommal rendelkezé levélszovegeket, amig megtehetik; s6t sok esetben inkabb
a szovegkozlés iranti targyilagossaguk és tavolsagtartasuk a ritka. A levelek kozlési
nehézségeihez persze hozzajarulhat a véletlen is, ami a fennmaradt levelek szimaban
mutatkozik meg a legjobban - amint errdl Gulyas Judit tanulményaban részletesen
beszamol. Irdsa hirom részbél 4ll. Az elsé bemutatja Arany Laszl6 ma ismert leveleit,
a masodik feleségének, Szalay Gizellanak a leveleit, illetve a harmadik rész néhany
érdekes Arany Laszlo-levél teljes szovegti kozlésébdl all. Ekozben tobbek kozott szot
ejt alel6helyekrol, a datalasi nehézségekrol, amelyek allandé kisérdi a levelezéseknek,
illetve egy fontos kérdésrél, amely legtobbszor a csaladi, rokoni, illetve szerelmi levele-
zések kisérdje, azaz a nyilvanossagrol. Utobbit a kiadas idejének viszonyai befolyasoljak
elsésorban, de a levéliré - ha rendelkezik errdl -, és féleg az utédok, csaladtagok,
jogorokosok szintén megszabhatjak, vélt vagy valddi érdekeikre hivatkozva, ahogy
mar volt réla szd. Szalay Gizella személyiségével kapcsolatban pedig egy érdekes
probléma meriil fel. Németh G. Béla ugyanis a maga szokimondasaban férj és feleség
Osszhangjaban Szalay Gizella leveleire alapozva inkompatibilitast fedez fel, amelyet
Arany Laszl6 elkomorulasa egyik okaként nevez meg. Gulyds Judit ezzel kapcsolatban
joggal veti fel, hogy az (éltaldban férfi) irodalomtorténészek konnyen itélik el és meg
koltok-irdk hazassagat, felfedezve a résztvevok személyiségi hibait. Valoban, példaul
Szendrey Julia vagy Boncza Berta igazsagtalan és elfogult vélemények alapjan latszott
néha negativabbnak, mint az a valosagban lehetett, illetve a réluk alkotott kép csak
a férfi szempontjaibol éles, a n6ébdl elhomalyosult. Mindez igaz, és ehhez még hozza
kell tenni azt is, hogy a magyar irodalomtérténeti gondolkodas a kézelmultban is
inkabb a tekintélytiszteld, férfikdzpontt szemlélet egyoldalusagaban szemlélte a hol-
gyeket — nemkiilonben a szinészndket, szerkeszténdket, ujsagirdkat és a szépirodalom
mas néi miveldit. Amde éppen az az ovélis keretben lathaté fénykép, amely - igaz,
a fényképez6gép kamerdja el6tt — de mégis egy kacér nézésii holgyet mutat — nem
baj, hogy az! -, és amelynek érdemes 6sszehasonlitani pillantasat a szemben 1év6 kép
csupan figyeld, érdeklédo pillantasaval - mégis mintha valami alapjat adna Németh
G. Béla véleményének.

Buda Attila
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