Ir6i gazddlkoddsok a 19-20. szdzadban, szerk. Bodrogi Ferenc
Maté, Hites Sandor, Orban Laszlé

Studia Litteraria, (60)2021, 3-4. sz., 306 L.

A magyar irodalomtudomany hagyomanyanak torténeti folyamataban idérél id6re
megjelennek olyan munkak, amelyek nemcsak sokszintiségét gazdagitjak, hanem uj
kutatasi iranyok kialakulasat is inspiraljak. Jellemz&en tjfajta mdédszertant, korabban
nem vagy legalabbis nem domindnsan alkalmazott néz6pontot mtikodtetnek, és 4j
forrasokat vonnak be vizsgalataikba. Az altalam behatobban ismert 19. szdzadra
koncentrald kutatasokat tekintve példaként emlithetjiik a kultuszkutatasi vizsgalato-
kat megalapozé Davidhazi Péter-konyvet,' a Szajbély Mihaly keze alol kikertil6 azon
irasokat, amelyek a sajtonak az irodalomtorténet szempontjabol a kordabban gondoltak-
nal sokkal fontosabb szerepére vilagitanak ra,? illetve Szilagyi Marton mikrohistériai
lépték, a kiilonboz6 iroi életpalyakat a 19. szazadi tarsadalomtorténeti folyamatok
kontextusaban tjraértelmezd munkdit.’ Az Iréi gazddlkoddsok a 19-20. szdzadban
cimi kétet kozponti témajanak, vagyis az irodalom piacosodasat, a kiilonb6z6 medialis
kozegekben megjelend szépirodalmi miivek aruva valasanak folyamatat, az irok-kolték
megélhetési lehetdségeit, financialis helyzetét kutato vizsgalatoknak is van alapmive:
Margocsy Istvan Petdfi és az irodalmi gépezet cimii tanulmanya.* Margdcsy Istvan
kezdeményezé szerepének fontossagat annak a konferencianak a szervezéi is jol
lattak, amely jelen kotet el6zményéiil és alapjaul szolgalt: Bodrogi Ferenc Maté, Hites
Sandor és Orban Laszlo Margdcsyt kérte fel a 2021. janudr 29-30-4n azonos cimmel
megrendezett konferencia egyik plenaris eldaddjanak, a kotetben pedig 6vé az elsé
hely, 6 irta a nyitétanulmanyt.

A Petéfi és az irodalmi gépezet cimi tanulmdny elsd, 1998-as megjelenéséig
a magyar irodalomtorténet-irasban alig taldlunk olyan kutatét, akinek a figyelmét
ilyen jellegti téma felkeltette volna. Ritka kivételként emlitheté Tor6é Gyorgyi Petdfi
anyagi helyzete cimii 1962-es tanulmanya,’ amely olyan idészakban sziiletett, amikor
az irodalomtudomanyra még kevéssé volt jellemz6 az interdiszciplinaris kozelités.

! DAviDHAZI Péter, ,, Isten mdsodsziilottie”: A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza, Bp., Gondolat,
1989.

? Lasd példaul: SzayBELY Mihaly, Jokai Mor, Pozsony, Kalligram, 2010.

*  Lasd példaul: SziLAcyr Marton, A koltd mint tdarsadalmi jelenség: Csokonai Vitéz Mihdly pdlyafutdsdanak
mikrotorténeti dimenzidi, Bp., Racio, 2014. - SZILAGYI Marton, Az irévd vdlds mikrotorténete a 19. szdzad
elsé felében: Lisznyai Kdlmdn és az irodalmi gépezet”, Bp., Reciti, 2021 (Vitae 3).

* MARGOCsY Istvan, Petdfi és az irodalmi gépezet: Petdfi mint modern polgdri iré, 2000, 10(1998), 11. sz.,
52-61.

> TORO Gyorgyi, Petdfi anyagi helyzete = Tanulmdnyok Petdfirél, szerk. PANDI Pél, ToTH Dezsé, Bp.,
Akadémiai, 1962, 45-90.
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Noha Lukdcsy Sdndor egy 1963-ban irt tanulmdnyaban® igy gondolta, hogy Toré kez-
deményezése tttord jellegii és folytatast érdemel, a tanulmany visszhangtalan maradt,
az irdi gazdalkodas és az irodalmi piacosodas szertedgaz6 kérdéseinek kutatdsaban
évtizedekre szélcsend 4llt be.

Miutan viszont Margdcsy Istvan beinditotta a gépezetet, egyre tobben kezdtek
foglalkozni hasonl6 témakkal, am ezek az irasok sokdig még elszortan jelentek meg,
folyoiratkozlésként vagy monografia fejezeteként.” Jelen kotet ujdonsaga az, hogy
a maga tizenhat tanulmanyaval és massziv haromszdz oldalaval ,,lakhelyet és nevet”
ad a kutatdsi irdnynak (hogy némiképp médositva egy régi, sikeres irodalmi-szinhazi
tizletembert, bizonyos William Shakespeare-t idézzek), vagyis kevésbé metaforikusan
fogalmazva, hogy az irodalomtudomany jelen rendszerében 1j alrendszerként ha-
tarozza meg és fogadtassa el magat. A Studia Litteraria 2021/3-4. szamaban helyet
kapé irasok Iréi gazdalkoddsok a 19-20. szdzadban 6sszefoglalé cimen jelentek meg,
¢és bdr a szerkesztok a cimaddssal meglehet6sen tag kereteket igérnek, a tanulmanyok
avarhatonal is szinesebb, sokrétlibb témakoroket targyalnak. Az 6tlet, hogy irodalom
és gazdasag kapcsolatardl tematikus lapszam sziilessen, nem egészen uj keletd, hiszen
2011-ben a Helikon Uj gazdasagi kritika cimt szdma hasonlé céllal jott létre. Az ott
megjelent kilenc tanulmanybdl azonban még csak 6t volt magyar nyelvii szerz6é,?
a tobbi négy kiilfldi kutatdk irasainak a forditasa. Jelen vallalkozas szempontjabodl erre
atiz évvel korabbi kezdeményezésre azért is érdemes emlékeztetni, mert a Helikonban
akkor publikalé magyar szerzok koziil Hites Sandor ma a 19. szdzadi magyar iroda-
lom politikai gazdasdgtana MTA-Lendiilet kutatocsoport vezetdje, Csasztvay Tiinde,
Halmos Karoly és T. Szabo Levente pedig vezeto tagjai a kutatocsoportnak.

Az Iréi gazdalkoddsok a 19-20. szdzadban cimi kotet szerzoi korét tekintve azt
latjuk, hogy tobbségében a kozépgeneraci6 és a még fiatalabbak szerepelnek benne.
Nagyon véltozatos kutatasi teriiletekrol érkeznek, vannak, akiket mar régéta foglalkoz-
tatnak az itt targyalt kérdések, de akadnak olyanok is, akiknek ez az els6 kirdnduldsa az
iréi gazdalkodasok vilagaba. Az irasok jellemzden két nagyobb csoport valamelyikébe
illeszkednek: atfogobb jellegli, mddszertani alapvetést tanulmanyokat, illetve egy-egy

¢ LukAcsy Sandor, Petdfi arca el6tt (Az életrajzi kutatds néhdny kérdése), ItK, 67(1963), 3. sz., 275.

7 Lasd példaul: VOLGYEsI Orsolya, A gazddlkodé kolté (Kisfaludy Sandor gazdasdgi foljegyzései)
= A fogyasztds tdrsadalomtorténete, szerk. HuD1 J6zsef, Bp.—Pépa, Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti
Egyesiilet — Papai Reformatus Gyujtemények, 2007, 35-42. — VOLGYESI Orsolya, Egy siker kudarca:
Kuthy Lajos pdlyafutdsa, Bp., Argumentum, 2007, 24-38. — T. SzaBO Levente, Az irodalmi hivatdsoso-
dds és az iréi szolidaritds 4j formdi a 19. szdzad kozepén: A Magyar Iréi Segélyegylet esete, It, 89(2008),
3.sz., 347-377. - SzaL1szNYO Lilla, Penndval teremtett egzisztencia (Vorosmarty Mihdly és Bajza Jozsef
megélhetési viszonyai 1837-1843 kozott), ItK, 116(2012), 2. sz., 189-209.

8 Hrtes Sandor, Gazdasdg, pénz, piac, iizlet, irodalom: a New Economic Criticism — HALMOs Karoly,
Koltség és koltészet — T. SZaBO Levente, A modern magyar szerzdség feltaldldsa és ideologidi: a szerz8i jog
elsé magyar torvényérél — CsAsztvay Tunde, A tintakuli dra: A korai dualizmus irodalmdnak pénzgaz-
dasdga - SZILAGY1 Zsofia, Ki adja a pénzt? (Méricz a Kelet Népe szerkesztdjeként), Helikon, 57(2011), 4.
sz., 467-496, 557-633.
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szerzOre vagy szlikebb témara 6sszpontositd esettanulményokat olvashatunk. Az idé-
hatarok, amelyeken beliil a szerzék dolgoznak, tagasak: a 18. szazad végétdl (Goethe
kiadasi eljarasa) az 1940-es évekig terjednek (Erdélyi Jozsef kapcsolata a sajtéval).
Ebben a csaknem masfél évszazadban Magyarorszagon az irodalmi életnek szinte
minden feltétele és jellemzdje gyokeresen megvéltozott, vagyis megvaltoztak mindazok
a keretek és lehetdségek, amelyek az irdk életvitelét és gazdalkodasat befolyasoltak és
megszabtdk. A 18. és a 19. szazad forduldjara még a maganmecenatura, a magyarul
olvasé kozonség kis 1étszama, a kezdetleges sajtéviszonyok, a profi kiadok hianya volt
jellemz6. Az id6szak végén a modern irodalmi élet és a modern irodalmi piac élénk
sajto- és szinhazi élete, sokféleképpen tagolt konyvpiaca adja a kereteket.

Feltin6 sajatossaga a kotetnek az 0j kutatdsi iranyok kordbban emlitett fontos
jellemzdje, az Gj vagy Uj kontextusban értelmezett forrasoknak a diskurzusba valo
beléptetése. Szinte mindegyik szerz6rél elmondhato, hogy nagymértékben tamasz-
kodik a sajtora, hiszen az ,,irodalom mint nemzeti tigy” illetve ,,az irék-kolték meg-
élhetési nehézségei” mar az 1830-as évektdl kezdve tematizalddik a lapokban, illetve
a szazad utols6 harmadatol az ujsagiras széles korben valik alap- vagy kiegészit6
jovedelmi forrassa az irok szamara. A kiilonféle tipusu 6nelbeszéléseknek, leveleknek,
visszaemlékezéseknek pedig olyan részletei emelédnek ki, amelyek pénziigyekrol,
az irodalomrdl mint munkarol és egyéb pénzkereseti lehet6ségekrol szolnak — akar
dohanytermesztésrdl is. A kutatasi tertilet dltal megkovetelt interdiszciplinaritast
leginkabb az jelzi, hogy olyan forrasok is latotérbe keriilnek, amelyeket alapvetéen
a szociografia és a torténettudomany hasznal (példaul a Csasztvay Tiinde éltal hi-
vatkozott népszamlélasi dokumentumok vagy a tobbek altal vizsgalt és értelmezett
szerz8dések). Ketten is fel tudjak hasznalni Supka Gézanak azt a felmérését, amely
A magyar ir6 1932-ben cimmel jelent meg, és szazkilenc ird és tudds anyagi viszonyait
és abbdl fakado életkoriilményeit vizsgalja. Csasztvay Tiinde és Lengyel Imre Zsolt is
tamaszkodik ra (Mennyi az annyi?: Az 1849 utdni irok sokismeretlenes egyenlete — kis
mddszertani, bevezetd gondolatok; Erdélyi Jozsef és az irodalmi piac), amikor gondo-
latmenetiikben az a kérdés meriil fel, hogy kik, hanyan, milyen alapon szamitottak
irénak, illetve ma milyen forrasok segithetnek megalapozni egy 19. szazadi szerzékre
koncentrald, Supkaéhoz hasonl6 kutatdst.

A konferencidra és a tanulmanyok megirasara, befejezésére a pandémia idején,
a kozgytjtemények idészakos bezarasa alatt keriilt sor, ami erésen megnehezitette
a témdba vago kéziratok feltarasat és feldolgozasat. De ugy gondolom, masféle okai
is vannak, hogy viszonylag kevés az olyan iras, amely kéziratos forrasokra (is) épit.
Hasonld jellegti munkdim sordn magam is tapasztaltam, hogy a 19. szazadbol, kiilo-
nosen az elsd felébol, meglehetdsen nehéz talalni olyan dsszefiiggd kéziratos forras-
csoportot, amely 6nmagaban elegend6 ahhoz, hogy alapkutatdst lehessen épiteni ra.
Sokszor téredékes, szort adatok dllnak csak rendelkezésiinkre, és ezeket sem egyszert
megtalalni, hol kiadatlan magan- vagy hivatali levelekben rejtéznek, hol pedig olyan,
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kizarolag a tételek felsorolasara szoritkozo kiadasi, pénztari konyvekben, amelyek fel-
fejtéséhez el6szor a szerzo életkoriilményeit, a vizsgalt intézmény anyagi lehetGségeit
kell feltarnunk, hogy az egyes bevételi és kiadasi sorok értelmezhetSk legyenek. A kotet-
ben helyet kapd irdsok koziil Orban Laszlé Kazinczy 1820-as évekbeli eladsodasardl,
Cséve Anna Moricz iréi indulasarol (, A nagy fundus”, avagy hogyan lesz a miivészet
Moricz Zsigmond szamdra a tarsadalmi felemelkedés kozegévé) és Kosztolanczy Tibor
a Nyugat 1911-es valsagardl sz6l6 tanulmanyanak ujdonsaga az, hogy noha témajuk
nem ismeretlen, 4j forrasok bevonasaval modositjak a kontextust, kibévitik és arnyaljak
a targyalt problémakat. Rozsafalvi Zsuzsanna az egyediili szerz6, aki teljes egészében
kéziratos anyagok alapjén irta meg tanulmanyat. O a Révai Testvérek és Ambrus Zoltdn
levélvaltasat, valamint a két fél kozott 1étrejott kiadoi szerzGdést tarta fel és értelmezte.

Mig a 20. szazad els6 felének irodalma kapcsan a kutatdsok a kanonikus szerzékre
koncentralnak: Moéricz Zsigmondra, Kridy Gyuldra és az egyik legmeghatarozébb
folyoiratra, a Nyugatra, addig a klasszikus magyar irodalom legnagyobbjai koziil csak
Kazinczy Ferenc és Vorosmarty Mihdly szerepel. A miihelytanulmannyal jelentkez6
tobbi szerzé olyanokrol publikal, akik sajat korukban fontos irodalmi szerepldk voltak
(Bajza Jozsef, Tompa Mihdly, E6tvos Karoly vagy Ambrus Zoltan), de ma mar nem
foglalnak el Vorésmarty Mihélyéhoz hasonl6 poziciét a magyar irodalmi kdnonban.
A 18-19. szazad nagyjai koziil ugyan mar tobbekrdl sziiletett ilyen jelleg(i irds az utobbi
két évtizedben,’ a kitetben viszont nem szerepel példaul Jokai Mor, Mikszath Kalman
vagy Arany Janos életvitelével, gazdalkodasaval foglalkozé kutatds. Hidnyuk azért
érdekes, mert egyikiik esetében sem allnak fenn a korabban emlitett forrasproblémak:
levelezésiik és a réluk szolo tekintélyes egykoru sajtdanyag is elérhetd, kutathatd.
Tovabbi hidnyként emlithetd, hogy nem irddott néirdk anyagi viszonyait vizsgalo
tanulmany sem."

A kotet szerkesztdi eltekintettek a tanulmanyok tematikus csoportositasatol, azokat
irodalomtorténeti kronologikus rendben kozlik. Vannak ugyan olyan irasok, amelyek
egymas mellé sorolhatdk, de befogadoként én is gy latom, nem lehet egyértelmi
csoportokat képezni. Lengyel Imre Zsolt Erdélyi Jozsef és az irodalmi piac (1921-1944)
és Wiragh Andras Sajté és megélhetés: Pillanatképek a ,,Kridy-gép” torténetébdl cimu
tanulmanya a sajtéanyag szisztematikus feldolgozasaval arra keresi a valaszt, hogy egy
nagyobb idéintervallumon beliil hogyan alakult a valasztott szerzék publikaciéinak

®  SZILAGYIL, A kolté mint..., i. m., 161-168, 331-373. - SzILAGYI Marton, Petdfi a polgdr és A fiatal Jokai
és az irodalmi pdlya meghdditisa = U6, A magyar romantika ikercsillagai: Jokai Mor és Petdfi Sandor, Bp.,
Osiris, 2021, 25-63. — SziLAGYI Marton, Vizlat Vorosmarty tarsadalmi statuszdanak alakuldsdrol = UG,
»Miért én éltem, az mar diilva van™ Vorosmarty-tanulmdnyok, Bp., Kalligram, 2021, 36-52. - SZALISZNYO,
Penndval teremtett..., i. m. - HANSAGI Agnes, Jokai sikere: Egy iri pdlya irodalmi és gazdasdgtani aspek-
tusai, Alfold, 68(2017), 3. sz., 25-35.

10 Ez természetesen csak a kétetre all, a témaval mas kiadvanyokban mar foglalkoztak. Lasd példaul:
TOROK Zsuzsa, ,Legtermékenyebb Gsszes néi iréink kozott”: Beniczkyné Bajza Lenke és a konyvipar
a 19. szdzad mdsodik felében, It, 96(2015), 4. sz., 375-398.

99

Iris_2022_0l.indb 99 2022. 06.20. 4:56:32



a szama, az milyen kiils6, akar politikai (mint Erdélyi esetében) tényezok hatasara
volt kiugréan magas, illetve alacsony. Ezek a tanulmanyok vizualis megjelenésiikkel is
arrél drulkodnak, hogy nem ,,hagyomanyos” irodalomtérténeti konyvet tartunk a ke-
ziinkben, amelyben legfeljebb képek szakitjak meg a szoveg folytonossagat. Az emlitett
két szerz6 a kozgazdasagtudomanyi gyakorlatban megszokott médon diagramokkal,
statisztikakkal szemlélteti mondanivaléjat. De ezekbdl a tanulmanyokbdl nemcsak
az deriil ki, hogy a szépirdk irodalmi termelése milyen iitemben zajlott, hanem az is,
hogy megfeszitett munkatempéban kellett dolgozniuk, a napi penzum teljesitése
nélkiil kénnyen id6- és pénzzavarba keriilhettek. E kérdéskor révén az emlitett két
iras rokonithat6va valik Rozsafalvi Zsuzsanna és Cséve Anna mar emlitett tanul-
manyaval is. Ambrus nem tud a kiad¢ 4ltal diktalt feszes munkatempoéban haladni,
nem teljesiti maradéktalanul az életmiisorozatdnak kiaddsaval kapcsolatos szerz6dés
feltételeit, a tervezett tizenhat kotet utolsé darabja a vallaltakhoz képest csak hat évvel
késGbb, 1913-ban hagyja el a nyomdat. A fiatal Méricz ellenben gyorsan alkalmaz-
kodik a lapszerkesztdk és a konyvkiaddk elvarasaihoz, 1912-ben a kortarsak mar
ugy beszélnek rola, mint aki Jokaihoz mérhet6 pénz felhalmozasara lesz képes az ir6i
honorariumabdl. De Lengyel és Wiragh tanulmanya mellé léptetheté Balogh Gergé
Irni és megélni: Sajtdipar, mecenatiira, és a gazdasdgi szabadsdgfok kérdése a magyar
irodalmi modernségben cimu dolgozata is, amelynek egyik témakore dltalanossagban
szol a sajtdviszonyok megvaltozasarol, atalakulasardl, illetve hozza kapcsoléddan
az iras és az Ujsagiras professzionalizacidjarol, az irok gazdasagi fliggdségérol, vagyis
a szabad és zavartalan alkotas korlatairol.

Latszolag kiiitkozik a sorbdl Hites Sandor Goethe és az irodalmi 6naukcié cim,
izgalmas iroi fellépést bemutatd és értelmez6 irasa. A tanulméanyok kronologikus
rendjébe be nem sorolt dolgozat a kétet zdrddarabja lett, miutdn az egyetlen, amely
nem magyar szerz tigyeivel foglalkozik. Kézponti témaja Goethe egyediilallonak
tekintheto szerzdi eljarasa, miszerint muvei negyven kotetesre terjedo, életében meg-
jelend utolso Osszkiadasat arverés utjan bocsatotta druba. A tanulmany a torténetet
az arveréstipusok kozgazdasagi kontextusaban targyalja. A kiadasi jog megszerzéséért
harminchatan licitaltak, és a legmagasabb ajanlat 118 ezer tallér volt, amely Hites
Sandor szamitasai szerint ma koriilbeliil 3 millié eur6t jelent. Goethe végiil korabbi
kiaddjanak, Johann Friedrich Cottanak az ajanlatat fogadja el, ami feleakkora bevételt
jelentett. Miutan Goethe nem a legnagyobb anyagi hasznot kereste, Hites ugy véli,
»annak az arisztotelészi eszménynek a jegyében jart el, miszerint a gazdagsag nem
o6nmagaért valo, hanem valami masnak, nevezetesen a »jo élet« megteremtésének
eszkoze” (299).

Szerz6 és kiadd viszonyaval, illetve a kiadasi lehet6ségek attekintésével foglalkozik
Gere Zsolt is, aki Vorosmarty Mihaly palydjanak egy kevéssé kutatott oldalat, konyvki-
adasi tevékenységét vizsgalja (Vorosmarty konyvkiaddsi gyakorlatanak néhdny jellemzo-
je). Hites és Gere irdsa egymads mellé olvasva kirajzol egy kiilon témaként nem szerepl
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problémat: azt a nem csekély torténelmi faziskiillonbséget, amely Nyugat-Eurdpa és
Magyarorszag irodalmi, kulturalis életét és a kultura finanszirozasanak gyakorlatat
jellemezte: Goethe olajozottan lebonyolitott millids arverését6l néhany szaz kilomé-
terre nemcsak keserves veszodség, de tobbnyire pénziigyi veszteség is szépirodalmat
kiadni. Gere bemutatja, hogy a szerzének milyen lehetdségei vannak, sajat pénzén tul
tamaszkodhat-e kiils6 forrasokra, és ha igen, milyenekre. Ezekben az években, az iro-
dalom piacosodasanak korai szakaszaban még nem volt altalanos gyakorlata, sima
kitaposott ttja a kézirattol a kész konyvig terjed6 folyamatnak. Vorosmarty esetében
jol latszik, hogy egy életpalyan beliil is valtozik a kiaddssal kapcsolatos gyakorlat,
a szerz6 kiilonb6z6 megoldasokkal kisérletezik. Mivel az esettanulmany szinhdztor-
téneti vonatkozasu témakat is érint, két részletét szeretném pontositani. A Nemzeti
Szinhazban a 19. szazad folyaman nemcsak Vorosmarty, de més szerzék esetében
sem volt jellemzé az, hogy darabjait felkérésre irta volna, a szinpadra szant miveket
az iréknak a dramabiralé bizottsaghoz kellett benyujtaniuk (ez az eljarasrend az iro-
dalmi elit tagjaira éppuigy vonatkozott, mint a szinhdz haziszerzdjének tekinthet6
Szigligeti Edére), amely ha szini hatas tekintetében elfogadhatonak vélte, az igazgatosag
figyelmébe ajanlotta. (A darabokkal szemben tematikai és mifaji megkotés nem volt.)
Pontositani lehetne azt is, hogy ,,hosszt ideig Vorosmarty javaslatai hataroztak meg
a harmas jutalék rendszerét” (114), ugyanis a szoban forgo els6, 1838. januar 1-t6l
életbe lépett honorariumszabalyozast mar 1840-ben feliilbiraltdk, 1842 februarjaban
pedig ajra cserélték."

Bodrogi Ferenc Maté Bajza Jozsef és az Aurora pénze (Az Aurora-por ,hatalom-gaz-
dasagi” olvasata és a bajzai lélek) cimi tanulmanya az Aurora szerkesztése és a kortilotte
zajlé vitak harcias retorikdjanak kérdését és Bajza Jozsef szerepét targyalja, részletekbe
menden dekonstrudlva a fél évszazaddal ezel6tti szakirodalom Bajza-értelmezését.
Bajza fontos, mondhatni egyik kozponti figuraja volt az 1830-as, 1840-es évek kultu-
rélis életének, sokféle tevékenységi kore koziil mégis kevéssel foglalkoztak korabban.
Most viszont egyrészt szinigazgatéi miikodése,'> masrészt - Bodrogi jelenlegi és ko-
rabbi tanulmdnyaiban - az aurorasok hires ,,poreiben” és Bajza kozir6i munkajaban
megnyilvanulé, az irodalmi életben vezet6 poziciokat megszerzd stratégia elemzése
kap figyelmet.

A harom mddszertaninak tekinthet6 tanulmany koziil az els6, Margocsy Istvané
(»...Mint napszdamos nytilok iréeszkozomhoz...”: Az irodalmi tevékenység mint mun-
ka és villalkozds [Vazlat a 19. szazadrol]) azért kiilonosen érdekes, mert olyan irdi
megnyilatkozasokat és helyenként szépirodalmi szovegeket rendez egy narrativaba,
amelyekkel jellemzéen mas kontextusokban szoktunk taldlkozni. A szerz6 a 19. szazad
els6 harmadatdl a szazad utolsé harmadaig valogat irasokat, és arra mutat ra, hogy

1 Szar1szNyO Lilla, A Nemzeti Szinhdz kasszdja: Szinmiiiréi honordriumok a 19. szdzad kiozepén,
Irodalomismeret, 2021, 4. sz., 20-41.

12 Dokumentumok a Nemzeti Szinhdz belsé életének elsé évtizedébdl: Bajza Jozsef szinigazgat6i miikodése,
kiad. SzaL1szny0 Lilla, Bp., Récio, 2021.
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az irodalom piacosodédsanak eléretorésével az egyes szerz6k hogyan latjak és fogal-
mazzadk meg sajat pozicidjukat, mikor valik természetessé, hogy az iras jévedelem-
forras. Mas kiindulépontbdl, de Margocsyéhoz hasonlé megfigyelést fogalmaz meg
gondolatmenetének egy pontjan Rékai Orsolya is A ,,cudar porkolab”: Az irodalom
~mellékalldsainak” kritikai kovetkezményei a 20. szdzad elején ciml tanulmanyaban:
a 19. szazad soran az a szemlélet, hogy pénzért, anyagi haszonért irni megvetendd, de
legalabbis sajnalatra mélt6 foglalkozas, odaig valtozik, hogy az anyagi siker akar az ir6i
érték fokmérgje is lehet. Csasztvay Tiinde nagyon alaposan azt igyekszik koriiljarni,
hogy akiket a 19. szazad masodik felében iréknak tekintiink, azok milyen és hanyféle
tényleges szocioldgiai helyzetet foglalnak el, és a kiilonb6z6 forrastipusok milyen ada-
tokra engednek ralatast és mire nem. Az 1881-es népszamlalasi adatok vizsgalatanak
meglepd hozadéka példaul, hogy a hivatalosan iroként szerepld személyek 20%-a,
vagyis minden 6tddik ir6 no.

Tobb tanulmany tovabbirhatonak, tovabbfejleszthetének latszik, akar kismono-
grafia vagy monografia alapjaul is szolgalhat. Példaul a 19. szazad utolsé harmadatél
mar mondhatjuk azt, hogy a sajté kimerithetetlen és még csak kevéssé feldolgozott
forrasanyagot kinal, Lengyel és Wirdgh tanulmanyahoz hasonlé vizsgalatokat tovabbi
szerzOk esetében is el lehetne végezni. A kiadéi hagyatékok vagy a lapszerkesztok
levelezésének feldolgozasa tovabbi lendiiletet adhatna annak az iranyvonalnak, amely
ralatast biztosit arra, hogy milyen munkatempdban kellett dolgozniuk a szerzéknek,
és mikozben egyfel6l a szerz8dések biztos jovedelmet jelentettek, masfeldl a hataridék
betartatasa, a kiadok, szerkesztSk siirgetése fel6rolheti a szerzé idegeit. Egyes esetekben,
ahol konkrét pénzosszegrol is van informacionk, érdemes lehet az irodalomtorténeti
narrativahoz olyan kontextusokat rendelni, amelyek segithetnek megérteni, hogy egy
adott regényért vagy verseskotetért kapott honorarium mennyit ért, mire volt elég
az adott dr- és bérviszonyok, illetve az altalanos megélhetési koltségek kozott.

Olyan felvetésb6l, amely hatvan évvel ezel6tt még joforman visszhangtalan ma-
radt, mara lathatéan 6nall6 és nagy jovéji irodalomtorténeti kutatasi ag fejlédott.
Azirodalmi gépezetnek a végtermékét, a produktumat ismerjiik legjobban, maganak
a gépezetnek a mikodése sok szempontbdl még feltarasra var. A feltaras soran pedig
az Uj kutatasokbdl sokszor kideriil, hogy a miikddés komoly hatassal bir a produk-
tumra, az irodalmi mtire. Az irodalom politikai gazdasagtananak vizsgalata jelentds
interdiszciplinaris kutatdi készségeket kivan, s mint a jelen tanulmanykatet bizonyit-
ja, az irodalomtoérténész szakmatdl nem idegenek az ilyen készségek, és készen all
a folytatasra.

Szalisznyo Lilla
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