FOLOP DoOrROTTYA

Jokai, a mesés Kelet és a tarokk-kartya talalkozasa

A leaotungi emberkék keletkezéstorténete és értelmezési lehetéségei

A Jokai jegyzetfiizeteit sajté ala rendezd Péter Zoltan és Péterfty Laszl6 azonositotta
A leaotungi emberkék £6 forrasat, amely Johann Cristoph Wagner 1689-ben kiadott
Das michtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey cim(i muve volt,' a két m{i
kapcsolodasi pontjainak részletesebb vizsgdlata azonban elmaradt. A kotet Wagner
tobbi munkdjaval egyiitt Jokai konyvtaranak a részét képezte.> Wagner miiveit Jokai
gyakran hasznalta szovegalkotdskor,’ 1893-ban A Hét altal kezdeményezett korkérdés
soran (,,Melyik az a hét konyv, melyet megtartana, ha hét konyvon kiviil minden egyéb
irodalmi mutél mindérokre megvalni volna kénytelen?”) példaul valaszaban megjel6l-
te ,Wagner Keresztély »Stadte und Geschichtskunde«™ cim{i mtivét is. A Das mdchtige
Kayser-Reich Sina...-t Jokai mar évtizedekkel korabban is kijegyzetelte (ez alkalommal
még nem tiintette fel az eredeti md pontos oldalszamait a noteszban),’ és felhasznalta
az Ustokosben megjelent kinai targyu sz6vegeihez. A leaotungi emberkékkel kapcsola-
tos feljegyzések egy része (,,Amely hazban daru van, ott sokaig élnek’, ,, Tigris szelidit6
hegy Kutien’, ,Madar és hal”’) megfeleltethet6 alap 1863. decemberi szamaban Chinai
furcsasagok. Egy régi foliansbol kiszedegetve cim alatt Osszegytijtott érdekességeknek.?

A XII. notesz utolsé lapjaira irott feljegyzések mind Wagner konyvére utalnak,’
a jegyzetek mellett feltiintetett szamok a mi oldalszdmainak felelnek meg. A szamok
novekedése azt sejteti, hogy Jokai az elejétdl a végéig elolvasta a muvet, és olvasas
kozben folyamatosan jegyzetelt. Noha Wagner konyvében van egy fejezet Die Provintz

! JOxra1 Mor, Foljegyzések II, kiad. PETER Zoltan, PETERFFY Laszlo, Bp., Akadémiai, 1967, 771.

2 ,Egy ember, akit még eddig nem ismertiink” A Petdfi Irodalmi Miizeum Jokai-gytijteményének katalé-
gusa, szerk. E. CsorBa Csilla, Bp., Petéfi Irodalmi Muzeum, 2006, 146.

> A jovd szdzad regényében emliti is: ,Tudés Wagner a XVII. szazadban kinai irdk utan azt jegyzé fel,
hogy amely tigrisek a kin-tseui hegyek kozott laknak, az embert nem bantjak” (Joxa1 Mor, A jové szdzad
regénye, kiad. D. ZOLDHELYI Zsuzsa, Bp., Akadémiai, 1981, I1, 152).

* N.N., A hét konyv kérdése, A Hét, 1893. mércius 19., 183.

> Uo., 184.

¢ JOxAI Mor, Foljegyzések 1., kiad. PETER Zoltdn, PETERFFY Laszlo, Bp., Akadémiai, 1967, 130-132.

7 JOKkaL, Foljegyzések IL, i. m., 430.

»A chinaiak darut tartanak a hdzndl, hogy sokaig éljenek; — minthogy a daru is sokaig é1’; ,Chindban
van egy olyan hegy, amelyen minden dllat megszelidiil; még a tigrisek sem harapnak’;, ,,Chindban szavahi-
het6 utazok lattak olyan madarat, a melybdl télire hal lesz” (N. N., Chinai furcsasdgok. Egy régi foliansbél
kiszedegetve, Ustokos, 1863. december 5., 179).

* Uo., 430-431.
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Leaotung cimmel," Jokai nem csak a vonatkozo részt hasznalta fel Leaotung leirasa-
hoz, ugyanis csak két rovidke jegyzet, a ,Leaotung gazdag vidék’, illetve a ,,Tancolo6
asszonyok” kot6dik a kérdéses fejezethez."! Jokai imaginarius Leaotung tartomanyanak
érzékletes leirasa a konyv kiilonboz6 fejezeteinek elemeibdl kollazsszertien épiil fel.
A Bao-Lin-Xi pagoda, amelyben tizezer festett gipszkép talalhato, a Nanking tarto-
manyrol sz6l6 fejezetben szerepel, mig Xelenhoa, akinek a fiatal Csia Csingi csaszar
a pagodaban latja meg az arcképét, és ismeri meg meseszer(i torténetét, a Hanyangfu
cimt révid részben tiinik fel Wagner konyvében. A Xa szarvasember, valamint a kébe
mélyedt driasi embernyomok a Csodahegyrdl szol6 fejezetben bukkannak fel, mig
a repiilé majmokrol a Vigel in Sina cimi atfogobb részben esik szo. Jokai tehat olyan
elemeket hasznalt fel, amelyek kiilon-kiilon mind hozzatartoztak a nyugati ember
szamara elképzelhetd és hozzaférhetd Kina-képhez, ezeket az elemeket azonban gjra-
rendezte, és iseri értelemben a kombinaci fikcioképzd aktusaval' olyan képzeletbeli
tartomanyt alkotott, amelyhez elsddlegesen a csodalatosnak ttin6 elemeket rendelte
hozza. A konkrét f6ldrajzi koordinatédkkal koriilhatarolhato kinai tartomany ekként
vélt egy képzeletbeli konstrukciova, fizikai térbdl a reprezentaciok kulturalis terévé.'?
Ez a tér tette lehet6vé, hogy a csodélatos, a meseszerti a vildg természetes miikodé-
si modjaként tinjon fel."* Jokai fantazidjanak korlatlan szarnyalasat, az események
csodaszer(iségét a Bolond Istok szerkesztésége is kiemelte egyik cikkében, amelyben
a pokfonalbol fatylat sz6v6 leaotungi lany jelenetének hihetségét tette humor targyava:
»De nekifiatalodott veteran koszorusunk fantaziaja, melynek mar minden lefesthetd!”*

Az a kompilacids technika, amely A leaotungi emberkék esetén elég latvanyosan
nyomon kovethet6, jol alatdmasztja azt a megallapitast, amelyet Vaderna Gabor fogal-
mazott meg a Torok vildg Magyarorszdagban és A kétszarvii ember recepciotorténetének
vizsgalatakor: a valos és fiktiv elemek szétvalasztasa ,voltaképpen elfedi, hogy Jokai
a csodas torténetek egy részét (ha nem éppen mindet) szintén torténeti munkakbol
banyaszta eld”'° Szembeotl6 viszont, hogy noha a csodas tartomany leirasahoz Wagner
konyve is kell6 anyagot szolgaltatott, nincs sz6 benne olyan paranyi emberkékrél, akik

10 Johann Cristoph WAGNER, Das miichtige Kayser-Reich Sina und die Asiatische Tartarey, Augsburg,
Jacob Rossmayer, 1689, 107-108.

W Jokal, Foljegyzések II., i. m., 431.

12 Wolfgang ISER, A fiktiv és az imagindrius: Az irodalmi antropoldgia dsvényein, ford. MOLNAR Gabor
Tamas, Bp., Osiris, 2001, 32.

1 Egy régi6 megjelenitésének problematikajarol lasd bévebben: T. SzaB6 Levente, Erdélyiség-képzetek
(és regiondlis torténetek) a 19. szdzad kozepén = UG, A tér képei: tér, irodalom, tdrsadalom, Kolozsvar,
Kompress-Korunk, 2008, 20-27.

4 Ha [az olvasd] [...] ugy dont, hogy 0j természeti torvényeket kell elfogadnunk, melyek révén a je-
lenség magyarazhat6va valik, a csodds mifajaba 1épiink” (Tzvetan TODOROV, Bevezetés a fantasztikus
irodalomba, ford. GELLERI Gabor, Bp., Napvildg, 2002, 39).

5 N. N., A leaotungi emberkék fatyola, Bolond Istok, 1890. november 30., 9.

'® VADERNA Gébor, Erdély - identitds — Jokai = A kispréza nagymestere: Tanulmdnyok Jokai Moér
novellisztikdjarol, szerk. HaNsAG1 Agnes, HERMANN Zoltén, Balatonfiired, Tempevélgy, 2018, 127.
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»nem lehetnek nagyobbak egy bakarasznal”!” Joggal feltételezhetjiik, hogy a Kina tobbi
tartomanyatdl elzart emberek, akik a tulnépesedéstdl tartva a nafta révén tudatosan
lekicsinyitették magukat, Jokai leleményei.

Vilagirodalmi el6képként e tekintetben egyértelmtien gondolhatunk Jonathan
Swift Gulliverjére, amelyet Jokai kétséget kizdréan ismert. Eppen Az Ustokos 1876-
os évfolyama hirdette, hogy a ,,jové évnegyedben kozolni fogja [...] a vilaghirii angol
szatirikus Swift mtvét: Gulliver utazasait a Liliputiakhoz, Brobdingnagba, Laputaba
stb. szamos remek rajzzal’}'® s noha a szévegkozlés elmaradt, 1878-ban, illetve 1882-
ben megjelent egy-egy vers A liliputiak cimmel a lapban.” Jokai a regényeiben tobb
izben is utalt a Gulliverre, példaul A jovi szdzad regényének el6szavaban a vilaghirt
allamregények kozott emlitette ,,Swift remekmivé”-t,2° az Egy jdtékos, aki nyerben
a mu tobb mas klasszikussal egyiitt Milidra konyvtaranak részét képezte,” Liliputot
pedig Az arany ember,? illetve a Névtelen vdr egy-egy fejezetében emlitette.”® Swift
miivének kimutathat6 ismerete, valamint a miniatiir szereplék megjelenitése miatt
A leaotungi emberkék ohatatlanul is kapcsolddik a Gulliverhez, a mesében azonban
nincs olyan explicit intertextudlis utalds, amellyel a szerz6 jelezni szerette volna a két
sz6veg szoros kapcsolatat, noha kétségtelen, hogy vannak hasonlé megoldasok a két
miiben - példaul mindkét alkotasban a vezetd a legmagasabb az apré emberkék ko-
z6tt, illetve a leaotungiak kiizdelme az aranymenyéttel vagy az driasi fekete kakassal
felidézheti Gulliver harcat az driaspatkannyal.

Ezen a ponton tartok a keletkezéstorténet szempontjabol jelentdsnek egy Jokai altal
irt nyilt levelet. Viszonylag ritka eset, hogy egy szovegrdl a megjelenés utan kevesebb
mint egy héttel a nyilvanossag el6tt mihelytitkokat druljon el a szerz6. Ha nem éppen
Mikszath Kalman érdekl6dott volna élénken A leaotungi emberkék keletkezéstorténete
irant,* val6szintileg néhany jelentds filologiai adalékkal szegényebbek lennénk, hiszen
Jokai Mikszath 6sztonzésére fedte fel nyilt levélben, hogy ,honnan a pokolbul” vette
»azidedtazokhoz aleaotungi emberkékhez”>> A mesét Jokai 6t részletben kozolte a Pesti

17 JOxA1 MOr, A leaotungi emberkék = U6, Mesék és regék, Bp., Révai Testvérek, 1898, 54. [A tovabbiakban:
A leaotungi emberkék]

18 Ustokos, 1876. szeptember 23., 466.

1 Isis, A liliputiak, Ustokos, 1878. dprilis 14., 170. - GARABONCZAS DIAK [GARDONYI Géza), A liliputiak,
Ustokos, 1882. 4prilis 2., 4.

2 JOKAL A jové szdzad regénye, i. m., 1, 5.

21 JORAT MO, Egy jdtékos, aki nyer, kiad. NACSADY Jozsef, Bp., Akadémiai, 1966, 64.

22 JOKAI M6r, Az arany ember, 11. kiad. OLTVANYI Ambrus, Bp., Akadémiai, 1964, 286.

3 JOKAI Mor, Névtelen vdr, kiad. HARSANYI Zoltan, Bp., Akadémiai, 1965, 46, 54.

2 Mikszath figyelemmel kovette Jokai ekkortdjt megjelend kisprozai szovegeit, a Majmuna tiindérrel
kapcsolatos mesékre példaul szamos szovegében utalt, és tobb izben is folytatta e torténetek hagyomanyat.
Lasd b6vebben: FULOP Dorottya, A dzsinn megszeliditése: Majmuna tindér, Jokai visszatérd szereplGje,
Irodalomtorténet, 101(2020), 2. sz., 198-199.

» JOxAI Mor, Hogy jutottam a leaotungi emberkékhez. Levél Mikszdith Kalmdnhoz, Pesti Hirlap, 1890.
november 26., 1.
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Hirlapban 1890. november 16. és 20. kozott, majd november 26-an ugyanitt megjelent
az emlitett levél, amelyben Mikszath egy klubbeli talalkozéas soran feltett kérdésére
valaszolt. Hirom nappal késGbb, november 29-én Mikszath is valaszolt Jokai levelére.

Alevélben Jokai sem az egyértelmiien kimutathaté Wagner, sem Swift mtivét nem
emlitette meg - Uigy fedte fel muhelytitkait, hogy el is hallgatta valamennyit. A vizsgalat
szempontjabol azonban mégsem érdektelen a levél, ugyanis éppen az apr6 emberkék
szerepeltetésével kapcsolatos otleteket érinti elsGdlegesen. A levélre nem hivta fel a fi-
gyelmet a Jokai-kutatds, a kritikai kiadas csak a Wagner-miivel valé kapcsolatra tért
ki, viszont a Mikszath cikkeit 6sszegytijté6 Kro6 Andras és Rejté Istvan a Mikszath-
valasszal kapcsolatos jegyzetapparatusban kozolte Jokai levelét is, hangsulyozva, hogy
itt,,[e]gy Jokai-elbeszélés kétféle forrasmagyarazatd’-rol* van szo6. A két kritikai kiadds
vonatkozo anyaganak 9sszekapcsoldsa eddig nem tortént meg, pedig a Wagner-mii és
a Jokai-levél azonositasa kiilon-kiilon csak félmegoldasnak tekinthetd.

Jokai levele els6 latasra inkabb a tényleges valasz humoros megkeriilésének tlinhet,
amelyet a tovabbi gondolatmenet kvethetdsége érdekében célszert terjedelmesebben
idézni:

Hat lassad, én ennek a mesének az eszméjét egy olyan konyvben talaltam, amelyet te is
minden nap forgatsz a kezedben (miként én is, és minden szolid ember). — De nemcsak,
hogy lapozgatsz benne; de olvasod is, nagy figyelemmel olvasod, ujra meg ujra olvasod,
és minden ujabb olvasasnal fesziilt érdekkel lesed, hogy milesz a torténetnek a vége? [...]
Hat egyszer — kinomban — mikor nagyon vertek a mamelukok, arra a gondolatra jottem,
hogy milyen derék dolog volna, ha ezek az apré emberkék, a kik erre a tarokkra vannak
festve, megelevenednének, s elkezdenének egymassal a maguk eszét6l ugy jatszani és
verekedni, a hogy mi jatszatjuk és verekedtetjiik Gket, ezek a bolérét tancold senorak,
szerenadoz6 Romeok, aludtejivo pifferarik, citerdzé tyrolok, haldszé olaszok, cérna
gombolyitd toredadorok, mazurkazo krakuzok, pipazé basak, sziiretel6 magyarok, aratd
svabok és mas egyéb khinézerek: mind megannyi jo ismer6seink, akik mindannyian
ldozik a legifjabb testvériiket, a bohdcmesterséget iz6 pagatot, de a kik folott ismét
magasan emelkedik ki az egyediil donthetetlen potentat, a minden tarokkok uralkodoja,
anskiz.« Bukhatnak csaszarok és kirdlyok a kerek foldtekén; de a skiz nem bukhatik meg
soha. [...] Az excuse a mennyei birodalom ura! Ez a khinai csaszar. Chinai csaszar? Ime
megvan az eszme a meséhez. Csak egyszer a féalak meglegyen, a tobbi aztan jon magatol.?”

A nyilt levél vizsgalatanal nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a szempontot,
hogy a valasszal Jokai voltaképpen egy olyan hattértorténetet konstrualt, amelyet
a nyilvanossag elé tarhatonak szant. Hasonld a probléma az 6néletirasok, naplok
vizsgalata esetén: az emlékezd ki van téve kiilonb6z6é benyomaskeltd és dnigazold

% MikszATH Kalman, Cikkek és karcolatok (1890. janudr — 1890. december), kiad. KRo6 Andras, REJTS
Istvan, Bp., Akadémiai, 1987, 385.
7 Joka1, Hogy jutottam..., i. m., 1.
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mechanizmusok megkoto erejének, ekként pedig a szoveggel egy szinre vitt ént teremt
meg.2* Ugy a levél humoros hangvétele, mint a tény, hogy Miksz4th éppen a klubban
szolitotta meg Jokait a kérdéssel, azt sejtetik, hogy inkabb egy konstrualt torténetrdl van
sz0, amely azzal az alaphelyzettel jatszott el, amelyben a kérdés elhangzott, szeretnék
azonban kiemelni néhdny olyan érvet, amelyek megerdsitik a Jokai-levél allitasait.
Jokai kdrtyaszenvedélye koztudomasu volt, réla kapta nevét a tarokk harom
szemeély altal is jatszhato véltozata, a Jokai-harmas.” Szintén az ir6 ezen szérakozasat
orokitette meg a Ferraris Artur altal készitett, A torténelmi tarokkparti cimt festmény,
amely Jokait tobbek kozott Tisza Kdlman, Podmaniczky Frigyes és Mikszath Kdlman
tarsasagaban abrazolja.’' A festményr6l kés6bb Jokaiis irt A histériai tarokkparti cimt
1895-0s szovegében.* A biografiai tényeken til azonban vannak olyan Jokai-szvegek
is, amelyek megalapozzak a fikcié azon jellegii mikodését, amelyre a kérdéses levél
utal. Mar a Regél6 1845-i évfolyamaban szerepel egy, A kdrtya cim( humoros szoveg,
amelyben Jokai megirta egy makk hatos autobiografiajat.”’ A kartyak egy kerek asztal
fidkjaban kongresszust szerveztek, amelyen a magyarok képviseletében a makkfilkd,
atorokok nevében felszolalo skiz, valamint a francia hds, a coeur as vettek részt. Az élet-
re kel6, emberként viselked6 kartyalapok tehat mar az életmii kezdeti szakaszaban
is jelen voltak. Hansagi Agnes elemzésével jragondolta a novella szerepét a Jokai-
életmiiben. Noha a korai szoveg némely szempontbdl még kiforratlan, mindenképpen
jelent6s kisérletnek tekinthetd: egyrészt az élettelen targy, amely perszonifikacidval
elbeszél6vé valik, vilagirodalmi viszonylatban sem tekintheté gyakorinak, masrészt
aszoveg ,,nyelvi fordulataiban, humoranak retorikajaban” mar jelen vannak azok az el-
jarasok, amelyek révén a kévetkezo évtizedekben Jokai a modern magyar prozanyelv
megteremtGjévé valik. A novella ugyanakkor a szerz6i identifikdcio szempontjabol is
fontos: a kritikai kiadas dllitasaval ellentétben, Hanségi felhivja arra is a figyelmet, hogy
aszoveg mar Jokay Mor alairassal jelent meg — tehdt a Mdér mint szerz6i név alkalmazasa
is korabbi, mint ahogy azt eddig vélte a szakirodalom.* Oltvanyi Ambrus szerint ez
aszoveg volt Jokai ,harmadik, pesti folyoiratban kozolt szépirodalmi munkaja’,*® mivel
korabban a Hétkoznapok két fejezete jelent meg a Regélében, de ebben a formaban

* Boproal Ferenc Maté, Kazinczy arca és a csiszoltsdg nyelve: Egy onreprezentdcié diszkurziv hdttere,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2012, 15.

¥ SzayBELY Mihaly, J6kai Mor, Pozsony, Kalligram, 2010, 324-329.

% Kdrtyalexikon, szerk. BEREND Mihaly — JANoskA Antal, Bp., Akadémiai, 1993, 274.

31 A Pet6fi Irodalmi Mizeumban megtalélhaté egy eredeti fénykép is, amely feltehetéen Ferraris mter-
mében késziilt. A fényképen tarokkozas kézben Jokai Mér, Gojari Odén, Svab Karoly, Bedthy Algernon,
Tisza Kdlmdn és Nedeczky Istvan lathato. (Lasd: PIM - Egyedileg nyilvantartott fényképanyag, F1718.)
2 A historiai tarokkparti elbeszélje a tarokk ,tolvajnyelvét” alkalmazza. Lasd bévebben: HANsAGI
Agnes,A Jokai-kdrtya, Tempevolgy, 13(2021), 1. sz., 72-77.

3 JOKAI MO, A kdrtya = UG, Elbeszélések (1842-1848), kiad. Oltvanyi Ambrus, Bp., Akadémiai, 1971,
449-455.

34 HANSAGI, i. m., 80-86.

» Uo., 779.
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téves a megallapitds, ugyanis a kilencéves Jokainak egy-egy verse a Tdrsalkodoban és
a Regélében mar megjelent 1834-ben,* s6t az utdbbi lapban 1844-ben tjabb harom
versét, a Romdnczot, Az arany és az embert, illetve a Hdarmas kint is kozolték. A kdrtya
tehat Jokai epikai torekvéseinek korai példdja a lapban, hiszen 1845 el6tt tobb lirai
munkajat is megjelentették. Szintén a kartydk és az emberek vilaga keveredik 6ssze
a Meséskonyv egyik darabjaban, A kirdlyné és a majom cimt szévegben: a majommal
valo pikétparti kozben a kiraly a ,,négy kiraly” hivoszét mondta ki, pedig valojaban
csak harom kiraly volt a kezében - negyediknek 6nmagat szamolta.””

Magyar tarokk-kartydk

A kartya mint motivum allandé eleme maradt a késébbiekben is az életm szovegeinek.
Jokai megorokitette szamos kartyaparti emlékét, szerepldi pedig tobb novelldban és
regényben tarokkoznak. A teljesség igénye nélkiil néhany vonatkozo példa: ,, Excuse”
(olvasd: skiz); Egy jdtékos, aki nyer; A lélekidomdr; A tengerszemii holgy; Oreg ember
nem vén ember stb. A tarokk-kartya Olaszorszagbol ered, onnan Franciaorszagba
keriilt, majd francia kozvetitéssel Ausztriaba és Magyarorszagra. A 18. szazad koze-
péig az olasz véltozatot hasznaltak, majd késobb elterjedt a francia valtozat, amely-
nek lapjaira vidéki életképeket festettek. Az Ausztridban is hasznalt tarokk-kartya,
az uigynevezett bécsi tarokk az 1830-as években terjedt el — ezen lapok mindegyikére
két-két kiilonbozd jelenet van festve. A magyar tarokk ez utdbbinak egyik véltozata,
amely néhany kisebb modositasban eltér a bécsitdl.*® Csabitd lenne azt feltételezni,
hogy Jokai a levélben az eredeti, 15. szazadi olasz tarokk-kartyakra utal, mivel ezek
kozott tobb olyan lap is szerepel, amelynek kozponti figuraja vagy motivuma fontos
szerepben tlinik fel A leaotungi emberkékben, mint példaul a csaszar, a szerelmesek,
a remete, a torony vagy a csillagok. Mindez azonban véletlen egybeesésnek tiinik,

3% Lasd b6vebben: FULOP Dorottya, Jokai Mor els6, folydiratban kozilt versei, Irodalomismeret, 2021,
1. sz., 90-98.

7 JOxkAI MO, A kirdlyné és a majom = U6, Mesék és regék, i. m., 112.
38 ZsoLDos Bend, A jdtékkdrtya és torténete, Bp., Gondolat, 1980, 86-95.
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ugyanis Luzu, a remete, valamint a nankingi csillagvizsgalé torony szerepel Wagner
miivében és Jokai jegyzetében is. Jokai vagy a bécsi, vagy a magyar valtozatot hasz-
nalta® — ezt erdsiti a levélbeli felsorolas is, amely a kiilonb6z6 nemzetekhez kot6do
életképek szerepl6ibol emel ki néhany példat.

A torony, a remete és a csdszdr az olasz tarokk lapjain

Ugy vélem azonban, hogy nem csak arrdl lehet sz6, hogy a kértyalapok paranyi
figurai megihlették Jokai fantaziajat. A levél egyik legfontosabb részének tartom azt
ametaforikus reldciot, amely a tarokk legmagasabb értékd lapjat, a skizt éppen a kinai
csaszarnak felelteti meg, ugyanis ha megnézziik a skizt abrazolé lapot, egy érdekes
részletre figyelhetiink fel. Ezt maga Jokai is fontosnak tartotta kiemelni a Szomahazy
Istvan altal szerkesztett Kdrtya-kodexben, amelyben a tarokkrol sz6l6 fejezetet 6 irta:
»Azutan van huszonkét tarokklap; azok kozott a »skiz« (e szébul alakitva »excuse«)
egy harlekin, a ki a siivege hegyén egy paranyi harlekint tanczoltat”* Ha a skiz a kinai
csaszar, a kezében tancol6 paranyi emberke egy leaotungi vendégnek feleltetheté meg
aJokai-szovegben. Nem mellékesen az a jelenet, amelyben Csia Csingi csaszar kezében
tart egy leaotungi emberkét, a mese egyik legikonikusabb jelenetévé vilt, amelyet
a szoveg késobbi illusztralt kiadasaiban rendszeresen megjelenitettek.

¥ Jokai sajat tarokkpaklijat lasd: PIM, R.78.63.1-42.
%0 JoxAI1 Mor, A tarokk = Kdrtya-kédex, szerk. SzoMAHAZY Istvan, Bp., Athenaeum, 1898, 12.
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A skiz

A fentebbieket figyelembe véve masképp is értelmezhet6vé valik a XII. notesz utolsé
teljegyzése, amelyet a kritikai kiadas készit6i teljesen fiiggetlennek tekintettek az el6z6,
egyértelmtiien A leaotungi emberkékhez kapcsolhat6 vazlatpontoktol (,,Szomahdzy
Istvan Rokk Szilard u. 19 Tarokk™"). E bejegyzés kapcsan mindossze az id6s6dé Jokai
kartyaszenvedélyét emelték ki: ,,Jokai kioregedett a palyatarsak koziil, egymasutan
vesztette el bardtait, kértyapartnereit. Ujakrél kellett gondoskodni, hogy az elmaradha-
tatlan tarokkparti kilegyen. Igy irja fel a fiatal ir6, Szomahdzy Istvan cimét, s az uténa
kitett » Tarokk« sz elarulja a feljegyzés céljat”* Lehetséges, hogy ez a bejegyzés nem
is annyira fiiggetlen az el6z6ektdl, és ugyanugy dsszetiiggésbe hozhat6 A leaotungi em-
berkék keletkezéstorténetével: Wagner foldrajzkonyvének elolvasasa és a kartyapartik
élményei valamiként 6sszekapcsolodtak az ir6 fantaziajaban, és létrehoztdk Jokai egyik
legnagyobb sikert araté meséjét.

Mikszath Kalman érdeklédését olyannyira felkeltette Jokai keleti meséje, hogy még
a szerialis szovegkozlés befejezése el6tt utalt A leaotungi emberkékre a november 18-i
parlamenti iilésrdl sz616 tudositasaban: ,,Jokai, aki a leaotungi emberkékrdl almodta
tovabb padjaban a meséjét — ijedten pillantott fel Csakyra. Ha azok naftaba martva
lettek olyan kicsinyek, milyen folyadékban néhetett meg ekkora nagynak Csaky egy

4 JOKAL Foljegyzések I1, i. m., 431.
* Uo., 773.
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szempillanat alatt”* A tuddsitas szintén a Pesti Hirlapban jelent meg, az els6 bekezdések
éppen egy oldalra keriiltek a mese negyedik folytatasaval,* igy az olvasoknak egyér-
telmten érthetd volt az utalas. A Jokai levelére irott valaszaban Mikszath humorosan
kifejtette, miszerint Jokai elhallgatta a szoveg valodi ihletforrasat, és ismét a politikai
eseményekre olvasta ra a mesét:

Mindenekel6tt megmondom neked, merre fekszik a te Leaotung tartomanyod, az elte-
metett kis orszag, a honnan nem lehet kijonni a lakosoknak. Te China mellé tetted, de
voltaképpen kezdédik Pronay Dezs6 bard mell6l és tart folfelé egész Frohlich Gusztavig,
Horvath Gyuldig, kik a granitzon iilnek. Ez a te leaotung tartomanyod. [...] Te kedves
batyam, a ki el8bb lattad meg ihletett szemeddel az égboltjan az Androméda csillagot,
mint a szakértd csillagaszok, te immar anticipalva az idéket, le is irtad az 6 bevonulasukat
aklubba, a mikor megkisebbedve jonnek harmincheten. (En is ennyire becsiilom a sz4-
mukat). Gyonyoriiségesen van ez lefestve, hogy ,,1épdel a kormanyzo (ez a legmagasabb
termetre koztiik) négy vadasszal, harom kiirtfuvéval (Kaas Ivor, Bolgar és Grecsak), négy
palankin-hordéval, két naperny6tarté (Linder Gyorgy, Bernath Dezs6), két lampavivével
s azonkivill tizenkét testOrvitézekkel, hoznak magukkal két tigrist, két szelindeket, egy
tevét. Es ez mind &sszevéve nem tesz ki tobbet egy kozdnséges jol kihizott mandarin
sulyanal” [...] Latod, hidba fogtad rd a tarokk-figurdkra a meséidet, megdsmerem én
a te észjarasodnak furfangos voltat s igen sajnalom, hogy mdr te is a szegény mérsékelt
ellenzék ellen torsz, gunyos szatirakat irva réluk.*

Mikszath az Androméda-csillag emlegetésével egy 1851-ben, a Losonci Phonix cimt
emlékkonyvben megjelent Jokai-szoveg kiilonleges utdéletére utalt. A lithatatlan
csillag cim elbeszélés egyik kozponti eleme az Androméda csillagkép kédfoltjaban
megjelend j csillag. Az angol-afgan haboru idején jatszodo torténetben® azok, akik
latjak a csillagot, talélik a kozelgd csatat, mig a tobbiek elpusztulnak az iitkozetben.
A kodfoltban megjelend csillagot a valdsagban a mli megjelenése utan néhany év-
tizeddel késobb, 1885-ben fedezték fel. A felfedezés utan a herényi csillagvizsgald
igazgatdja, Gothard Jend levélben érdeklédott Jokainal afeldl, hogy 1851-ben mi-
ként irhatott novellat egy még ismeretlen csillagrdl. Jokai tobb izben is kisérletet tett
aszoveg ihletforrasainak a visszafejtésére, majd végiil 1894-ben a Nemzeti Kiadasban
ut6szot illesztett a novellahoz, és beismerte, hogy nem tud a kérdésre valaszt adni.”
A felfedezés utan tehat Ggy tint, mintha Jokai képes lett volna megjosolni a csillag

3 MikszATH Kalmadn, A t. Hizb6l = MikszATH, Cikkek és karcolatok, i. m., 170.
“ N.N., A t. Hdzbdl, Pesti Hirlap, 1890. november 19., 2-3.

* MikszATH Kalman, Hogy jutottdl a leaotungi emberkékhez. Vilasz Jokai Mérhoz, Pesti Hirlap, 1890.
november 29., 1-2.

6 Lasd bévebben: SZORENYI Laszlo, Jokai A lathatatlan csillag cimii elbeszélésének afgdn forrdsaihoz
= U0, A nagy, a vdrt, a rettegett jovendd, Balatonfiired, Tempevolgy, 2015, 109-113.

7 JOKAT MO, Elbeszélések (1851), H. TORG Gyorgyi, Bp., Akadémiai, 1973, 310-312.
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sziiletését. Ez a vélekedés széles korben ismertté valt, példaul egy orosz irénd arra tett
javaslatot, hogy a csillagot Jokairdl nevezzék el.**

Az eset felidézésével Mikszath legitimalta sajat olvasatat, hiszen azt sugallta, hogy
Jokai fantasztikus torténetei képesek dtszivarogni a valdsagba, ekként A leaotungi
emberkéket szintén joslatként lattatta, a kiraly el6tt felvonuld leaotungiakat pedig
amérsékelt ellenzék tagjainak feleltette meg. A neveket természetesen Mikszath ékelte
bele a Jokai-idézetbe. Ertelmezése nem el6zmények nélkiili a magyar sajtohagyomény-
ban: a lekicsinyitett emberkék és a politika dsszekapcsolasanak mar voltak mintai
az allamiigyekkel kapcsolatos diskurzusban, ugyanis a gyenge politikai megnyil-
vanuldsokat gyakran nevezték liliputinak (példaul: ,,gyenge liliput-féle kormany”*
»Europa oriilhetett egy j liliputi parlamentnek’,” ,,a k6zonség megszokja a jovendé
liliputi - jeloltek abrazatjat’’' ,,Hogy lehessen csatat nyerni/ Liliputi regimenttel!?”>
»Liliput-alkotmanyossagban éliink’* ,,a magyar liliputi tékéjével az osztrak elefant
ellenében magat fel nem tarthatja™* stb.). Természetesen ebben jelentds szerepet jat-
szott az, hogy Swift a Gulliver utazdsait eleve olyan szatirikus miinek szanta, amely
a fennall6 allamrendeket parodizalta. Mégis ugy tlinik, hogy példaul laputai jellegti
rendelleneségekrdl™ kevesebb alkalommal esett sz6 a 19. szazadi magyar sajtdban,
mint a liliputiakrol. Feltehetéen az apro6 szereplokkel valé azonositds még inkabb
hangsulyozta a kicsinyességet és a kisszertiséget, igy konnyebben alkalmazhaté volt
akozligyekkel kapcsolatos diskurzusokban. Szintén nem véletlenszer(, hogy Mikszath
éppen azt a jelenetet idézte Jokaitdl, amelyben megérkezett a leaotungi kiildottség,
majd ezt kovetden az emberkék kiilonboz6 mutatvanyokkal képraztattak el csdszart,
ugyanis Swift a liliputiak kotéltancat a politikai életben val¢ tigyeskedés metafordja-
ként jelenitette meg.*®

Mikszath ekként egy ismert séma feldl olvasta (és szandékosan humorosan olvasta
télre) A leaotungi emberkéket, és ezzel a gesztusaval mintegy el is bizonytalanitotta
valamelyest a Jokai-levél allitasait. Jokai meséje azonban nem szatirikus éld széveg,

% ZsoLpos Endre, Kovesligethy Radé, Jokai Mor és az Androméda-kod, Aetas, 17(2002),2-3.sz.,211. Lasd
még: ZsoLpos Endre, Viltozo csillagok és science-fiction, Természet Vilaga, 139(2008), 9. sz., 409-412.
¥ Ellenzék, 1884. majus 31., [4].

0 Szegedi Hirado, 1879. december 21., [1].

! Borsszem Janko, 1871. augusztus 6., 870.

2 M. K., Ki a vivat?, Ustokos, 1884. junius 8., 1.

5 Ellendr, 1872. november 6., [1].

MARIAssY Béla, A magyar torvényhozds és Magyarorszdg torténelme, Gyor, Fischer Istvan és Frigyes,
1888, 401.

Az altalam taldlt el6fordulasok: ,,Uraim, uraim ott a magasban csak nem képzelik 6nok, hogy 6nok
alaputai felsébb régiok azon fényes egyénei, kik addig nem eszmélnek mig ket a szolga a cs6rgd halyoggal
fultévon nem billenti?” (Ellendr, 1873. januar 4., [2]); ,A ki ily pedant latolgatdson kezdené az életet,
nem sokkal lenne kiilonb a laputai bélcsésznél, ki a parkon csak delejtii segélyével mert keresztiilmenni”
(Févarosi Lapok, 1874. majus 23., 513).

% V6. Swift Gulliver Liliputban cim( miivének 3. fejezetével.
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a hangsulyok elsédlegesen nem az allamvezetés kérdéskorére helyez6dnek, hanem
finom megoldasokkal felvetett ontologiai problémakra. Ezt pedig kétséget kizaréan
maga Mikszath is tudta, hiszen A leaotungi emberkéket Jokai kései miivei koziil az egyik
legérdekesebb munkanak, ,,a magyar irodalom legandalitobb meséjé”-nek nevezte.”

%

Jokai meséjében a tizenhét éves koraban csaszarra valé Csia Csingi nem szokvanyos
maddon szeretett volna meghazasodni. A hagyomanyokkal ellentétben nem varta meg,
hogy az anyakiralyné kijel6ljon szamaéra egy feleséget, hanem a hdnap huszonharmadik
napjan, a kinai birodalom védistenndjének, Niomanak iinnepén Nankingba latogatott,
hogy maga valassza ki a megfelel6 arat. Az istenné pagodajaban 4llt Nioma Oriasi
bronzszobra, amelynek tizenhat karja Kina tizenhat tartomanyat jelképezte. A szobor
mindegyik keze tartott valamilyen targyat, amely az adott tartomanyhoz a leginkabb
illett, kivéve egyetlen egyet. Az tires kéz felkeltette a fiatal csaszar érdekl6dését, ezért
igyekezett mindent megtudni a hozza kapcsol6dé tartomanyrdl, ugyanis a ,,Nioma
tizenhatodik keze nem markol semmit, mivelhogy az a Leaotung tartomanyat kép-
viseli”® A csaszar szamara nem volt konnyt hozzaférni a Leaotunggal kapcsolatos
ismeretekhez, harom kiilonb6z6 modon szerzett informaciobol kellett megalkotnia
a szamara elképzelhet tartomanyt. Az els6 leaotungi torténetet a Bao-Lin-Xi pago-
déaban a fépap mesélte el a csdszarnak, mivel az a tizezer festett szobor kozt sétélva
felfigyelt egy ndalakra:

Ez itten a hires Xelenhoa képmasa, a ki Leaotung tartomanybeli asszony volt, a hol
a legszebb nok laktanak. Azzal vadoltak Xelenhoat, hogy a napat megmérgezé. Erre
Xelenhoa letort egy agat a viragzé granatalmabdl s azt monda: ha én biings vagyok,
hervadjon el azonnal eme granatalmanak a viraga a kezemben; de ha artatlan vagyok,
legyen azonnal gyiimolcesé ez a virag! S ime a granatalmanak az aga a birdk szemelattéra
gylimolcsot termett Xelenhoa kezében.”

Xelenhoa torténete Wagner konyvébdl szarmazé pontos atvétel,” amely nem
a Die Provintz Leaotung cim fejezetbdl szarmazik. Az, hogy Jokai mégis leaotungi
torténetként tiinteti fel az esetet, fontos narratoldgiai dontés. Xelenhoa torténetének
az a f6 funkcidja, hogy eldrevetitse azt, hogy Leaotung tartomany a csodalatos, a fan-
tasztikus elfogadasa révén megérthetd, csak a mesék fel6] megkozelithetd. Csia Csingi
valasza - ,ez nagyon szép mese” — egyszerre leplezile és fogadja el ezt a meseszertiséget.
Xelenhoa nem valik A leaotungi emberkék tényleges szerepl6jévé, hanem a mesékb6l
és mitoszokbol megismerhetd szimbolikus néalakként tiinik fel, aki a leaotungi nékre

57 MikszATH Kalman, Jékai Mor élete és kora, i. m., 143.
58

A leaotungi emberkék, 47.
% Uo.

%0 WAGNER, i. m., 43.
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jellemzd szépséget és erényt testesiti meg. Jokai mar a Dekameronjaban is szerepeltetett
egy azonos nevi szerepl6t a Xelenhoa és Toipingvang cimu novellaban. Bar a granatal-
madg atvaltozasa nem szerepel a novellaban, Jokai nagy valdszintséggel e szoveg esetén
is Wagner konyvét hasznalta, ugyanis emliti a konyvben és a jegyzetekben egyarant
szereplé mutangviragot is. Xelenhoa a Dekameronban is Nanking legszebb néjeként
szerepel, akit a férje annyira szeretett, hogy haldla utan harom évig nem temettette
el, mert nem tudott megvalni téle.

Xelenhoa meséje utan a csaszar még tobbet akart tudni Leaotungrdl, ezért felkereste
a nankingi csillagvizsgald torony igazgatojat, Jeo-Hui mandarint. Jeo-Hui tudds egy
hatalmas papirtekercsrél olvasta fel a tartomanyrol 6sszegyujtott érdekességeket az Ori-
asi emberlabnyomokrdl, a kéharangokrol, az éjszaka vilagito hegycsucsokrol, repiilé
majmokrol, madartermd virdgokrdl, szelid tigrisekrél, fold alatt term6 gyiimolcsokrol
és kiilonbozo forrasokrol, amelyek némelyikébdl tliz, némelyikébdl levendulaillata
viz buzog, de olyanrdl is, amelynek vize megfiatalitja az embert. A papirtekercsen
olvashat6 érdekességeket Jokai Wagner konyvébdl valogatta dssze, és mint ahogy
korabban kiemeltem, az atvett elemek efféle kollazsszert elrendezésével egy olyan
Leaotung tartomanyt teremtett, amelynek vilagrendjét alapvetden a csoda hatarozza
meg, és amely locus amoenusnak, foldi paradicsomnak hat. Szintén a tekercsrél
tudhaté meg a tartomdny torténete, miszerint a ,mennyei birodalom fennallasanak
hatezerhétszazotvenkettedik esztendejében, ezel6tt nyolczvan évvel egy nagy fold-
indulds 6sszedonté a Tien-Muen szakadékot: a mennyei kapu bezarddott, s azdta
a leaotungi tartomanybol se ginzeng gyokérben, se sararanyban, se szép leanyokban
nem fizetnek adét a csaszarnak”®

Korabbi, Chinai romdnczok cimii versében Jokai a tudosokat minden foldi ismeret
abszolut birtokosaként tiintette fel: ,,Chinaban legels6k a tudésok, / Ok foglaljak mind
az els6 rangot, / A kik tudjék a csin alphabetnek / Nyolczvanhétezerhatszaz betiijét.
/ Es kiszamitjék a csillagjarast, / Es megirjak tarka szép irdssal, / Hogy mi tortént
reggeltSl napestig”.®* Jeo-Hui mindentuddsa azonban relativizal6dik a mesében, hiszen
Leaotung az e vilagi tudomany révén nem értheté meg. Csia Csingi ezért felkereste
Luzut, a Nantos-hegyen levd kolostor alapitéjat, akinek vilagszemlélete szerves ré-
szét képezte a csoda létezésének elfogaddsa. Leaotung legpontosabb leirdsa ekként
a szaztiz éves szenttdl szarmazik, aki még sajat szemével is lathatta az elzarédott
tartomanyt, igy az sem meglep6, hogy a cselekmény egyik kulcsmozzanata (az dtlet,
hogy miként lehet felvenni a kapcsolatot a leaotungi emberkékkel egy aranymenyét
segitségével) szintén hozza kothetd. Luzu helyreigazitotta a tudds tévedéseit (nem
fiatalitd, hanem testméretet csokkentd naftaforras talalhaté a tartomanyban), és
elmesélte, hogy a vilagtol elzarodott Leaotung emberei miként kicsinyitették le ma-
gukat a talnépesedéstdl tartva.

1 A leaotungi emberkék, 50.
2 JorA1 Mor, Chinai romdnczok = UG, Koltemények, Bp., Révai Testvérek, 1904, II, 135.
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Leaotung egy zart, imagindrius tér, amelybe Csia Csingi csaszar sohasem léphetett
be, szamara csak a szobrok latvanya, az elmesélt torténetek, az elolvasott papirteker-
csek révén valt megkozelithetové a tartomdany. Minden ismeret, amely Leaotunghoz
kotddik, kozvetett modon érkezett hozza, és ezeket sosem tartotta elegendének, mivel
a ténylegesen megtapasztalhatora vagyott. Erre a kozvetettségre jatszik rd a narratori
szolam tobb izben is,* hiszen hangsulyozza, hogy senki sem folytathatott kozvetlen
beszélgetést a csaszarral, Csia Csingi és alattval6i ugyanis csak kozvetiték révén lép-
hettek kapcsolatba egymassal: ,,A f6pap arczra vagta magat, mivelhogy neki a csé-
szar megszolitasara kozvetlentl felelni nem szabad. Az elsé csiamkdja aztan felirta
selyempapirra a csaszar kérdését, azt atadta a fépapnak: ez viszont felirta a valaszat egy
darab halhdrtydra; arrél aztdn a csiamkaja leolvasta a csdszarnak, amit tudni kivant.”**
Ahhoz, hogy a csaszar a leaotungiakkal kapcsolatba léphessen, szintén kézvetitére
volt sziiksége. A két vilag kozott csak az aranymenyét kozlekedhetett, mivel 6 volt
az egyediili él6lény, aki atférvén a sziklak kozti résen, besurranhatott Leaotungba. Noha
a csaszar az aranymenyét segitségével lizenni tudott a leaotungiaknak, a tartomany
megkozelitésére nem volt tovabbra sem mddja. Az egyetlen lehetdség a taldlkozasra
az emberkék nankingi latogatasa volt. A latogatas sem tette lehetévé a két vilag fuzi-
ojat: a kiildottség érkezésérdl a csaszaron és néhany emberén kiviil nem tudott senki,
»a mesés emberkéket és csodaallatjaikat zart tartalyokban szallitak a palota belsejé-
be”® tdvozasuk utdn pedig a csdszar megparancsolta, hogy a torténteket mindenki
a legnagyobb diszkréciéval kezelje.

Az elérhetetlen tér szimbolikussagat erdsiti annak a szakadéknak az elnevezése
(Az ég kapuja), amely nyolcvan évvel kordbban sziklakkal temet6dott be, ezzel végér-
vényesen elszakitva Kinatol Leaotung tartomanyt. Az elnevezésekkel val6 finom jaték
azt sugallja, hogy ,,a mennyei birodalom” éppen az egyik legfontosabb tartomanyat
vesztette el a foldrengés miatt. Csia Csingi apja, Xio csaszar at akarta furatni a he-
gyet, hogy ujra megtaldlja Leaotungot, de az elérhetetlen megszerzésének a kisérlete
biintetéssel jart: ,,az emberek elfeledték, hogy merre volt a Tien Muen sziklakapu
s tévedésbdl a Fang Muen hegyet furtak keresztiil: azon attorve pedig egy olyan el-
atkozott tartomanyban lyukadtak ki, a hol szarvas emberek laknak, a kik rettenetes
emberevok. Siettek is az alagutat betometni.”* Ennek a tipusu biintetésnek kozépkori
el6képe lehet Dante Pokldnak Odiisszeusz-monoldgja, amely szerint Odiisszeusz és
legénysége a déli féltekére hajozott, és megkozelitette a Purgatorium hegyét, amely-
nek tetején a Paradicsom fekiidt. A hegy elérése az emberi megismerés hatarainak

& A kozvetettséget és a médiumok szerepét szintén kiemelte és részletesen elemezte: SURANYI Bedta,
Kicsinyitd képzelet (Jokai Mor: A leaotungi emberkék) = Az emlékezd képzelGerd, szerk. NAGY Bedta,
SURANYI Bedta, UjvARI Nora, Bp., Reciti, 2021, 35-43.

¢ A leaotungi emberkék, 46.

¢ Uo., 58.

¢ Qo., 51.
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tullépését jelentette volna, és ezt megakadalyozando egy forgoszél felkapta a hajot, és
a tenger mélyére siillyesztette.”

Csia Csingi minél tobbet megtudott a tartomanyrol és a leaotungi nékrél, akik koziil
az el6z6 csaszarok feleséget valasztottak maguknak, annal inkébb azon faradozott,
hogy elérhesse az elképzelt idedlt. Nem meglepd, hogy a paranyi emberkékkel valo
talalkozas soran teljesen elbtivolte a leaotungi kiralyleany: ,,Ki vagy te? Mi vagy te?
Hogy engem igy el tudsz b4jolni? Almodtam én mar te fel6led sokszor. Mindég ilyen
kicsinynek lattalak. Azt hittem, tavol vagy. A messzeség tesz kicsinnyé”® Csia Csingi
Vorosmarty Csongorjahoz hasonléan az almaiban latott, ,a dicsét, az égi szépet”
ismerte fel a leaotungi kiralylanyban. A parhuzam azért is indokolt, mivel a narrator
tobb izben is tiindérnek nevezi a kiralylanyt, és az els6 talalkozas utdn a két szereplonek
ugyancsak bucsut kellett mondania egymadsnak, akar Csongornak és Tiindének. Csia
Csingi azonban nem taldlkozhatott tobbé a tiindérrel, csak az emlékét drizte meg.
A kezében tartotta a paranyi lanyt, és neki adta eljegyzési gytrtijét, amely tal nagy
lévén egy leaotungi emberke ujjara, a fejére keriilt koronanak. Ezzel a gesztussal Csia
Csingi egyértelmiien feleséget és kiralynét valasztott, pedig tudta, hogy el kell valnia
akiralylanytol: ,, Aztan megcsokolta a fejét, a hogy megcsokolunk egy fitllemiilét, mikor
szabadon akarjuk ereszteni”® A csaszar végérvényesen elkotelez6dott az idedl irant,
igy sosem ndsiilt meg tobbé, mert nem tudta elfeledni ,,azt a biibajos tiindéralakot,
akit megalmodott, a kit aztdn kezében tartott s a ki mikor igaz volt, akkor is csak dlom
volt”” Leaotung tartomany ehhez hasonldan egyszerre maradt félig-meddig birtokol-
hat6 és mégis birtokolhatatlan: ,Nem veszett el, mert élni fog nédlad abban a tudatban,
hogy van a nagy »mennyei birodalomban« egy darab f6ld, a melyen boldog emberek
laknak. S ilyen emberek fognak lakni az egész f6ldon tizezer esztendé mulva’”!

Jokai meséje az ideal és a foldi paradicsom elvesztését és elérhetetlenségét, az el-
veszett idill megszerzésére tett kisérletek hidbavalosagat problematizalja. Csia Csingi
csaszarnak, noha egy pillanatra a kezében tarthatta a kirdlyleanyt, meg kellett tanul-
nia elengedni 6t, illetve azt, hogy Leaotung nem birtokolhatd és kozvetleniil nem
megismerhetd. Jokai narratoldgiailag szépen felépitett, szimbolumhasznalat szem-
pontjabdl keretes szovegszerkezetet hozott létre: Nioma tires keze, amely a szveg
elején Leaotungra utal, Csia Csingi csaszar liresen maradt kezével egyszerre jelképezi
a megfoghatatlant. Az idedlhoz val6 viszonyulas ilyetén torténé megjelenitése nem
feltétleniil szokvanyos az életmiiben. Ha Leaotungot elzart, sajat miikodési elvek-
kel rendelkezd vilagként értelmezziik, a széveg hozzakapcsolhatd az orientalizmus
azon megkozelitéséhez, amely a cselekmény tavolba helyezését mint a realitas eldl
val6 menekiilést fogja fel, és ekként Jokai mas, szigetmotivumra épilé szovegeivel is

& DANTE, Pokol, ford. NApAsDY Addm, Bp., Magvetd, 2017, 203-205.
% Uo., 65.
% Uo., 67.
7 Uo., 68.
"t Uo., 68.
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oOsszefiiggésbe hozhatova vélik. Ezt az értelmezést tamogatja az az alkotastechnikai
érdekesség, amelyre D. Zolhelyi Zsuzsa hivta fel a figyelmet: Jokai A jové szdzad
regényében az Gjra megtaldlt, idilli Kincs6 tartomdny leirdsahoz szintén felhasznalta
Wagner konyvét;”> néhany atvett elem, mint példaul a tigrisszelidit6 hegy, a vilagito
hegy, a madarat term¢ virag vagy a Xio csaszar parancsara elrendelt hegyfuras egyarant
megjelenik mind A leaotungi emberkékben, mind az emlitett regényben.

Csia Csingi azonban nem juthat el az idillinek hitt vilagba, akdr Tatrangi David,
Az arany ember Timar Mihdlya vagy az Ahol a pénz nem isten szerepl6i, nem hu-
zddhat el Mezrevarba, mint Kobul és csaladja A khdmok utédjdban, és nem hozhatja
létre 6ner6bdl az idillt, nem iiltethet viragokat a haboru kell6s kézepén, mint Jolieux,
A kertész a csatatéren f6szerepl6je. Csia Csingi tragédidja éppen az, hogy bar érzékeli
Leaotung privilegizalt voltat, minden prébalkozasa ellenére kiviil marad rajta. A bol-
dogsag elérése mint tavoli, tizezer évvel késobbi lehetdség jelenik meg a zarlatban,
amelyet Csia Csingi foldi életében szintén nem érhet el.

72 AD. Zéldhelyi Zsuzsa altal észrevett kapcsoldddési pontokat 1asd: JOKAL A jovd szdzad regénye, i. m., 1L,
453, 454, 455, 459.
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