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A cigany miivel6déstorténet egy elfelejtett emléke a 19. szazadbol

Nagyidai Sztojka Ferenc Gyokszotdra

Bevezetés

Nagyidai Sztojka Ferenc nemcsak Magyarorszag, de talan egész Eurdpa elsé olyan
cigany szarmazasu szotarszerkesztéje és koltGje is a 19. szazad masodik felébdl, akinek
sajat szotara és kolteményei nyomtatasban is fennmaradtak. Egyike volt azon 19. sza-
zadi cigany értelmiségieknek, akik nevéhez szétarkészitéi munkassaguk mellett az
els6 cigany nyelvli miforditasok kothetk. Ha szétaranak mindségét és jelentdségét
nem kozeliti is meg minden verse, érdemiik mégis vitathatatlan, ugyanis a legels6
olyan hazai cigany és magyar nyelvii szépirodalmi kisérletekrél van sz, amelyek
cigany szerz6t6l szarmaznak. Ennek ellenéte Sztojka Ferenc pontos biografiai adatait
sokaig nem ismerhettiik. Az irodalmi lexikonok, ha targyaltdk is a személyét, csak
nagyon kevés informacidt kozoltek sziiletésének, életének, munkassaganak és halala-
nak a koriilményeirdl. Szinnyei Jézsef 1909-ben kiadott Magyar irok élete és munkdi
cimi lexikonjanak tizenharmadik kotetében jelent meg eldszor egy nagyon révid
Sztojka Ferenc-biografia.! 2017-ben ezt az életrajzot egészitette ki Hegedlis Sandor.
A Bardtsdg cimi folyéiratban megjelent révid tanulmanydban® kivaléan 6sszegzi
Sztojka Ferenc munkassagat és Szinnyei Jozsef altal mar ismertetett életatjat, de ezt
kiegészitette a foktdi plébania (amely ald jelenleg Uszéd katolikus kozossége is tar-
tozik) adminisztratora, Dr. Kéri Benedek Atandz atya Fokté egyhazi irattardban tett
felfedezéseivel is. Az egyik felfedezés Sztojka Ferenc hdzassagaval kapcsolatos, amely
szerint Sztojka 1899-ben feleségiil vette a 16kereskedd és rézmiives cigany csaladbdl
szarmazé Lakatos Mariat. A masik Sztojka Ferenc haldlanak addig ismeretlen datu-
mara és koriilményeire vonatkozik.

Jelen tanulmany elsé szakaszaban a mar meglévé ismereteinkre tdmaszkodva
rekonstrudlni fogom Nagyidai Sztojka Ferenc biografidjat, amelyet az Uszédon tett
terepkutatasom eredményeivel bévitettem ki, és ezaltal pontos képet kaphatunk nem-
csak a csaladfajarol, hanem életének egyéb eseményeirdl is.

A tanulmany masik jelent6s vonulatat képezi Sztojka Ferenc munkassaganak a be-
mutatasa. Elsdsorban a szotar létrejottének koriilményeit vizsgaltam meg, illetve

' SzINNYEI Jézsef, Magyar irok élete és munkdi, XIII. kotet, Bp., Hornyanszky Viktor, 1909, 1144-1145.
> HEeGEDUs Sandor, Sztojka Ferenc hazataldlt, Baratsag, 24(2017), 5. sz., 9082-9084.
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a szotar korabeli sajtdcikkekbdl kirajzolédd recepcidjanak kritikai értelmezésére is
véllalkoztam, amelynek soran Sztojka Ferenc katonai karrierjérdl, Jozsef f6herceghez
és Jokai Morhoz vald viszonyarol, illetve a ciganyok 1892-es letelepitésére vonatkozo
uralkoddi rendelettel kapcsolatos szerepvallalasarol is fontos informacidkat leltem
fol. A feltart adatok a magyar irodalom- és muvel6déstorténet, illetve a romoldgia
szempontjabol is feltétleniil hianypotlonak tekintend6k, e diszciplinak korpuszait uj
ismeretekkel egészitik ki.

Sztojka Ferenc csalddfdja

Sztojka Ferenc életeseményeinek feltarasa és rekonstrukcidja anyakonyvi dokumentu-
mok vizsgalataval valdsulhatott meg, és ennek tovabbi pozitiv hozadéka, hogy Sztojka
Ferenc csaladfaja is kirajzolodott a kutatas soran. Dr. Kéri Benedek Atanaz atya egytitt-
miukodésével féként egyhazi és allami anyakonyvi dokumentumok felhasznalasaval
talaltunk ajabb életrajzi adatokat Sztojkardl és a csaladjarol. 1895-ig csak egyhazi
anyakonyvi dokumentumok allnak rendelkezéstinkre, utana mar orszagszerte meg-
kezd4dott az allami anyakonyvezés. A Sztojka Ferencre és csaladjara vonatkozo adatok
kutatasat illetden fontos megjegyezni, hogy Uszdédon csak 1871-ben kezd6dott meg az
egyhazi anyakonyvezés, el6tte a dunaszentbenedeki plébania kotelékébe tartozo, nem
6nallo filia volt Uszod egyhazi kozsége, ezért sok informacio a dunaszentbenedeki plé-
bania anyakoényvi dokumentumai kozott talalhaté meg. Aki tehat 1870 el6tt Uszodon
sziletett, azt vélhetéen Dunaszentbenedeken anyakonyvezték. Ennek megfeleléen
Sztojka Ferenc sziiletési/keresztelési adatai nem az uszddi, hanem a dunaszentbenedeki
anyakonyvi dokumentumok kozott talalhatok.

A legujabban feltart életrajzi adatok ismertetésével vilagos képet szeretnék adni
a legels6 magyarorszagi cigany szotarszerkesztd és kolté, Nagyidai Sztojka Ferenc
sztletésérdl, fiatalkorardl, katonai és koltéi karrierjérdl, sziileirdl, testvéreirdl, hazas-
sagarol, gyermekeirdl és halalarol is.

Sztojka Ferenc sziilei
Szinnyei Jozsef révén tudhato, hogy Nagyidai Sztojka Ferenc egy satoros cigany csalad

gyermekeként, 1855. marcius 11-én litta meg a napvildgot.’ Edesapja Sztojka Jozsef* -
aki Szinnyei szerint Sztojka Pal nagyvajda gyermeke -, édesanyja pedig Kozak Borbala®

> Valdszintinek latszik, hogy Szinnyei Jozsef tévedett Sztojka Ferenc szilletésének pontos ddtumat
illeten, ugyanis az egyhazi keresztelési anyakonyvekben a sziiletés datuma mellett mindig a keresztelés
ideje szerepel. Sztojka keresztelési anyakonyvében ez all: ,1855. marcius 11/127 Ez annyit jelent, hogy
Sztojka Ferenc 1855. marcius 11-én sziiletett, és masnap, 1855. marcius 12-én keresztelték meg. Ennek
fényében pedig modositasra szorul a Szinnyei Jozsef altal megadott sziiletési datum, ugyanis az Sztojka
Ferenc keresztelésének ideje volt.

*  Sztojka Jozsef (S6hdz Puszta, 1820. 22 — 1891. februar 5.)

> Kozak Borbala (Véc, 1826. 22 — 1903. marcius 23.)
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volt. Sziilei 1849-ben hagytak fel a vandorélettel, és az akkoriban Pest-Pilis-Solt var-
megyében taldlhaté (ma mar Bacs-Kiskun megyéhez tartozé) Uszédon telepedtek le.

Sztojka Ferenc keresztelési anyakonyvében Uszdd, 176-os helyrajzi szam szere-
pel, ami azt jelenti, hogy sziilei haza egykor a mai Ddzsa Gyorgy utca és az Attila
utca keresztez6désénél dllhatott, de ma mar nincs meg. Sztojka sziileinek vandorlé
életmddjabol kifolydlag sziiletési anyakonyveik eddig nem keriiltek eld, mindossze
két forrasbol sikeriilt adatokat talalni réluk. Az Uszdd kozségben elhunyt személyek
adatait rogzit6 Meghaltak anyakonyvének masodik kotetébdl azt tudhatjuk meg Sztojka
Jozsefrdl, hogy 1820 koriil sziiletett. Szarmazasi helyeként a Pest megyei S6haz Puszta
van megadva. 1891. februdr 5-én hetvenévesen halt meg agyvérzésben. Hazastarsaként
Kozak Borbalat jeldlik, akinek adatait szintén megtalalhatjuk ebben a halotti anya-
konyvben, és e szerint Sztojka Ferenc édesanyja 1826 koriil sziiletett Vacon, majd
1903. marcius 23-an hetvenhat évesen halt meg szivbajban. A masik forras Uszod
Haldlozdsi anyakonyvi névmutatdja volt, amely minddssze Sztojka Jozsef és Kozak
Borbala halalanak fenti datumait tartalmazza.

Sztojka Ferenc nagysziilei

Egyel6re nem tudhato biztosan, hogy Sztojka Jozsef és Kozak Borbala Uszddon tor-
ténd letelepedésiik el6tt vagy utan hazassagot kotottek-e, mert errdl sz6l6 dokumen-
tumokat eddig még nem sikeriilt follelni. De amennyiben Uszddon vagy valamelyik
kornyezd telepiilésen 0sszehazasodtak, akkor valdszint, hogy hazassagi anyakonyvi
bejegyzés is késziilt rola, és ha ez igy tortént, akkor talan a dunaszentbenedeki plébania
héazassagi anyakonyvi dokumentumaiban vagy a Kalocsai Egyhdzmegyei Kozpont
altal begytjtott egyhazi anyakonyvek masolatai kozt megtaladlhatjuk Sztojka Ferenc
sziileinek hazassagi adatait (és egyuttal Sztojka Ferenc sziiletési anyakonyvi adatait) is.
Ezekbdl a forrasokbol nemcsak olyan informaciokhoz juthatunk hozza, amelyekbdl
megtudhatjuk, hogy Sztojka sziilei honnan szarmaztak, mikor sziilettek, hanem azt
is megtudhatjuk, hogy kik voltak Sztojka Ferenc nagysziilei. Ennek feltarasa pedig
kiemelten fontos volna abbol a szempontbdl, hogy meggy6z6dhessiink arrol, hogy
Sztojka Ferenc nagyapja valoban az a Sztojka Pal® volt-e, akir6l Szinnyei Jozsef azt allitja,
hogy nagyvajda volt. Bar Szinnyei Sztojka-életrajzan kiviil mas adat egyel6re nem all
rendelkezésiinkre Sztojka Ferenc nagyapjardl, mégsem tekinthetjiik teljesen hiteles
informaciénak. Szinnyei a szocikkében minddssze két forrasra hivatkozott: Petrik

¢ Sztojka Pél személye érdekes, de eddig jéforman semmilyen informaci6 nem all rendelkezésre a ki-
1étér6l. Nem tudni mikor és hol sziiletett, ugyanis anyakonyvi informécidink nincsenek réla, igy azt
sem tudjuk meghatdrozni, hogy ha valoban vajda volt Sztojka Ferenc nagyapja, akkor az orszag mely
teriiletére terjedt ki a hatdskore, és hogy volt-e barminemti koze Nagyiddhoz. A dunaszentbenedeki kato-
likus levéltarban szerepel egy Sztojka Pal nevii személy, de részleteket nem kozolnek réla. Természetesen
a vandorld életmdd is nagy szerepet jatszik az informécidhianyban, de személyének felderitése tovabbi
levéltari kutatast igényel.
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Géza Magyar Konyvészet 1886-1900 cim{i konyvére, valamint ugynevezett ,,onéletrajzi
adatok”-ra, amelyekhez nem adott meg bibliografiai forrasokat, ezért csak feltételez-
hetjiik, hogy egy Sztojka Ferenct6l szarmazo6 onéletrajzi irasrdl lehet sz6 (ez ma mar
nem ismeretes). E forrasok vizsgalataval Sztojka Ferenc mitiveinek értelmezéséhez is
kozelebb juthatnank, ugyanis A czigdnyok vandorlasa és a Czigdnyvdr! cim( miiveiben
vajdaként fGszerepet tolt be egy Sztojka Pal nevii karakter. Amennyiben Sztojka Ferenc
nagyapja valéban egy Sztojka Pal nevii vajda volt, akkor elképzelhet6nek ttinik, hogy
nagyapja emléke el6tti tiszteletadas céljabol nevezte el rola karaktereit.

Sztojka Ferenc testvérei

Eddigi ismereteink alapjan harom fiigyermek sziiletett Sztojka Jozsef és Kozak Borbala
hazassagabol. Sztojka Ferencnek és két batyjanak keresztelési bejegyzései mind meg-
talalhatok a dunaszentbenedeki plébania anyakonyvi dokumentumai kozott.

Sztojka Jozsef és Kozak Borbala legiddsebb fiigyermeke édesapja utan kapta nevét.
Az ifjabb Sztojka Jozsef” nem sokkal sziilei Uszodon vald letelepedése utan sziiletett,
1850. augusztus 6-an. Dunaszentbenedeken keresztelték. Haldlanak datumat nem
ismerjiik, az viszont tudhat6, hogy huszonnégy évesen, 1874. februar 4-én Uszddon
hézassagot kotott Csada Agnessel, aki Csada Jozsef és Pintér Anna lényaként latott
napvilagot 1854. november 11-én.

Ifjabb Sztojka Jézsef és Csada Agnes hézassagdbol egy gyermek sziiletett 1874.
november 13-4n, aki nagyapja és édesapja utan szintén a Sztojka Jozsef® nevet kapta.
Szakmajat tekintve acs-kdmtives és gator volt. 1899-ben Szeghalmira valtoztatta nevét,
majd 1900. januar 22-én Uszddon hazassagot kotott Takats (Posztobanyi) Juliannaval,
Takats Posztobanyi Pal és Juhasz Rozalia lanyaval. Szeghalmi Jozsefnek és Takats
(Posztobdnyi) Julianndnak hat gyermeke sziiletett: Agnes (1901), Julis Méria (1903),
Jozsef Istvan (1905), Maria Teréz (1907), Istvan (1909) és Janos Sandor (1911).

Sztojka Jozsef és Kozak Borbala kozépsé fiigyermeke Sztojka Istvan® volt, aki 1852.
oktdber 27-én sziiletett. Dunaszentbenedeken keresztelték. Halalanak pontos idejét
nem tudni. 1874. februar 4-én Uszodon kotott hazassagot Nyarasdi Jozsef és Juhdsz
Katalin tizenhét éves lanyaval, Nyarasdi Katalinnal. Hazassagukbdl egy gyermek
sziiletett (ifjabb) Sztojka Istvan'® néven 1875. augusztus 2-an, aki huszonegy évesen,
1897. janudr 14-én Foktén hazassdgot kotott Unyi Istvan és Szabd Agnes lednyéval,
Szab6/Unyi Juliannaval (sziiletett Fokt6n, 1874. oktober 28-4n).

7 Ifj. Sztojka Jozsef (1850. augusztus 06. — ??)

8 Sztojka (Szeghalmi) Jozsef (ifjabb Sztojka Jozsef és Csada Agnes gyermeke, 1899-t6] a Szeghalmi
elénevet vette fel: Uszdd, 1874. november 13. - 1947. november 04.).

?  Sztojka Istvan (1852. oktdber 27. - 2?)

10 1f). Sztojka Istvan (Usz6d, 246. helyrajzi szam, 1875. augusztus 2. — ??)
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Nagyidai Sztojka Ferenc' Sztojka Jozsef és Kozak Borbala legkisebb fiugyerme-
keként 1855. marcius 11-én latta meg a napvilagot Uszédon. Testvéreihez hasonléan
6 is Dunaszentbenedeken lett megkeresztelve. 1899. marcius 22-én hazassagot kotott
Uszédon Lakatos Mihaly lokeresked6 és rézmiives cigany és Farkas Maria lanyaval,
Lakatos Mariaval.? Sztojka Ferenc felesége 1866. december 14-én MezGgyanon szii-
letett, és 1943. december 27-én, hetvennyolc évesen, végelgyengiilésben halt meg.

Sztojka Ferenc gyermekei

Anyakonyvi dokumentumok alapjan tudhatjuk, hogy Sztojka Ferencnek hat gyermeke
sziiletett, akiknek sziiletésekor elészor a 343. helyrajzi szam (talén a mai Arpad utca
49.), kés6bb a 425.(talan a mai Kossuth utca 7.), végiil a 414. helyrajzi szam (a Kossuth
utca 3. kozelében volt, mar nem 4ll) volt megadva lakhelyként.

Nagyidai Sztojka Ferenc els6sziil6tt gyermeke Lakatos Lajos'® 1882. marcius 24-én
Uszodon, a 343. helyrajzi szam alatt latta meg a napvilagot, mindossze hét évet élt,
1890. januar 15-én halt meg. A hazassagkotés elott meghalt gyermek még az anya
csaladnevét viselte.

Nagyidai Sztojka Ferenc masodik gyermeke Sztojka Ferenc Vilmos,'* aki 1885.
augusztus 14-én sziiletett Uszodon. Egykori lakhelye a 425. helyrajzi szam alatt talalha-
to. 1916. szeptember 3-an Uszddon hazassagot kotott Farkas Annaval (aki Kisteleken
sziiletett 1888. december 25-én, és Uszodon halt meg szivbetegségben 1959. januar
5-én). Sztojka Ferenc Vilmos 1946. majus 4-én, hatvanegy évesen gyomorrakban halt
meg. Tévesen Rafael Mdria férjeként szerepel a halotti bejegyzésében.

A harmadik fig, Sztojka Boldizsar' 1887. julius 14-én sziiletett. Nevét azonban
akereszteltekre és az elhunytakra vonatkoz6 dokumentumokban tévesen jegyezték le,
elirasrol lehet sz6. A Kereszteltek anyakonyvében Sztojka Boldizsarként, migaz Uszod
kozségben 1943 és 2013 kozott elhunyt személyek adatait rogzité Meghaltak konyvé-
ben Sztojka Balazsként szerepel. Sztojka Boldizsart holtan talaltak egy uszddi utcan
1943. december 3-an, 6tvenhat évesen. Haldldnak oka szivszélhtidés, vagyis vélhetden
szivinfarktus volt. N6tleniil halt meg, igy valdszinii, hogy utddja sem sziiletett. Rdmai
katolikus valldsu volt, de hirtelen bekovetkezett haldla miatt nem volt ellatva a hal-
doklok szentségével, tehat nem gyonhatott meg. 1943. december 5-én Lovas Istvan
plébanos temette el. Ugyancsak a Meghaltak konyvében olvashato, hogy harom héttel
Sztojka Balazs haldla utan, 1943. december 27-én édesanyja, Lakatos Maria is meg-
halt. Sztojka Ferenc 6zvegye vélhetéen a gyermeke elvesztése f6lotti fijdalom okan

! Nagyidai Sztojka Ferenc (1855. marcius 11 — Uszdd, 438. helyrajzi szam, 1929. januar 13.)

? Lakatos Maria (Mez8gyan/Oroshaza, 1866. december 14. — Usz6d, 1943. december 27.)

* Lakatos Lajos (Uszod, 343. helyrajzi szam, 1882. marcius 24. — Uszdd, 1890. janudr 15.)

* Sztojka Ferenc Vilmos (1885. augusztus 14. — Uszdd, 425. helyrajzi szam, 1946. majus. 4.)

> Sztojka Boldizsar/Balazs (Uszod, 425. helyrajzi szam, 1887. julius 14. - Uszdd, 1943. december 3.)
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végelgyengiilésben, hirtelen halt meg, igy halala el6tt 6 sem gyonhatott meg. Temetését
szintén Lovas Istvan plébanos vezette le 1943. december 30-an.

Nagyidai Sztojka Ferenc masik harom gyermekére vonatkozdan is maradtak fent
adatok: Sztojka Jozsef'® 1895. februar 3-an, Lakatos Laszl6'” 1896. augusztus 12-én,
Sztojka Janos Miklos'® 1898. majus 15-én Uszod 414. hrsz. alatt sziilettek, de Sztojka
Jozsef és Sztojka Janos Miklos halalanak datumai eddig nem ismertek. Mindossze
Lakatos Laszl6 haldlanak datumat ismerjiik, aki csupan 23 napot élt, mert 1896.
szeptember 4-én meghalt.

Sztojka Ferenc unokaja és dédunokai

Sztojka Ferencnek minddssze egyetlen unokaja és 6t dédunokdja volt, akik méasod-
sziilott gyermeke, Sztojka Ferenc Vilmos vérvonalabdl szarmaznak. Az egyetlen
unoka, Sztojka Lasz16" Sztojka Ferenc Vilmos és Farkas Anna hazassagabodl sziiletett
1917. november 17-én, de csak 1937. majus 9-én keresztelkedett meg. Sziiletésére
vonatkozé adataiban eredetileg Rafael Mariat, 6zv. Farkas Antalnét jegyezték fel
édesanyjaként, tévesen.

Sztojka Laszl6 1943. december 4-én hazassagot kotott Balogh Ilonaval, és hazassa-
gukbol 6t gyermek sziiletett, akik Nagyidai Sztojka Ferenc dédunokainak szamitanak.
Tudomanyetikai okok miatt viszont azt mar nem vizsgaltam meg, hogy sziilettek-e
utddai Sztojka Ferenc dédunokainak, mert adataik nyilvanossagra hozataldval nem all
moddomban személyi jogaikat megsérteni, ezért Sztojka csaladfajat csak a dédunokaiig
vezettem vissza.

Sztojka Ferenc els6 dédunokaja Sztojka Gyula Miklds*' 1943. november 28-an
szliletett. 1963. januar 17-én Bernecebaratiban hazassagot kotott Jonas Irénnel. Sztojka
Gyula Miklés a késGbbiekben Szényire véltoztatta csaladnevét. Nagyidai Sztojka Ferenc
masodik dédunokaja, Sztojka Jozsef*? 1945. februar 10-én sziiletett, 1960 szeptember
14-én Kecskeméten Mihaly Mariaval kotott hazassagot. A harmadik dédunoka, Sztojka
Ilona Erzsébet® 1948. junius 14-én sziiletett, akit Sztojka Maria** 1949. oktober 13-an
és Sztojka Andras® 1952. janudr elsején kovetett.

Sztojka Jozsef (Sztojka Ferenc negyedik gyermeke, Uszdd, 414. helyrajzi szdm, 1895. februar 3 - ??)
17" Lakatos Laszl6 (Uszod, 414. helyrajzi szam, 1896. augusztus 12. — Uszdd, 1896. szeptember 4.)

18 Sztojka Janos Mikl6s (Uszod, 414. helyrajzi szam, 1898. majus 15.

19 Sztojka Ldaszlo (1917. november 17. — 27)

» Balogh Ilona (Balogh Pinka lanya, Kalocsa, 1916. aprilis 24. - ??)

1 Sztojka (Szényi) Gyula Miklos (Uszdd, 21. helyrajzi szam, 1943. november 28.)

22 Sztojka Jozsef (Uszdd, 21. helyrajzi szam, 1945. februdr 10.)

% Sztojka Ilona Erzsébet (Uszod, 21. helyrajzi szam, 1948. junius 14.)

# Sztojka Maria (Uszod, 21. helyrajzi szam, 1949. oktéber 13.)

» Sztojka Andrés (Uszod, Kinizsi u. 11., 1952. januar 1.)

N}
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Sztojka Ferenc munkdssdga

Katonai karrier

Nagyidai Sztojka Ferenc kora gyermekkorarél nem marad fent semmilyen feljegyzés.
Fiatal feln6ttkorarol minddssze olyan adatok talalhatdk, amelyekbdl kirajzolddik, hogy
a 19. szazad azon kevés iskolavégzett ciganyai kozé tartozott, akik katonai karriert is
befutottak, ugyanis 1875-ben katonaiskolat végzett, és még abban az évben Mollynari
bakakaplar (tizedes) volt Kecskeméten. Nem sokkal ezutan, 1878-ban a Csaszari és
kiralyi 38. gyalogezred harmadéves altisztjeként részt vett Bosznia megszallasaban.*

Szinnyei Jozsef szerint Sztojka Ferenc ,, A hadjarat alatt gytijtott verseit Gradasaczban
gyljtotte Ossze s az akkori hirlapokban kozolte”” Nem egyértelmd, hogy mit értett
ez alatt Szinnyei: verseket gytjtott, vagy sajat verseket irt Sztojka a hadjarat alatt?
Mindenesetre sokkal valoszintibbnek tlinik, hogy ott Sztojka csak véglegesitette
az addig piszkozatban létez6 kolteményeit. Az pedig, hogy ,,az akkori hirlapokban
kozolte” nem jelenti automatikusan, hogy gradasaczi hirlapokban valé publikaci-
okrodl van sz6, és ezt vélhetden Hegediis Sandor cikke is hibasan értelmezi, ugyanis
Bosznia-Hercegovina csak 1878-ban keriilt osztrak-magyar kézre (el6tte az Ottoman
Birodalom része volt), ezért nem valészini, hogy akkoriban voltak magyar vagy német
nyelvi sajtotermékek Gradasaczban.

Sztojka Ferenc katonai karrierje négy évig tartott, 1878-ban szabadsagoltak,
majd 1885-ben visszavonult Uszddra, ahol elkezdte késziteni szdtarat. Vélhetden
ahangszerkészitéshez is érthetett, ugyanis sajat készitésti tamburaja is volt, amelyen
kivaléan jatszott.”

A Gyokszotar kiaddsainak megjelenése és fogadtatdsa a korabeli hazai és
kiilfoldi sajto tiikrében

Habsburg-Lotharingiai Jozsef Karoly féhercegnek jelent6s szerepe volt a korabeli
cigany értelmiségiek, mindenekel6tt kedvenc ciganya, Nagyidai Sztojka Ferenc tdmo-
gatasiban, akinek cigany szotérat (Ocsaszari és magyar kirdlyi fensége Jozsef f6herceg
magyar és czigdny nyely gyok-szétdra, Romand élava, Iskolai és utazdsi haszndlatra)”
sajat koltségén jelentette meg két kiadasban 1886-ban és 1890-ben.

* Fontosnak tartom, hogy tovabbi hadtorténeti anyagok vizsgalatdval pontosabb képet adhassak Sztojka
Ferenc katonai karrierjérdl (bakakdplarsag, boszniai hadjaratban valo részvételének részletei), ugyanis
jelenleg nagyon kevés informacio all rendelkezésre ezzel kapcsolatosan.

7 SZINNYEL i. m., 1145.

* SZINNYEL i. m., 1145.

» NaGYIDAI SzToJKA Ferenc, Ocsdszari és magyar kirdlyi fensége Jézsef fherceg magyar és czigdny nyely
gyok-szotdra, Romand dlava, Iskolai és utazdsi haszndlatra, Kalocsa, Malatin nyomda, 1886.
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Az 1880-as évek masodik felének magyar sajtéanyagat vizsgalva elvétve bukkan-
hatunk olyan cikkekre is, amelyek Nagyidai Sztojka Ferenc Gydkszotdaranak megjele-
nésérol és hozzaférhet6ségérdl szamolnak be.* 1885-1886-bol szarmazé tudositasok
szerint a Jozsef f6herceg rendeletére és tamogatasaval késziilt Gyokszotdrt a Pest megyei
Uszddon Sztojka Ferencnél lehetett megvasarolni személyesen vagy postaszolgalati
uton keresztiil két forint ellenében.’!

A Gydkszotar kiadasat illetéen a korabeli tudositasok zomében jelentds hang-
stlyt kapott Jozsef f6herceg anyagi és szellemi tdmogatasa, ugyanis tudvalevd, hogy
a Gyokszotdr els6 kiadasanak koltségeit a féherceg fedezte, aki elkotelezett volt a cigany
nyelv és kultura szélesebb tarsadalmi korben valé megismertetésében. A Gydkszotdr
kiadasat tamogato6 szandékarol egy 1885. november 9-én Alcsutrol Uszddra cimzett
levélben® értesitette Sztojkat, amelyet a Kalocsai Néplap utan két folyoirat is szoveghtien
lekozolt. Jozsef fo6herceg levelében arra hatalmazta fel az usz6di szabadsagolt honvéd
altisztjét, Sztojka Ferencet, hogy az dltala szerkesztett Gyokszotdrt és hozzacsatolt
verseit a f6herceg sajat koltségére diszkotésben nyomtattassa ki Malatin Antal kalocsai
nyomdadjaban. A levélben Malatin Antalt is felkérte arra, hogy a szamlakat egyenesen
hozza kiildje el. 1885. november 21-én a Nemzetben® és a Pesti Hirlapban* is megjelent
egy sz6 szerinti kozlés Jozsef f6herceg Kalocsai Néplaphoz (vélhetSen Sztojka altal)
eljuttatott levelének tartalmarol, amely szintén arrdl szamol be, hogy Sztojka szétara
harminc iv terjedelemben hamarosan nyomtatas ald keriil Malatin Antal nyomddjaban.

Jozsef foherceg Sztojka Ferenc személye és munkadja iranti nagyvonaltsagat az 1886-
ban a Févdrosi Lapok hasabjain megjelend cikk is tanusitja. A cikkbdl kideriil, hogy
1886 januarjaban Sztojka megbetegedett, és a fGherceg ezért 6tven forintot kiildott
neki, ezzel pedig mar nyolcszaz forintnyi segéllyel tiamogatta meg a Gyokszétdr elsé
kiadasat.* Sztojka Ferenc joforman sosem feledkezett meg jotev6jérdl, ugyanis ver-
seket intézett hozza, amelyek nemcsak Gyokszétdraban, hanem olykor a sajtdban is

%0 Sztojka Ferenc egy 1885. december 29-i levelében igéretet tesz Jozsef fShercegnek, hogy a févarosi
sajtoban hirdettetni fogja a Gyokszétdr megjelenését: Rromane Lila, Cigdny levelek, szerk. REZMUVES
Melinda, Bp., Févarosi Onkormanyzat Cigany H4z — Romano Kher, 2003 [a tovabbiakban: Rromane
Lila] 29-31.

' Err6l sz016 sajtobejegyzések: Aprobb hirek, Févarosi Lapok, 22(1885), 286. sz., 1910. — Megjelent,
Budapesti Hirlap, 6(1886), 93. sz., 8. - Czigdny szotdr, Alfoldi Iparlap, 5(1886), 19. sz., 7. — Szerkesztdi
iizenetek, Borsszem Jankd, 19(1886), 957. 20. sz., 10. — Czigdny-szétdr, Vasarnapi Ujsag, 33(1886), 18.
sz., 291.

2 A Kalocsai Néplapban kozolt, 1885. november 9-i ddtummal ellatott levél eredeti valtozatat eddig nem
sikeriilt megtaldlni, ugyanis Jozsef foherceg levelezéseinek kritikai kiaddsaban (So6s Istvan, Jézsef foherceg
cigdny levelezése, Szekszard, Romoldgiai Kutatéintézet, 2000 [Romoldgiai Kutatointézet Kozleményei 3])
nem szerepel ez a levél, 1étezésérol csak a Nemzet és a Pesti Hirlap cimt foly6iratokban 1885. november
21-én kozolt cikkek révén van tudomdsunk.

3 Jozsef f6herceg és a czigdny kolt6, Nemzet, 4(1885), 1157. sz.

3 Jozsef f6herceg és a cigdany poéta, Pesti Hirlap, 5(1885), 320. sz., 6.

% Az uszodi cigdny kolt6, Févarosi Lapok, 23(1886), 26. sz., 184.
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megjelentek: a Pesti Naplé 1900 marciusaban Nagyidai Sztojka Ferenc A népszava Jozsef
Féherczeghez*® cimt versének elsé versszakanak magyar és cigany nyelvi forditasat
kozolte annak bizonyitékaként, hogy a ciganyok mennyire nagyra tartjak a fGherceget.””
A f8herceg nagyvonala anyagi, de féként szellemi tdmogatdsa felveti a kérdést, hogy
a Gyokszotdr milyen mértékben 6nallé koncepcié, mennyiben fiiggott az uralkoddhaz
tagjanak az elképzelését6l, és mennyiben befolyasolhatta Sztojka egész munkalatat?
Miért van az, hogy a Gyokszotdr szerzdjeként Nagyidai Sztojka Ferenc van megadva,
cimében azonban mégis Jozsef f6herceg magyar és cigany nyelv gyokszotaraként ne-
vezik meg a kiadvanyt? Kérdéseink indokoltsagat egyrészt egy Sztojka és a f6herceg
kozotti levelezés bizonyitja, amelybdl az deriil ki, hogy Sztojka minden fontosabb
elméleti kérdésben kikérte a f6herceg véleményét és tandcsait,”® masrészt pedig az,
hogy Sztojka Gyokszétdra kozos szerzGség alatt jelenik meg a féherceggel.

Nem tudni, hogy Sztojka Ferenc mikor kezdhette el irni Gyokszétdrat, ugyanis
errdl szolo leveleket és cikkeket eddig nem taldltam. Az viszont kideriil Sztojka egyik
levelébdl, hogy 1885. marcius 23-an mar Malatin Antal nyomdajaban volt kézirata,
és Malatin csak nagyon lassan, aprolékosan szedte az iveket. A Gyokszotdr iranti
fokozott érdeklédést és varakozast bizonyitja, hogy mar 1885-ben olyan cikkeket
kozoltek, amelyek a Gyokszotdr megjelenésérdl szamolnak be. Kival6 példa a Pesti
Hirlap 1885. junius 22-i lapszama, amelyben azt irjak, hogy Sztojka Ferenc mar elké-
szult Gyokszotdraval, és arra var, hogy Jozsef f6herceg meghivja 6t Budapestre, hogy
bemutathassa miivét.** Az azonban egészen biztos, hogy ekkor még nem jelent meg
a Gyokszotdr nyomtatasban, hanem feltételezhetéen olyan nyomdai munka alatt 1év6
kéziratokrol vagy elsé nyomatokrol lehet csak sz6, amelyek nyilvanossagra keriiltek.
Bizonyosak lehetiink tehat abban, hogy ez a cikk nem teljesen fedi a valdsagot, ugyanis
Sztojka Ferenc egy 1885. december 29-i levelében még arrdl téjékoztatja a f8herceget,
hogy Malatin Antal tovébbra is lassan halad a Gyokszétdr nyomtatasaval, maganak
Sztojkdnak pedig rengeteg tovabbi munkat okoz az elsé nyomatok javitasa, ezért
Malatin 1886. februar 15-re tervezi a Gyokszotdr megjelenését, és ezt 1886. januar 25-
t6l mar hirdettetni fogja a févarosi sajtoban.* De azt sajnos tovdbbra sem lehet tudni,
hogy pontosan mikor latott napvilagot nyomtatasban Sztojka Ferenc Gyokszétdranak
els6 kiadasa.

1886. majus 8-an az Orszdg-Vildg cimu folydiratban is kozlik a Gyokszétdr meg-
jelenésének a hirét. A cikk ismeretlen szerzdje elérebocsatja, hogy a cigany nyelv
ismeretének hianya megakadalyozza, hogy kritikat irjanak réla, ezért csak a Gyokszotdr
szerkezeti ismertet6jét nyujtja irasaban: a Gyokszétdr 13 740 cigany és magyar szot

A vers a Gyokszotdrban is megtalalhaté: NAGYIDAI SZTOJKA, i. m., 183.

%7 Cigdny néta Jozsef f6hercegrél, Pesti Napld, 51(1900), 76. sz., 20.
3 Rromane Lila, i. m., 23-28.

% Uo., 23.

0 Magyar-cigdny szotdr, Pesti Hirlap, 7(1885), 170. sz., 6.

1 Rromane Lila, i. m., 29-31.

70

Iris_2021_0l.indb 70 2021.09.20. 5:16:36



tartalmazo szdtari szakaszbdl all, a masodik részben imadsagok, elbeszélések, leve-
lezések és Pet6fi-versforditasok talalhatok, végiil a harmadik szakaszban nemcsak
az uralkod6 nemes személyeknek cimzett ,eredeti és 4j czigany koltemények”-et, ha-
nem a ciganyok eredetérdl, vindorlasairol és szokasairdl sz6l6 szovegeket is tartalmaz.
A cikk szerzéje ugyanakkor megjegyzi azt is, hogy elismerésre mélté Sztojka Ferenc
munkadja és Jozsef f6herceg tdmogatdsa, ugyanis a Gyokszotdr megjelenésével lehet6vé
tette a cigany nyelv és kultira megismerését és vizsgalatat az érdekléddk szamara.*

A 19. szazad végi magyar sajtoban gyakran el6fordult az is, hogy Sztojka Ferenc
munkajat osszekeverték a f6herceg Czigdany nyelvtan-Romdno Csibdkero Sziklaribe®
cimi irasaval. Kival6 példak erre a Nemzet* és a Pesti Hirlap 1886. majus 7-i* cikkei
is, amelyek szerint a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1886. majus 6-i iilésérdl té-
ves kozlemények jelentek meg a sajtoban arrdl, hogy Jozsef f6herceg Sztojka Ferenc
Gyokszétarat kiildte be az Akadémiahoz annak érdekében, hogy biralatot kérjen ra.
Ezekben a kozleményekben vildgossa teszik, hogy a f6herceg sajat 6sszehasonlitd
cigany nyelvtanat kiildte el, amely a cikk ir6ja szerint a f6herceg sajat kez(i irasa, de
elhallgatnilatszik azt a koriilményt, amelyrdl a sajté is irt mar korabban, hogy Sztojka
is segitett a féherceg Czigdny nyelvtananak létrehozasaban, igy kolcsonos szakmai
egyiittmiikodésrol volt sz6 koztiik.*

Merében mas hangvétel(i cikket kozolt a Székely Nemzet 1891. februar 1-jén,*
amelyben a cikk névtelen szerzéje becsmérlé modon reflektal egy, a sajtdban nagy
port kavar¢ hirre, miszerint Sztojka Ferenc dicsekvéen azt dllitotta a nyilvanossag-
nak, hogy 6 irta azt a cigany nyelvtant, amelyet Jozsef f6hercegnek tulajdonitanak.
A cikk szerzdje Wlislocki Henrikre hivatkozva igyekszik leleplezni Sztojka Ferencet.
A cikk szerint Wlislocki mer6 ostobasagnak tartotta, hogy Sztojka Ferenc maga irta
volna meg Jozsef f6herceg (eredetileg magyar nyelven megjelent) Czigdny nyelvtandt
1700 forintért, ugyanis Wlislocki és Hermann Antal forditotta le német nyelvre,
amelyhez Wlislocki szerint se Sztojkanak, sem mas tudésnak nem volt semmilyen
erkolcsi, szellemi koze.

42 Konyvpiacz: Romdné alava, Orszag-Vilag, 1886, 19. sz., 313.

# Jozsef Karoly féherceg, Czigdny nyelvtan: Romdno Csibdkero Sziklaribe, Bp., Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1888.

* Jozsef foherceg czigdny nyelvtana, Nemzet, 5(1886), 1323. sz.

* Romano Csibakero Sziklaribe, Pesti Hirlap, 8(1886), 126. sz., 7.

% Nemcsak Sztojka Ferenc, hanem Ipolysagi Balogh Janos (1802-1876), az 1848/49-es szabadsdgharc
honvédkarmestere is szakmai segitséget nyujtott Jozsef f6herceg munkajaban. Ipolysagi Balogh Janos
1850-ben sajat koltségén publikalta a Legelsd czigdny imddsdgok, a melly mind a két magyar hazdban
levé czigdny nemzet szdmdra cim(i imadsagoskonyvét. Emellett azonban egy magyar—cigany szdtara is
fennmaradt kézirat formajaban, amely Szinnyei Jozsef Magyar irék élete és munkdi cimd, korabeli mun-
kdja szerint: ,,Jozsef f6herczeg birtokaban van, a szerz6 arczképével” (SZINNYEL i. m., 468). A f6herceg
nagy becsben tartotta Baloghot, ugyanis fent emlitett miive referenciaként szolgalt szimadra a Czigdny
nyelvtan kidolgozasaban.

Y7 Jézsef foherceg czigdny-nyelvtana, Székely Nemzet, 9(1891), 19. sz.
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Eddig nem tudni, hogy Wlislocki és Sztojka milyen viszonyban alltak egymas-
sal, és hogy ennek a cikknek mennyi koze lehet a valdsaghoz, mert mas korabe-
li cikk nem taldlhatd ezt a témat illetGen, igy azt sem lehet tudni, hogy ez a lejarato
cikk konkrétan milyen sajtocikkekre hivatkozik. Csupan feltételezhetd, hogy azokrol
a cikkekrdl van szd, amelyekben az olvashato, hogy Sztojka Ferenc munkatarsként
ajanlkozott, mikor megtudta, hogy a f6herceg cigany nyelvtan irasara vallalkozik,
de ezek a cikkek 1885 koriil jelentek meg, és igy a Székely Nemzet-beli irds megle-
hetésen kései reflexionak tiinik.

Az efféle negativ hirverésektdl eltekintve, 1890 koriil Sztojka Ferenc mar ismert
volt az 1886-ban kiadott Gyokszétdrardl, ekkor a sajté mar a masodik, paksi kiadas*
megjelenésérol szamolt be. A sajté tudositdsa szerint az elsé kiadas javitott, cigany-
magyar versforditasokkal bévitett masodik kiadasa ,.érdekfeszité” cigany dramakkal
egésziilt ki.*

A masodik kiadas megjelenése tehat szintén jelentds figyelmet kapott a korabeli
sajtoban, és Sztojka Ferenc igyekezett minél eredményesebben értékesiteni munkajat.
A Kecskemét cimii folyoirat 1890-ben arrdl szamol be, hogy Sztojka Gyokszétdranak
népszersitése és eladasa miatt Kecskemétre utazott.”® A hatékony promacio érdeké-
ben a cikkben r6vid, de sokatmondé informaciokat is kozolnek a szerz6rél, amelyben
szarmazasanak elkelGségét és katonai erényeit méltatjak: Sztojkat az utolsé nagyidai
cigany vajda leszarmazottjaként emlitik, ennek hitelességét azonban nem tudjuk ala-
tamasztani. Katonai érdemeiként pedig 1875-ben Kecskeméten betoltott bakakaplari
szolgalatat és az 1878-as boszniai megszallasban valé részvételét emlitik. Lathato tehat,
hogy Sztojka Ferenc a korabeli sajté titkkrében rangos felmendével (vajda nagyapja),
katonai erényekkel rendelkezé vitézként, ciganyokat letelepité szotarszerkesztoként
és koltoként is jelen van.

A Szegedi Hiradé cimt folydirat 1891. janudr 19-én arrél szamol be, hogy a cigany
poéta Szegedre is ellatogatott, és ott Gyokszotdranak masodik, bévitett kiadasat for-
galmazta.” Ugyanakkor kozlik Jozsef f6herceg 1890. december 9-i, Sztojka Ferencnek
cimzett levelét,”> amelybdl az deriil ki, hogy viszonylag hosszabb ideig nem leveleztek,
és ezt a friss levelet a Szegedi Hirad¢ nyilvanossagra hozta.

Jozsef foherceg levele egyértelmi bizonyitéka annak, hogy Sztojka Ferencet ke-
gyeibe fogadta, ugyanis a baratsagos hangvétel(i irashoz négyszaz forintot mellékelt,
hogy Sztojka kifizethesse a paksi nyomdaszt, Rosenbaum Miksat a Gyokszétdr bévitett

8 NAGYIDAI SzTOJKA Ferenc, Ocsaszari és magyar kirdlyi fensége Jozsef f6herceg magyar és czigdny nyely
gyok-szotdra. Romand alava, Paks, Rosenbaum Nyomda, 1890. Egybekapcsolt négyrészleti javitott és
bévitett II. kiadas.

¥ Magyar-cigdny szotdr, Budapesti Hirlap, 10(1890), 288. sz., 10.

0 A nagyidai utolsé vajda, Kecskemét, 19(1890), 38. sz.

U A czigany-koltd, Szegedi Hirado, 33(1891), 19. sz., 2.

52 Fontos volna ennek a levélnek az eredetijét felkutatni, hogy a vele kapcsolatosan felmeriil§ kérdésekre
pontos vélaszt tudjunk adni.
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masodik kiadasdanak nyomtatasaért, és az igy fennmarado Gsszeget pedig Sztojka
csaladjanak szanta.

A féherceg megindokolja azt is, hogy miért nem leveleztek sokdig: a ciganyok és
a veliik kapcsolatos tudomanyos érdekl6dés felkeltése tigyében tett szolgalatai miatt
elfoglalt volt. Els6 alkalommal tesz emlitést Sztojkanak az Angliaban létrejott tudos
tarsasag, a Gypsy Lore Societyr6l, amelynek a f6herceg is tagja lett. A tarsulat a cigany
kultira megmentése érdekében (cigany tagok nélkiil) jott 1étre, és elnoke Charles
Godfrey Leland volt, aki a f6herceg allitasa szerint jol tud ciganyul, és havonta egy-egy
fuzetet ad ki nyolcrétben a vilag minden cigany téjszélasaban. Emlitést tesz ugyanakkor
egy Erdélyben létrejott romologiai érdekl6dést tarsasagrol is, amelyet a késébbiekben
Romoloégus Tridsznak nevezett el a szakirodalom. Tagjai Hermann Antal, Wlislock
Henrik és maga a f6herceg voltak, késébb azonban Gyarmathy Zsigané is csatlako-
zott hozzajuk. A féherceg a cigany nyelv minden nyelvjarasra kiterjed6 évkonyvének
kiadasat is megemliti Sztojkanak, akinek felajanlja a lehetGséget, hogy a megjelend
kalendariumba egy szép cigany verset irjon.”* A kalendariumban Jozsef f6herceg egy
olyan felszolitds megirasat tervezi, amelyben a vandor ciganyokat intené arra, hogy
hagyjak abba a koszalast, és letelepedett életmodot folytassanak. A féherceg szerint
mindezzel csupan az a baj, hogy a ciganyokkal kapcsolatos mtiveket csak tudomanyos
érdekl6désti személyek vasaroljak meg, a cigainyok meg nem, mert nincs ra pénziik,
igy aligha jut el hozzdjuk a felszdlités.

A Szegedi Hiradé 1891. janudr 19-én kozolt 1890. december 9-i ddtummal ellatott
féhercegilevél azonban hagy némi kivetnival6t maga utan. A Cigdny levelek — Rromane
lila cimii kotetben numero V. jelzettel elldtott szoveg alatt Sztojka Ferenc 1890. oktdber
11-én a féhercegnek cimzett levelét olvashatjuk,* amely reflektal a fentebb bemuta-
tott levélre: Sztojka megkoszoni Jozsef f6herceg levelét és a hozza mellékelt négyszaz
forintot, amelybSl megnyugvasara nemcsak a (Rosenbaum Miksa felé val6) kiaddsait
fedezhette, de nagy 6romet is okozott Sztojka csalddja korében. Ugyanakkor jelzi
a féhercegnek, hogy a Gyokszotdr masodik kiaddsanak megjelenését és a féherceg
partfogdi segélyezésének hirét jeles hirlapokban fogja hirdetni, a konyvek eladasat
pedig elékeldbb varosi helyeken tervezi. A Jozsef f6herceg, Wlislocki és Hermann
altal készitett évkonyvre is utal levelében, ugyanis a cigany kolté mar legelsé dolganak
tekinti, hogy a kalendarium részére 6sszeallitson egy oldalnyi iratot, amelyet életrajza-
hoz hasonldan sajat arcképével lat el. Sztojka igéretet tett arra, hogy a kalendariumba
szant anyaga egy héten beliill megérkezik a fherceghez, de forrasok hianyaban nem
tudjuk, hogy valoban megkiildte-e Jozsef f6hercegnek az emlitett életrajzat és verseit.

A két levél sszevetése alapjan tisztan latszik, hogy a datumok nem teljesen egyez-
nek. A f6herceg megsz6lit6 levele késdbbi keltezésti (1890. december 9.), mint Sztojka

3 A kutatds céljabdl erésen indokolt utdnajarni annak, hogy pontosan melyik kalendariumrél van szé.
Hogy hivjak? Mikor és hol jelent meg pontosan? Kik publikaltak benne? Sztojka-versek is talalhatok
a kalenddriumban? Egyéltalan megjelent-e? Mindez nagyon értékes anyag volna jelen kutatéshoz.

>* Rromane Lila, i. m., 40-43.
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valaszlevele (1890. oktober 11.). A levelek keltezése alapjan tehat bizonytalannak
latszik, hogy kozvetlen levélvaltasrol van-e szo, ezért indokolt volna kideriteni, hogy
léteznek-e kozbeékel6d6 ismeretlen levelek. A levelek tartalmanak vizsgalata alapjan
viszont gy tlinik, hogy kozvetlen levélvaltasrol van szd, de nem tudhatjuk biztosan,
hogy a féherceg, Sztojka vagy a sajto vétett-e a daitum megjel6lésében.

Sztojka Ferenc Gyokszotdranak megjelenésével kapcsolatos magyarorszagi sajtocik-
kek ismertetése és elemzése utan a tovabbiakban a nemzetkdzi sajté néhany angol és
német nyelvii folyoiratanak és szaklapjanak titkkrében vizsgalom meg réviden Sztojka
és a Gyokszotdr kiilfoldi fogadtatasat.

Sztojka Ferenc eddig ismert életrajzanak szempontjabol kiemelten fontos cikket
ko6zo1 1886. januar 8-an a Budapesti Hirlap, amely egy Uszodra érkezett levélrdl szamol
be,* ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Jozsef f6herceg partfogasanak kdszonhetéen
Sztojka Ferenc hirneve kiilfoldre is eljutott. A Budapesti Hirlap szerkesztségének
Usz6drél megirtak, hogy Bécsbdl egy eddig ismeretlen német életrajzird levelet kiil-
dott Sztojka Ferencnek Uszoddra, és levelében arra kéri Sztojkat, hogy kiildje el részére
arcképét, életrajzat és verseit. A cikk szerint Sztojka Ferenc felvette a kapcsolatot az
ismeretlen életrajziréval, és el is kiildte neki arcképét és tizenkét versét. A cikk alapjan
az is tudhato, hogy ezek kozott a versek kozott szerepelt Sztojka Ferenc Jozsef féher-
cegnek ajanlott, 1885. december 29-én irott, Udvizlés cimi ujévi koszontd verse és
annak magyar forditasa is. Ez a levél és életrajz azonban maig ismeretlen.*

Néhany el6keriilt dokumentum kival6an bizonyitja, hogy Sztojka Ferenc hirneve
a kiilfoldi sajtoban és szaklapokban is ismert lehetett. 1886 februarjaban ugyanis két
alkalommal is megjelent egy rovid cikk az észak-amerikai The Indianapolis Journal®”
hasabjain, amely arrél szamol be, hogy az Uszddon él6 tanult cigany, Sztojka Ferenc
(Franz Sztojka) elkésziilt a magyarorszagi cigdnyok nyelvi szotaraval, amelynek kolt-
ségeit Jozsef foherceg vallalta magara.

Néhany évvel késdbb, Ponori Thewrewk Emil az angliai Journal of the Gypsy Lore
Society 1890. juliusi szaméban®® megjelent tanulmanyaban Jozsef f6herceg Czigdny
nyelvtananak irodalmi kalauzarol irt egy rovid tartalmi osszefoglalét, amelyben
tobb alkalommal is széba keriil Sztojka Ferenc. Ponori Thewrewk Debrecen cigany

5> Két hires cigdny, Budapesti Hirlap, 6(1886), 8. sz., 7.

¢ Hogy ki lehetett az eddig ismeretlen német életrajzird, kérdéses. Mindenesetre jo volna felkutatni
a német életrajzird és Sztojka Ferenc kozotti levélvaltast, illetve a Budapesti Hirlap szerkesztéségébe
kiildott Sztojka-levelet, ugyanis mindezek alapjan mar kinyomozhat6 a német életrajziré személyének
a kiléte, kiderithetd az is, hogy elkésziilt-e Sztojka Ferenc sajat kez(ileg irt 6néletrajza, és megismerhet
volna az életrajzhoz mellékelt egyéb versek is.

7 TheIndianapolis Journal, 1886. februdr2., 3., https://newspapers.library.in.gov/?a=d&d=IJ18860202.1.3
(utolsé megtekintés: 2020. auguszuts 31.) — The Indianapolis Journal, 1886. februar 4., 4.,
https://newspapers.library.in.gov/?a=d&d=1J18860204.1.4 (utolsé megtekintés: 2020. augusztus 31.)

8 Emil THEWREWK DE PONOR, Gypsy Grammar by the Archduke Josef, 1888, Journal of the Gypsy Lore
Society, 1890, vol. 2., nr. 3. (January 1890 - April 1891), Edinburgh, 1891, 148-160.
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populdcidjanak bemutatasa kapcsan népszamlalasi, torténeti és szocioldgiai adatok-
kal érvel az Ausland azon feltevése mellett, hogy ,,az igazan magyar varos, Debrecen
egyuttal a ciganyok legfontosabb kozpontja is”. Ennek alatdmasztasara Sztojka Ferenc
Gyokszotdraban taldlhato Cziganyok vandorldsa cimii elbeszél6 koltemény 9. és 13. stro-
fajara is hivatkozik Ponori, amely szerint a cigdnyok, miutan elhagytak Nagyida varat,
kilenc részre oszlottak, és vandorlasba kezdtek. Az els6 csapat egyenesen Debrecenbe
ment, ahol letelepedésiik utdn Kucsujt és Gyorgyit vélaszottak meg vajdaiknak.

A Czigdny nyelvtanban talalhato cigany tematikdja bibliografia ismertetését is el-
végzi cikkében, amelyben megemliti, hogy Jozsef f6herceg tulajdonaban vannak olyan
levelek, amelyeket ciganyok irtak neki, és koztiik Sztojka Ferenc levelei és versei is meg-
talalhatok.* Viszont nemcsak levelek, hanem cigany forditasok adatai is megtalalhatok
ebben a bibliografiaban. Ipolysagi Balogh Janos és Sztojka Ferenc liturgiai szovegeinek
forditasai, illetve Boldizsar Jozsef és Sztojka Ferenc Petdfi-versforditdsaira is utal.®

A cikk Sztojka Ferenc Gyokszétdranak 1886-os kiadasat is bemutatja, amelyet Ponori
Thewrewk két nagyobb részre osztott fel. Az els6 részben az Uszod kornyékén hasznala-
tos olahcigany nyelvjaras cigany—magyar szotari részérol tesz emlitést, amelyrdl Ponori
Thewrewk azt mondja, hogy Sztojka szétaraban a magyar nyelv kifejezéseit szeretné
a cigany nyelvbe atiiltetni, ez azonban sokszor nem sikeriil neki. Szerinte azonban
a nyelvészek szamara érdekes lehet a torekvés, amely sordn egy cigany szarmazasu
szotarszerkesztd a cigany nyelvet az irodalmi magyar nyelvvel, annak kifejezéseivel
és szokészletével akarja megfeleltetni és ezaltal gazdagitani és meggjitani. A masodik
részt két kisebb egységre osztotta fel Ponori Thewrewk. Ennek megfeleléen az elsé
egységben Sztojka Ferenc cigany nyelvgyakorlatai, illetve imak, dalok, torténetek és
magyar koltemények forditdsai talalhatok, mig a masodik egységben sajat kolteményei
olvashatdk. Ponori Thewrewk nyelvészeti szempontbol nagyon érdekes anyagnak
tekinti Sztojka mvét.

Végezetill Hunfalvy Palt kell megemliteni, aki Etwas tiber die ungarlindischen
Zigeuner® cimii 1892-es tanulmdanyanak cigany szoétarak torténetét taglald részében
utalast tesz Sztojka Ferenc 1886-ban Kalocsan kiadott Gyokszotdrara, és idézi Jozsef
féherceg szavait, miszerint ez a vilag els6 olyan miive, amelyet egy igazi cigany bo-
csatott nyomtatasba.*

E rovidre sikeredett betekintdbdl jol latszik tehat, hogy Sztojka Ferenc és munkdja
a nemzetkozi sajtoban is ismerhet6 volt, a fenti szovegrészletek azonban egyuttal arra

* Uo, 153.
® Uo., 157.
e Do, 158.
¢ Pal Hunfalvy, Etwas tiber die ungarlindischen Zigeuner, Actes de Huitieme congrés international des
orientales, SectionII, Aryenne, Leide, E ] Brill, 1892, 91-113,: https://ufdc.ufl.edu/UF00076222/00002/95
(utolsé megtekintés: 2020. augusztus 31.)

# Uo., 96.
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is felhivjak figyelmiinket, hogy a kiilfoldi folyoiratok és szaklapok tovabbi vizsgalata
is indokolt, ugyanis szamos, Sztojkara vonatkozé informaciora lelhetiink még.

A féherceg, Jokai és Sztojka kapcsolata

Jozsef f6herceg olyan nagyra becsiilte Sztojka Ferenc cigany nyelvvel és irodalommal
kapcsolatos munkassagat, hogy a kor magyar ir6driasanak, Jokai Mornak is ajanlotta
verseit. A féherceg arra is batoritotta is Sztojkat, hogy lépjen kapcsolatba Jokaival
annak érdekében, hogy kikérje téle szakértdi tanacsat a Gyokszotdr tartalmara és
terjesztése vonatkozéan. Ezen a ponton pedig érdemes egy rovid kitérét tenni, hogy
jobb ralatast nyerjiink arra, milyen kapcsolat allhatott fent Jozsef f6herceg, Sztojka
Ferenc és Jokai Mor kozott.

1925 aprilisaban, husz évvel a f6herceg halalat kovetden a Magyarsdg cim{ lapban
egy hosszasabb iras jelent meg Jozsef f6herceg és Jokai Mor kapcsolatarol.®* A cikk
egy el6adas apropojan jelent meg, amelyet Jozsef Ferenc f6herceg tartott nagyapja
és Jokai Mor ismeretségérdl, de az sajnos nem dertiil ki, hogy pontosan mikor és hol
keriilhetett sor az el6adasra. A T. K szignoju szerz6 jol ismerhette Jozsef f6herceg és
Jokai Mor kapcesolatat és munkassagat, ugyanis emlitett cikkében mindossze azzal
a kritikaval illeti az ifja fenség el6adasat, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyta azon
levélvaltasokat, amelyek a Jokai irodalmi hagyatékkal keriiltek napvilagra.

Az ujsagcikkben Jozsef f6herceg jellemének és munkassaganak bemutatasa kapcsan
hangsulyos szerepet kapott, hogy elkételezetten dolgozott ciganyokkal kapcsolatos
tanulmanyain, ennek koszonhetéen alaposan kiismerte 6ket. A f6herceg tobb éven
at kitartéan dolgozott a Czigdny nyelvtan elkészitésén, és egész cikksorozatokat is
irt a Charles G. Leland éltal alapitott The Journal of the Gypsy Lore Societyba, illetve
A Pallas Nagy Lexikona ciganyokkal foglalkozé negyedik kotetébe is — ez utobbira
Jokai Mor kérésére vallalkozott, Wlislocki Henrikkel egyiittmikodve.

Jokai Mor kiillonosen kozel allt Jozsef féherceghez, utobbi egyenesen baratjanak
érezte az irdt, ugyanis a cikkben kozolt levele alapjan a féherceg Jokai regényeinek
koszonheti, hogy nem vesztette el a magyar nyelvvel és kulturaval valé kapcsolatat.
A f6herceg tehat emberileg és szakmailag mindenképpen felnézett Jokai Morra, és
ezt alatamasztja az is, hogy irodalmi terveirdl és a legaprobb, ciganyokkal kapcsolatos
kiilonos megfigyeléseirdl mindig tajékoztatta Jokait. Ugyanakkor a f6herceg sokszor
megemlitette az irdnak Sztojka Ferencet, akinek szotarat sajat koltségén tervezett
megjelentetni. Ez pedig cafolni latszik azt az elképzelést, amely szerint Sztojka Ferencet
Jokai Mor mutatta volna be Jozsef f6hercegnek.

1935. majus 12-én a Budapesti Hirlap visszatekint6 rovataban® a lap egy 6tven
évvel korabbi cikkét kozolte ujra, amelyben Sztojka Ferenc Jozsef f6herceggel valo

8 Jozsef kir. herceg és Jokai ismeretlen levelei, Magyarsag, 6(1925), 83. sz., 49.
& Régi vildg, Jozsef foherceg cigdny munkatdrsa, Budapesti Hirlap, 55(1935), 108. sz., 16.
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egylttmikodésérdl is szo esik, errdl annyit tudhatunk meg, hogy miutdn Sztojka arrol
értestilt, hogy a f6herceg cigany szotart készit, alazatos levélben ajanlkozott munka-
tarsként.®® Ezt megerdsiti a Nemzet 1885. majus 10-i lapszdma, amely szintén arrdl
szamol be, hogy midon Sztojka Ferenc tudomast szerzett arrél, hogy Jozsef féherceg
cigany szavakat gytjt sajat szétarahoz, levélben munkatarsként ajanlotta fel magat
a cigany szotdr elkészitéséhez.” Az emlitett levél kiillonosen érdekes lehet, és felkutatasa
erésen indokolt, ugyanis a cikk szerint Sztojka olyan gazdag és becses anyagot csatolt
leveléhez, amely alapjan a f6herceg elfogadta Sztojka ajanlkozasat, illetve utikoltséget is
kiildott részére, hogy felutazhasson Budapestre, és bemutathassa Gyokszotdrdnak elsé
kiaddsat is. Ez a cikk tehat kivald bizonyitéka annak is, hogy akadhatnak még olyan
levelek Sztojka Ferenc és a féherceg kozott, amelyek eddig nem kertiltek napvilagra.
A Budapesti Hirlap 1935-06s cikkében ugyanakkor Jokai Mor, Jozsef foherceg és Sztojka
Ferenc ismeretségére vonatkozé allitasokkal is taldlkozhatunk, amelyeket érdemes
kritikaval fogadni: a cikk szerint ugyanis Jozsef f6herceg Jokai Mor révén ismerte meg
Sztojka Ferencet, mivel Jokai volt az, aki emlitést tett a f6hercegnek Sztojka Ferencrol.
Ez a fontebbiek értelmében nem valdszind.

Jokai Mor kritikai kiadasaban® megtaladlhat6 egy Jozsef f6hercegtél szarmazd, 1885.
november 5-én kelt levél, amelyben valdban sz6 esik Sztojka Ferencrél is. A f6herceg
emlitést tesz Jokainak arrol, hogy cigany nyelvtanaval kapcsolatos munkajaval fog-
lalatoskodik, és Jokai Mor segitségét kérné a lektori feladatok ellatasahoz. Ez a levél
tehat céfolja azt, hogy Jokai mutatta volna be Sztojkat Jozsef f6hercegnek, ugyanis
éppen Jozsef f6herceg emliti meg Jokainak irott levelében honvéd altisztjét, Sztojka
Ferencet, aki ,,czigdny kolompar és kolt6, ki az ott [Uszédon - O. ].] divé czigany
nyelven irt szotart és kolteményeket azok kozott mi ketten is szerepliink [a fGherceg és
Jokai - O.].]. Haitt végeztem vele Nagysagodhoz kiildém mert ez eredeti rom [cigany
- 0.].]. A 6 hogy oskolat végzett, és utovégre kolomparnak jo koltd is”* Tisztan latszik
tehat, hogy Jozsef f6herceg mar eleve ismerte Sztojka Ferencet, és éppen a fGherceg
az, aki Sztojkat Jokai Mornak méltatja és ajanlja.

A Budapesti Hirlap cikkében tovabba megemlitik azt is, hogy 1885-ben Sztojka
Ferenc a fvarosba latogatott szotaraval (pontosabban annak kézirataval vagy
elsényomataval), és a lap kozolte is A mohdcsi elhunyt vitézekrdl cimt versének ki-
lencedik strofajat magyarul és ciganyul.

A f6herceg, Jokai és Sztojka kapcsolatat illetden a Févdrosi Lapok 1885. méjus
10-én kozolt cikke™ is cafolni latszik a Budapesti Hirlap 1935. majus 12-i hasabjain
olvasottakat. A Févdrosi Lapokban ugyanis az all, hogy grof Andrassy Gyula estélyén

% Sajnos ez a levél eddig nem 4ll rendelkezésiinkre.

7 Jozsef foherceg czigdny koltdje, Nemzet, 4(1885), 965. sz.

8 Jozsef f6herceglevele Jokainak, Alcsut, 1885. november 5. = JOkAI MOr Levelezése (1876-1885), s. a. 1.
GYOREFY Miklds, Bp., Argumentum-Akadémiai, 1992 (Jékai Mér Osszes Miivei. Levelezés IIT), 331.
% Qo., 331.

0 Cigdny szétdr, Févéarosi Lapok, 22(1885), 109. sz., 706.
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Jozsef t6herceg személyesen is emlitést tett Jokai Mornak cigany dolgozétarsarol,
a cigany szotart készité Sztojka Ferencrol. Azt nem tudni pontosan, hogy mikor és
hol adott estélyt Andrassy Gyula, ahol a f8herceg és Jokai talalkozhattak, de ez a cikk
azt bizonyitja, hogy Jozsef f6herceg nem csak levélben, hanem személyes talalkozas
soran is megprobalta felhivni Jokai Mor figyelmét Sztojkara.”

A Vasdrnapi Ujsdg 1886-o0s lapszdmdban arrél olvashatunk, hogy maga Sztojka
Ferencis kisérletet tett arra, hogy kapcsolatba Iépjen Jokai Morral.” Levelet irt Jokainak,
amelyben arrol tajékoztatta, hogy Jozsef foherceg jovahagyta a Gyokszotdrt, és egytttal
arra is utasitotta, hogy Jokainak is mutassa meg abbdl a célbdl, hogy tartalmara és
terjesztésére vonatkozdan is szakmai tanacsot kérjen. Jozsef f6herceg szandéka ezzel
az lehetett, hogy Sztojka Gyokszotdrdt minél sikeresebben el tudjdk adni, amit Jokai
lektori hozzajarulasa, tanacsai el6segithettek volna. A cikkbdl kideriil az is, hogy
Sztojka személyesen is keresni probalta Jokait, de mivel igy nem tudott kapcsolatba
lépni vele, levelet kiildott az irénak, amely tartalmazta Jékai Mérhoz cimi versét is
magyar és cigany nyelven egyaréant. A Vasdrnapi Ujsdg szerkesztsége egyenesen Jokai
Mortol kérte el Sztojka Ferenc versét, amelyet meg is jelentetett.”

A fenti cikkek, illetve a f8herceg, Jokai és Sztojka kozotti levelezések ismeretében
egyértelmii, hogy volt kapcsolat kozottiik, de jol 1athatd az is, hogy Jokai Mor és Sztojka
Ferenc kozott Jozsef f6herceg volt az dsszekotd személy. A tovabbiakban azonban
nagyobb hangsulyt kell fektetni az olyan dokumentumok felkutatasara, amelyekb6l
bévebben és vilagosabban tajékozodhatunk arrol, hogy Jokai folytatott-e levelezést
Sztojkaval, és hogy létrejohetett-e valaha koztiik személyes talalkozd, mert errél eddig
nem &l rendelkezésre egyéb informécié. Erdemes volna megvizsgélni 5nmagaban is
Jokai viszonyat mas neves cigany személyekkel, példaul Sarkézy Ferenccel, de a ci-
ganysaghoz val6 viszonya 6nmagaban is érdekes lehet, ugyanis megannyi miivében
szerepelnek cigany karakterek.

Sztojka Ferenc szerepvdllaldsa a cigdnyok 1892-es bdankiiti letelepitésében

1977-ben Vekerdi Jozset Hidnyjegyzék egy vilogatdshoz’* cimi irasaban kritikat fo-
galmazott meg Szegd Laszlé Csikéink fényesek (Magyarorszagi cigany népkoltészet)
cimi kotetével szemben, és ez a kritika hasznos informaciokat kozol Nagyidai Sztojka
Ferencrél is. Vekerdi tobbek kozott nemcesak azt kifogasolta, hogy Szegé az eredetileg

7t A cikkben tovabbd szintén szerepel az is, hogy Sztojka Ferenc valdban képldr volt, és Jozsef £6-
herceg koltségén Budapestre utazott sajat szotdraval. A szerkeszték némi szkepszissel viszonyulnak
a Gyokszotdrhoz, de anndl nagyobb izgalommal varjak, mert nemcsak a nyelvészek, de akar a laikusok
szamara is igazi kuriézumkeént szolgalhat a Gyokszétdr terjedelmes szotari és irodalmi tartalma féleg
egy olyan nép esetében, amelynek nyelve kihaloban van, irodalma azel6tt pedig jéforman sosem volt.
72 Egy czigdny poéta, Vasarnapi Ujsag, 33(1886), 6. sz., 94.

7 Uo., 94.

7 VEKERDI Jozsef, Hidnyjegyzék egy vilogatdshoz, Muzsika, 20(1977), 9. sz., 35-36.
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magyarorszagi cigany népkoltészeti anyagot dsszefoglalo gytijteményét rogton nyolc,
kilfoldon gytjtott balladaval nyitja meg, de azt is kritikaval illette, hogy nemcsak
rosszul kozolte Sztojka Ferenc kolteményeit, hanem azokat egyenesen cigany nép-
koltészeti anyagnak tekintette. Vekerdi egyik nagy problémdja tehat, hogy Sztojka
Ferenc Gyokszétdranak harmadik szakaszaban talalhatd sajat verseit és a Sztojka altal
atdolgozott magyar népdalok és népies miidalok cigany nyelvrél magyar nyelvre val6
- egyébként silany mindéségiinek mondhaté - visszaforditasait talalhatjuk népkoltészeti
anyagként felcimkézve Szegd Laszl6 gytjteményében. Vekerditdl ugyanakkor csak egy
lehetséges — de a megfelel6 bizonyitékok hianyaban korantsem hitelesnek tekintendé
- magyardazatot kapunk arra, hogy Sztojka Ferenc miért hasznalta a Nagyidai elonevet.
Allit4sa szerint ugyanis Sztojka ezzel az elénévvel nyert nemességet J6zsef f6hercegtol.

Kutatasaim soran egyértelmtien bizonyithatova valt, hogy Jozsef f6herceg és Sztojka
Ferenc egyiittmiikodésének nemcsak kulturalis-tudomanyos, hanem politikai formaja
is volt, hiszen a f6herceg olyan tarsadalmi és politikai feladatok szolgalataba allitotta
Sztojkat, mint példaul a magyarorszagi koborciganyok életmodjanak megreformalasa
a letelepitésiik altal. Ha elfogadnank Vekerdi Jozsef fenti allitdsat, akkor valdszind,
hogy Sztojka Ferenc nemcsak a szdtarszerkeszt6i és koltéi tevékenysége vagy katonai
érdemei, hanem a cigdnyok letelepitéseben valo aktiv szerepvallaldsa okdn is nemessé-
get nyerhetett volna Jozsef f6hercegtdl, és attol fogva 4j, nemesi elénevével” Nagyidai
Sztojka Ferencként élhetett a koztudatban. Arrdl viszont nem tudunk, hogy valoban
nyert-e nemességet Sztojka — arrél nem is beszélve, hogy a nemesi cimet az uralkodé
adomanyozta, és nem az uralkododcsalad tagjai. Annyi viszont bizonyos, hogy 1885-
tol (vagyis katonai karrierjét kovetden és roviddel Gyokszotdranak elsé kiadasa elott)
Sztojka mar biztosan hasznalta el6nevét, 1892-t6l pedig mar gyakran latta el leveleit
olyan pecséttel, amelyen Nagyidai Sztojka Ferencként jel6li magat. Mivel a kérdés
Ujabb adatok felbukkandsaig nem donthetd el egyértelmiien (legfoljebb a kétséget
fogalmazhatjuk meg Vekerdi bizonyitatlan llitdsa kapcsan), a tovabbiakban Sztojka
Ferenc 1892-es ciganyletelepitésben valo részvételét tekintjiik at a Jozsef f6herceg
vonatkozo rendeletével kapcsolatos sajtocikkek szemléje altal.

Az1870-es évektdl az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén €16 ciganyok a politika
és a hatalom szamdra valtak igazan fontossd, ugyanis a nemzeti patriotizmus szelle-
mében a cigdnyok/cigany kulttra (ajra)keretezésére torténtek kisérletek, amelyek célja
az volt, hogy a monarchia teriiletén él6 masodrangu alattvaldk, koztiik a ciganyok
szamara olyan szervezeti segitséget nytjtsanak, amely dltal tarsadalmilag rehabilitaljak
és lojalis allampolgarként integraljdk oket. Ezek az intézkedések természetesen nem
el6zmény nélkiiliek, ugyanis Maria Terézia 1761-es és 1767-es, valamint II. Jozsef
csaszar 1783-as rendeletei is a ciganyok letelepitését és tarsadalmi felzarkoztatasat

7> Egy ilyen el6tag azonban nem sziikségszer(ien jelent nemesi rangot, lehet ragadvanynév is.
Ciganyzenészeknél példaul gyakran eléfordult, hogy a szdrmazasi helyiiket el6névként hasznaltdk, igy
kiilonboztetve meg magukat a tobbi hasonld nevil zenésztél, kézenfekvd példaként Ipolysagi Balogh
Janost is megemlithetjiik.
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céloztak meg, de nem vezettek sikerhez. Még maganemberek is kisérletet tettek a ciga-
nyok letelepitésére: Farkas Ferdindnd 1850-ben Ersekuijvaron alapitott cigdnyiskoldt, és
ugyanigy Ham Janos, szatmari piispok 1857-ben hozott létre iskolat ciganyok szamara,
de ezek a véllalkozasok is sikertelennek bizonyultak, iskoldik tanulé nélkiil maradtak.
A ciganyok letelepitése tehat igen fontos, de eredménytelen tarsadalmi kérdés volt
a korabbi évszazadokban is, ez azonban nem tantoritotta el Jozsef f6herceget, aki
szintén megprobalkozott a letelepitéssel. Ezt bizonyitja, hogy 1892 januarjanak végétdl
sorra jelentek meg olyan cikkek, amelyek Jozsef fGherceg ciganyokra vonatkozo ren-
deletérél szamolnak be: azzal bizta meg Sztojka Ferencet, hogy 1892 februarjatol 1892
aprilisaig hét varmegye és nyolc nagyvaros ciganyait gytijtse ossze, majd a féherceg
Arad varmegyében taldlhaté bankuti birtokdra telepitse le dket.

1892. janudr 24-én a Kecskeméti Lapok Sztojka Ferenc levelét kozolte, amelyet 1892.
januar 14-én a Pest megyei Aszodrol kiildott Arad varmegye renddrkapitanyi hivatala-
hoz Jozsef f6herceg koborld ciganyok letelepitésérél szol6 rendeletére vonatkozéan.”
Levelében Sztojka arra kérte Arad varmegye hatdsagait, hogy az Aradon és a kdrnyez6
telepiiléseken 1év4 szegény, satorozd ciganyoknak adjék tudomasukra, hogy Jozsef
féhercegnek a varmegyében talalhat6 nagy kiterjedésti bankuti birtokan fog torténni
a ciganyok letelepitése. Sztojka hangsulyozta, hogy a letelepitett ciganyokat nem rab-
szolgasorsba akarjak helyezni, hanem lakast és jovedelmez6 dohdnytermesztéi munkat
kinalnak fel szamukra a tisztes megélhetéshez, ami a cigany csaladok javat szolgalna.
Levelében arra kérte a hatdsagokat, hogy buzditsak a ciganyokat arra, hogy 1892. ap-
rilis 15-t6l keressék 6t, aki a letelepiilni vagyo ciganyokat mindenféle kritérium nélkiil
fogadja és elhelyezi majd. A ciganyok békés letelepitése mellett azonban a némileg er6-
szakosabb eljarasoktél sem hatarolddott el a kivant cél érdekében. Levelében ugyanis azt
iskérvényezte a helyi hatésagoktdl, hogy 1892. aprilis 1-t6l a kdszald vandorciganyoktdl
vegyék el igazolvanyaikat, utleveleiket annak érdekében, hogy besziintethessék a ci-
ganyok tovabbi vandorlasait ugy, hogy az okmanyok nélkiil maradt ciganyok szamara
elrendeljék, de ugyanakkor segitsék is a Bankitra valo eljutdst. Sztojka hozzatette azt is,
hogy akik ezen eljarassal ellenkeznek, azokat akaratuk ellenére is tovabbitsak Bankutra,
aprilis lejartat kovetden pedig a ciganyok Bankutra valo6 toloncoltatasat is kérvényezte,
ami nyilvanval6an egyfajta erészakosabb eljarasmaodot jelentett.

Sztojka Ferenc levelében vilagossa tette azt is, hogy a letelepités tervezetérdl és ki-
vitelezésérol Jozsef f6herceg mar téjékoztatta a Magyar Kiralyi Beligyminisztériumot.
A Sztojka levelében cimzettként szerepld rendérfékapitanyt arra kérte, hogy valasz-
levélben jelezze, megkapta-e levelét, és egyuttal a letelepitésre vonatkozo valaszat is
kiildje meg részére. A levél végén Sztojka elérebocsatotta, hogy 1892. aprilis elején
személyesen is meglatogatja a renddrfékapitanyt a kdbor ciganyok letelepitésére ird-
nyul6 kérésének kihirdetése céljabol. Azt azonban eddig nem tudni, hogy kapott-e
Sztojka valaszt Arad megye rendSrf6kapitanyatol.

76 Erdekes levelet kiildott, Kecskeméti Lapok, 25(1892), 4. sz., 3.
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A Kecskeméti Lapok szerkesztGsége szerint nagyon érdekes lesz, hogy a mar letelepe-
dett kecskeméti ciganyok korében milyen hatast fog kivaltani Sztojka Ferenc felhivasa,
mert nyilvanvald, hogy lesznek olyanok, akik nem hagyndk el addigi otthonukat.
A lap szerkeszt6i szerint Sztojka vallalkozasa mindenképpen kockazatos, és nem
fog nagy szerencsével jarni Kecskemét ciganyaival, de ugyanakkor elképzelhetének
tartottak azt is, hogy a jobb koriilmények és megélhetés reményében sikeressé valhat
a letelepités terve.

1892. februar 1-jén a Kolozsvdr cim folydirat mar arrol szamolt be, hogy Sztojka
Ferenc Jozsef f6herceg megbizasabol Szegedre latogatott annak céljabol, hogy legalabb
negyven cigany csaladot verbuvéljon Bankutra.”” A cikkbdl az is kideriil, hogy a ciga-
nyok verbuvélasa mar 1892 februarjanak elején megkezdddik, és a beliigyminiszter’
is felszolitotta a hatdsagokat arra, hogy segitsék Sztojka munkajat.

1892. februar 2-t6l mar tobb lap is beszamolt Sztojka Ferenc ciganyletelepitéssel
kapcsolatos hirérdl, igy a Budapest a Kolozsvdr fenti lapszamahoz hasonldéan szintén
arrdl tajékoztatta olvasoit, hogy Jozsef féherceg és Sztojka Ferenc nagy elszantsaggal
folytatjak a ciganyok letelepitésére vonatkozé munkajukat:” Sztojka Ferenc Szegedre
is ellatogatott a f6herceg azon megbizatasaval, hogy 1892. februar elejétél kezdve,
a beligyminiszter és a hatésagok tamogatasaval verbuvéljon dssze legalabb negyven
cigany csaladot, akiket a f6herceg birtokdra, az Arad megyei Bankutra kell letelepitenie.

Sztojka Ferenc a Budapest, illetve a Budapesti Hirlap szerkesztéségeihez is eljuttatta
Usz6drol a Jozsef fohercegtdl kapott megbizatasanak hirét.* Leveleiben Sztojka arrol
tajékoztatta a szerkesztéségeket, hogy 1892 februarjatdl 1892 aprilisaig hat megye és
nyolc véros ciganyait kell letelepitenie, munkat, megélhetést és lakhatast biztositva
szamukra. Mig a Budapest szerint hat megyébdl és nyolc nagyvaros kobor ciganyainak
OsszegyUjtésével bizta meg a f6herceg Sztojkat, addig a Budapesti Hirlapban megjelen6
cikk mdr hét megyét és nyolc nagyvarost emlit. E kérdést illetéen tehat kissé pontatlan
akorabeli sajtd, de az eddigi vizsgalatok alapjan az utobbit lehet hiteles informacionak
tekinteni, hiszen ahogy majd lentebb latni fogjuk, az ezt alatamaszté cikkekben igen
részletes leirast kapunk a levelek tartalmardl. Azt viszont nem tudjuk, hogy melyek
voltak az érintett vairmegyék és nagyvarosok.

Mindkét cikkbdl egyértelmiien kiolvashato, hogy Sztojka Ferenc az illetékes hato-
sagokkal is szorosan egyiittmiikodoétt, ugyanis a koborlo ciganyok letelepitésére vonat-
koz6 megbizatasanak eleget téve 1892. januar 31-ig kikiildte a megyei alispanokhoz,
renddrfékapitanysagokhoz az ajanldleveleket, a rendeletek kérvényeit és igazolvanyait.

77 Czigdny verbuvdlds, Kolozsvar, 6(1892), 26. sz.

8 Vélhetéen Szapary Gyularol, a Szapary-kormany miniszterelnokérdl és beliigyminiszterérdl van szo,
akinek hivatala 1892. november 17-én ért véget. Ot kovette Hieronymi Karoly hivatala az elsé Wekerle-
kormany képviseletében.

7 Czigdny-telepités, Budapest, 16(1892), 33. sz.

80 Czigdny-telepités, Budapest, 16(1892), 34. sz. — A cigdnykilts levele, Budapesti Hirlap, 12(1892),
34.sz., 5.
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Mindezt alatamasztja, hogy példaul a Szegedi Hirado 1892. februar 18-an kozolte
Deschan Achill, Temes varmegye alispan 1892. februar 3-an irt korlevelét.®' A ciganyok
bankuti letelepitésére vonatkozdan az alispan levelében arra szolitotta fel a kozosségi
eloljarokat és a varosok rendérkapitanysagait, hogy a kornyékiikon eléforduld ciga-
nyok figyelmét hivjak fel arra, hogy 1892. aprilis 15-t6l lehetéségiik van a féherceg
bankuti birtokan letelepedni, ahol Sztojka Ferencet kell keresniiik, és a letelepedés-
sel jard elényokrdl tajékoztatva gy6zzék meg a ciganyokat. Az alispan ugyanakkor
hangsulyozta, hogy az eldljarésagok és a rendérkapitanyok tiirelmesen és tapintatos
modon, kényszereszkzok alkalmazasa nélkiil birjak rd a ciganyokat a letelepedésre.

Sztojka Ferenc a Pesti Hirlap szerkesztGségéhez is eljuttatott egy levelet a ciganyok
letelepitésével kapcsolatosan,®” a lap joval pontosabb informacidkat kozol Sztojka
levelérdl, ennek a pecséttel torténd hitelesitésére valo részletes utalds révén alaposabb,
megbizhatobb forrasként tekinthet6 a tobb cikkel szemben. A cikk szerint Sztojka
levelének bal fels6 sarkaban helyezte el j6 minéségli pecsétjét, amelyen a kovetkezd
allt: Nagyidai Sztojka Ferenc cigdny kolté Uszédon, Pestmegye. Ez a mozzanat pedig
aldtdmasztani latszik, hogy Sztojka 1892-ben mar valéban rendelkezett pecséttel, és
talan kiindulépontként szolgalhat azon életrajzi informacidhoz is, miszerint Sztojka
bélyegzokészitéssel is foglalkozott.® A cikk ismeretlen szerz6je Sztojka méltatasaként
megjegyzi, hogy hivatalos pecsétjéhez viszonyitva levele ,elég j6 magyarsaggal és
rendesen meg van irva”. A cikk azt is kozli, hogy Sztojka a levelében arrol is értesitette
a Pesti Hirlap szerkesztdségét, hogy 1892 aprilisdig hét varmegyébdl és nyolc varosbdl
kell 6sszegytjtenie a ciganyokat annak érdekében, hogy a f6herceg bankuti birtokan
letelepitse ket lakhatds, munka és megélhetés biztositasa mellett. Errél pedig ajanlo-
leveleket kiildott hét varmegye alispanjaihoz és rendérfékapitanysagaihoz.

A cikk szerz6je Sztojka megbizatasaval kapcsolatos ambivalens, de mélyen ironikus
véleményének ad hangot, amikor humorosan azt jegyzi meg, hogy a ciganyok vélhetéen
arra forditjak a kocsirudat, amerre minél tavolabb lehet keriilni Bankuttdl, ugyanak-
kor mégis elképzelhetének tartja, hogy Bankuton kialakulhat egy ,,cigdny-metropol’,
amelyet ,.Vajdakutként” lehetne elnevezni. A szerz irénidja a kovetkezd részletben
csucsosodik ki igazan: amennyiben Sztojka Ferenc, a ,,nagyhirt ciganydalnok” lesz
abankuti ciganyvaros vezetdje, ugy aleghelyesebbnek azt 1atja, ha cigany Tiirtaioszként
akoveket és embereket egybeénekli Bankuton. Hivatalos titon ugyanis nem ltja sike-
resnek a ciganyok letelepitését. Az antik gorog hagyomany szerint a masodik messzénai
haboru idején a spartaiak Athéntdl kértek segitséget, és az athéniak Tiirtaioszt, a sinta

81 A bdnkuti czigdnytelepités, Szegedi Hirado, 34(1892), 42. sz., 4.

8 Cigdny telepedés, Pesti Hirlap, 14(1892), 34. sz., 4.

8 A korabeli sajtohiradasok titkrében elmondhatd, hogy Sztojka nagy valdszintiséggel 1892-t6l latta el
pecséttel leveleit. Szinnyei Jozsef életrajza szerint 1890 utdn visszavonult a koltészettél, és tobbek kozott
bélyegzikészitéssel foglalkozott. Nem tudni biztosan, hogy leveleinek pecsétje Gsszefiiggésben allhat-e
a bélyegkészitéi mesterségével. Felmeriilhetnek olyan kérdések is, hogy vajon Sztojka sajat maganak
készithette pecsétjét? Ha igen, akkor készithetett-e masnak is? Volt-e esetleg tobb bélyegzdje?
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irastudot kiildték oda, akinek lelkesit6 dalai hozzasegitették a gydzelemhez a sparta-
iakat. Ez a torténet azonban csupdn az athéniak fikcidja, amellyel a spartaiak iranti
megvetésiiket fejezték ki. Ugyanigy a cikk ismeretlen szerzdje is a cigany varosalapitas
iranti szkepszisének adhatott hangot Sztojka Ferenc Tiirtaioszhoz vald hasonlitasaval.

Héarom honappal késébb a Szegedi Hiradé 1892. jinius 3-an Nagyidai Sztojka
Ferenctdl Szegedre érkezd levelének tartalmat kozli.** Ebben a cikkben is megemlitik,
hogy Sztojka Ferenc sajat keziileg irt (ezt a cikk szerz6je valamiért megkérddjelezte)
levelét sajat pecsétjével hitelesitette, amelyen ez allt: Nagyidai Sztojka Ferenc cigdany
kolté. A cikkben a leginkabb figyelemre mélté mozzanat az, hogy Sztojka levelében
arrol téjékoztatta biiszkén a szegedi sajtot, hogy Bankuaton sikeresen letelepitette a ci-
ganyokat. A Szegedi Hirado szerkesztdségében nagy csodalkozast valtott ki a cigany
kolt6tdl érkezd hir, valodi meglepetés volt mindenki szamara, hogy ami évtizedek 6ta
hasztalan torekvésnek bizonyult, azt Sztojka Ferenc megvaldsitotta Bankuaton. A cikk
szerint (az egyébként ,,kolt6 vajdaként” emlitett) Sztojka Ferenc dicsekvden azt irja
levelében, hogy a szegedi hatésagok ne kiildjenek tobb ciganyt, mert elegendé népesség
gytlt mar 6ssze Bankuton. Természetesen ezt a ,,sikertorténetet” jobban is meg kell
vizsgalni, ugyanis a cigdnyok bankuti letelepitése rovid tavon taldn sikeresnek tinhe-
tett, de végiil Jozsef f6herceg vallalkozasa hamar kudarcba fulladt. Ezt alatamasztjak
a f6herceg levelei, cikkek és a késébbi szakirodalom is.

A Magyarsdg 1925. aprilis 12-1 szaméban megemlitik, hogy Jozsef f6herceg korab-
ban a cigdnyok letelepitésével kapcsolatban levelezett Jokai Morral, aki szkeptikus volt
avallalkozas sikerét illetGen.*> A f6herceg gyakran meghivta Jokait az alcsuti sziiretekre
is, ahol megmutatta az irénak, hogy miként akarja a koborlo ciganyokat letelepiteni, de
végiil Jokainak lett igaza, ugyanis a bihari és Arad megyei birtokokon val6 letelepités
nem hozott sikert. A f6herceg szerint két akadalyozo tényezé volt. El6szor is az, hogy
a letelepitésre szant egy év nagyon révid id6é ahhoz, hogy a ,vad erkoélcsti és alacsony
kultarfokon allé” ciganyokat a letelepedett életformahoz és munkahoz hozzaszok-
tassak. Azt persze nem tudjuk, hogy letelepitett cigdnyok mennyire voltak egyenl6
tagjai a tarsadalomnak, hogy korlatoztak-e példaul szabad mozgasukat és szabad
munkavallalasukat, vagy elkoboztdk-e vagyontargyaikat a ,,letelepitésért” és ,ellatasért”
cserébe. Masodszor pedig kudarcot vallott a f6herceg azon elképzelése, hogy a koz-
ségek terheinek mérséklése érdekében dsszpontositva telepitse le a ciganyokat annak
ellenére is, hogy a hatosagok is arra figyelmeztették, hogy konnyebben megoldhatd
a feltigyeletiik, ha kozségenként helyezik el 6ket. Tovabbi nehézségeket okozott, hogy
Jozsef f6herceg ingyen ruhat és élelmet biztositott a cigdnyok szamara annak érdeké-
ben, hogy munkara szoktassa 6ket,* ezek a kedvezmények azonban a nép ellenszenvét

8 Cigdny-kolonia, Szegedi Hirado, 34(1892), 134. sz., 5.

8 Jozsef kir. herceg és Jokai ismeretlen levelei, Magyarsag, 6(1925), 83. sz., 49.

8 A ,munkdra szoktatds” fogalma finomitésra szorul, ugyanis a vindorcigdnyok is rendszeresen dolgoz-
tak, hiszen klasszikus mesterségeik voltak, és sajat keztileg el6allitott termékeiket vagy szolgaltatasaikat
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valtottak ki, ez szintén problémassa tette a ciganyok befogadasat. Jozsef fGherceg ezért
belatta, hogy a ciganyok letelepitése akkor lehet sikeres, ha kozségenként helyezi el
Gket, ami viszont tovabbi terhet, feleldsséget és koltséget jelentett az allam szamara,
ugyanis a ciganyoknak munkat és lakast kellett volna biztositani, a gyerekeket pedig
kiilon cigany iskolakban tanitani. A féherceg elképzelése szerint tehat a munkahoz és
az oktatashoz val6 hozzaférés lehet6ségének biztositasa lehetett volna a kulcsa annak,
hogy a ciganyok sikeresen visszailleszkedhessenek a tarsadalomba, de ezt neki nem
sikertilt megvalositania, Sztojka Ferenc segitségével sem.

A fentiek alapjan jol lathatd, hogy sok esetben csak sajtocikkekbdl értesiilhetiink
Jozsef f6herceg és Sztojka Ferenc ciganytelepitéssel kapcsolatos, eddig ismeretlen
leveleinek tartalmardl, ugyanis ezek az eredeti levelek nem szerepelnek a féherceg
levelezéseinek kritikai kiaddsaiban® sem. Ugyanigy hidnyoznak Sztojkdnak a kiilon-
boz6 lapok szerkesztéségeivel, illetve a varmegyékhez és varosi vezetéshez tartozo
hatésagokkal folytatott levelezései is, amelyeknek feltarasa tovabbi kutatasokat igényel
(mar ha egyaltalan fellelhetdk).

A millennium utdn

A millenniumot kévetd idészakban Sztojka Ferenc kikertilt partfogoja, Jozsef f6herceg
holdudvarabdl, miutan a f6herceg joforman teljesen felhagyott a tudomanyos munka-
val. Eddigi ismereteink alapjan Sztojkanak semmilyen 6nall6 irasa nem jelent mar meg
ezutan (egy versen kiviil, amelyrél lentebb sz6 lesz), és életének utolsé6 harmadaban
meghazasodott, majd visszavonult Uszddra.

Sztojka Ferenc 1899-es hazassagkotésérol is maradtak fent informaciok az uszodi
Egybekelési anyakonyvi névmutatdjaban. Eszerint 1899. marcius 22-én kotott hazassa-
got Lakatos Mariaval, de mind a hat gyermekiik a hazassaguk el6tt sziiletett. Tovabbi
érdekesség, hogy a hazassag idépontja éppen a nagybojt idészakaba esik. Az egyhazi
torvények szerint a nagybojt biinbanati idészakaban tilos a mulatozas, igy a hazassag-
kotés is. Ezért akik a nagybojt iddszakaban akartak hazasodni, azoknak a tiltott id6
akadalya alol kiilon plébanosi felmentést kell kérni. De természetesen ez a procedura
nem okozott fennakadast, mert nem akartak senkit sem gatolni a hazassagkotésben.

A Sztojka Ferenc és Lakatos Maria hazassagkotésérdl szol6 dokumentumban szere-
pelnek az egybekeltek sziileinek adatai is, ennek megfeleléen Sztojka Ferenc édesapja,
az ekkor mar elhunyt Sztojka Jozsef egykori foldmiivesként jelenik meg a dokumen-
tumban; édesanyja, Kozak Borbala foglalkozasat nem adtak meg. Ugyanakkor Lakatos
Miaria sziileinek az adatait is megtalalhatjuk: édesapja Lakatos Mihaly, 10keresked és
rézmiives cigany szintén elhunyt a hazassagkotés idejére, édesanyja Farkas Maria volt.

kinaltak eladasra. Ellenben a Habsburgok tartottak attél, hogy az orszaghatarokon at vandorlé ciganyok
politikailag kémkedhetnek masoknak, ezért is akarhattak ,letelepiteni” és ,,munkara szoktatni” 6ket.
¥ S00s, i. m., 6-125.
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Megjegyzésre mélto felfedezésnek bizonyul az is, hogy a cigany szarmazast Nagyidai
Sztojka Ferenc foglalkozasat tekintve a korabbiaktol eltéréen mar nem foldmiivel Sként
és lokereskeddként, hanem bélyegkészitdként van bejegyezve. A korszakban pedig
igen ritka jelenségnek bizonyult az, hogy egy cigany polgari mesterséget miiveljen.

Jozsef féherceg haldla

Jozsef f6herceg halalaval Sztojka elvesztette férangu partfogojat, és az addigi kozfi-
gyelem is elkeriilte. A f6herceg temetése utan, 1905. junius 21-én a Budapest Hirlap
harom részbdl allo cikk jelentetett meg: elséként egy junius 20-i nekrolégot kozolt,
amely Jozsef féherceg temetésének lebonyolitdsarol tudositott, ezt kovetéen Ferenc
Jozsef hadiparancsat, majd Sztojka Ferenc bucsuversét olvashatjuk.®

Rendkiviil figyelemre mélto, hogy a 19. szazadban a meglévé tarsadalmi kiilonb-
ségek és hierarchia ellenére egy cigany és az uralkodéhazhoz tartozé magas rangu
személy olyan kozel keriilhetett egymashoz, mint Sztojka Ferenc és Jozsef f6herceg.
Ennek kival6 példaja tehat ez a cikk is, ugyanis a Budapesti Hirlap szerkesztésége
fontosnak tartotta, hogy Ferenc Jozsef levele mellett Nagyidai Sztojka Ferenc gyasz-
versét is lehozza.

A cikkben Sztojka Ferencet mint ,,ciganykoltét” emlitik, és ezt hivatalos informa-
cioként kezelik, mivel Sztojka errél bélyegzével rendelkezett. A cikkbdl az is kidertil,
hogy Sztojka Ferenc nem tudott személyesen megjelenni Jozsef f6herceg temetésén,
ezért egy hosszabb verset irt a halott emlékére. A szerkeszt6k szerint a vers inkabb
az 6szinte hala és mély fdjdalom kifejezéseként allja meg a helyét, de poétikai remek-
miuként mar kevésbé. Ennek ellenére az utolsé két versszakot mégis kozolték, mert
a benniik felsejl6 ,,lendiilet és fényesség” érdemessé teszi, hogy kinyomtassak ugy,
ahogyan azt Sztojka Ferenc megirta. A f6herceg haldldra irt Sztojka-vers cimét és
teljes véltozatat nem ismerjiik, de felkutatdsa érdekes lenne, mert ez azt jelenti, hogy
Sztojka a Gyokszétdr masodik kiadasat kovetden elvétve foglalkozhatott koltészettel,
ésha ez igy van, annak bizonydra lenyomata is van, ami akar egy tjabb alkotdi szakasz
bizonyitéka is lehet. A kozolt vers a kovetkezéképpen szolt:

Gyaszos énekeink szallnak Isten elé,
Babérjat emelve fel az Egek felé,
Hatalmas Uristen, add meg az érdemét,
Mennyek orszagaban lelke idvosségét.

Egek fényessége: és vilagossagal!
Angyalok és szentek lelki tarsalgasa,
Adassék részére lelkének nyugviasa,
Istent szinr6l-szinre valé meglatdsa.

8 Napi hirek: Jézsef kirdlyi herceg, Budapesti Hirlap, 25(1905), 169. sz., 11-12.
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Sztojka Ferenc haldla és utéélete

Sztojka Ferencet minden figyelem elkeriilte, miutan partfogoja, Jozsef f6herceg meg-
halt. Sztojka halalanak hirér6l sem szamolt be a korabeli sajtd, ezért ennek koriilmé-
nyei sokdig ismeretlenek voltak. Uszdd kozségben, az 1903 és 1931 kozott elhunyt
személyek adatait r6gzité6 Meghaltak anyakonyvében azonban elékeriilt egy, Sztojka
Ferenc haldlanak pontosabb koriilményeirdl sz0l6 bejegyzés, amely alapjan mara
tudhato, hogy az els6 magyarorszagi cigany kolt6, Nagyidai Sztojka Ferenc az 1929-
es esztendében els6ként halt meg Uszdédon, 1929. janudr 13-4n, hetvennégy évesen,
ozvegyen. Halalanak okaként idéskori végelgyengiilést jegyeztek fel.

Ebben az anyakonyvben olyan alapvet adatok szerepelnek, amelyb6l megtudhat-
juk, hogy Sztojka Ferenc Usz6drdl szarmazott. Utolso lakhelyérdl is fennmaradt egy
bejegyzés, miszerint haldla el6tt mar nem a Rakéczi utcaban lakott, mint eskiivéje
idején, hanem az 438. helyrajzi szamot rogzitették, amely a mostani kozség Széchenyi
utcdjaban talalhatd. Vallasat tekintve a romai katolikus felekezethez tartozott. A hal-
doklok szentségével is el volt latva, azaz haldla el6tt meggyodnt, és megkapta az utolso
kenetet is. Legutolso bejegyzett foglalkozasa szerint bélyegkészit6 volt. Katolikus
temetési szertartasat Uszod helyi sirkertjében Katona Istvan kanonok esperes pléba-
nos vezette le 1929. januar 15-én. Sztojka Ferenc halalarol és temetési szertartasarol
egyéb dokumentacié nem volt, ezért egykori sirhelyének pontos helyét sem ismerjiik.

Nagyidai Sztojka Ferenc egykori munkassaga azonban nem veszett teljesen a felejtés
homalyéba, ugyanis az 1980-as években, majdnem egy kerek évszazaddal azutan, hogy
Sztojka Ferenc Gyokszotdranak els6 kiadasa megjelent, Gjra felélénkiilt a cigany kolt6
emléke, ugyanis az 1985-ben Nagyidai Sztojka Fardi Févarosi Modszertani Cigany
Miivel6dési Bazis néven létrejott kulturalis és szocidlis intézmény a 20. szazadban is
Orizte Sztojka Ferenc emlékezetét. 1980 koriil tobb cikk is megjelent, amelyek bete-
kintést nyujtott a Sztojka Ferencrdl elnevezett intézmény létrejottének torténetébe és
miikodésébe.

A Népszava 1985. aprilis 10-i lapszamaban olvashatd, hogy 1985. aprilis 9-én ked-
den hivatalosan is megnyitotta kapuit a Nagyidai Sztojka Fardi Févarosi Modszertani
Cigany Muvel6dési Bazis.* Az intézményt a Févarosi Tanacs elnokhelyettese, Nagy
Richard adta at. A cikkben a névadé Sztojka mint a cigany kultura, illetve irasbeliség
19. szazadi kutatdja és az els6 cigany nyelvtankonyv készit6je jelenik meg.

1986. marcius 3-4n az Esti Hirlap hasabjain latott napvilagot egy interju Ujvary
Jozsef tollabol, amelyet a Pestszentlérincen miikodo, Nagyidai Sztojka Ferenc Cigany
Miivel6dési Modszertani Bazis vezetdjével, Kovacs Zoltannal készitett.” Az interjuban
sok érdekes informacid elhangzott, a névvalasztas indoklasardl azonban semmi-
lyen érdemi informacié nem taldlhat6. Mindenesetre annyi tudhaté, hogy a kisér-

8 Cigdny Modszertani Miivel6dési Kozpont, Népszava, 133(1985), 83. sz., 8.
* Cigdnyklub Lérincen, Esti Hirlap, 31(1986), 55. sz.
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leti klub hivatalos megnyitdja 1985. aprilis 9-én volt.”! Az intézmény 6t dolgozéval
mikodott, koztiik a klub vezetdje, egy muvészeti és gazdasagi vezetd és egy jogasz.
Kovécs Zoltan szerint a cigany titkarok képzésével, intenziv kiscsoportos foglalkoza-
sok és iskolael6készit6 tanfolyamok, képzémiivészeti szakkorok, cigany tanchdz és
nyelvtanfolyamok mukodtetésével az intézmény egyediilallo feladatot lat el az orszag
mintegy hdromszaz cigany klubja kozott. Létrejottét a pestszentldrinci vezetdtestiiletek
is tamogattak, féként dr. Tancsik Rudolf és Sz6ll6si Antalné.

1987. junius 16-an mar arrol jelent meg egy cikk az Esti Hirlapban, hogy a Févarosi
Tandcs tilésének programtervezetében szo6 esett az 4j intézmények létesitésérol és
egyes kozponti intézmények onallositasarol, amelynek értelmében elrendelték végiil,
hogy a Cigany Csaladsegité Szolgalatot dsszevonjak a Sztojka Ferencrdl elnevezett
intézménnyel, ennek koszonheten egy j cigany szocialis és miivel6dési intézmény
jott 1étre 1987 juniusaban.”

Févarosi Tanacs Végrehajt6 Bizottsdga 1987 nyaran valoban életre hivta a Cigany
Szocialis és Muivel6dési Modszertani Kozpontot a XV. keriileti Cigany Csaladsegitd
Szolgalat és a Nagyidai Sztojka Fardi Févarosi Mddszertani Cigany Miivel6dési Bazis
Osszevonasaval.”” 1988 januarjaban Zsigd Jend, az ujonnan létrehozott intézmény veze-
téje a Magyar [rok Szovetsége székhdzaban tartott sajtotajékoztatdjan az intézmény te-
vékenységérol és elképzeléseirdl szamolt be. Az 6sszevont intézmény célja az volt, hogy
lehetdséget biztositson a Budapesten ¢l6 cigany lakossag tarsadalmi integracidjanak
eldsegitéséhez, a ciganyokkal szembeni el6itéletek oldasahoz és a cigdnyok helyzetének,
kultirdjanak objektiv megismeréséhez. Az intézmény 1987 szeptemberében szoros
kapcsolatot alakitott ki a Budapest keriileteiben dolgozd csaladsegité kozpontokkal és
ciganyiigyi képvisel6kkel, néptanitokkal, amelynek keretében nemcsak nyari tdborokat
tudtak biztositani a gyermekek szamara, hanem egy oktatasi csoportot is kialakitottak
a tehetséges cigany fiataloknak, amely 6sztondijat biztosit a nyolc osztalyt sikeresen
elvégzd cigany didkoknak, a gyengébb teljesitményt nyujté didkok szamara pedig
tanfolyamokat és korrepetalasokat biztositanak.

Az1985-ben Budapesten megalapitott Nagyidai Sztojka Fardi Cigany Modszertani
Miivel6dési Bazis tehat ma mar nem ezen a néven mikddik, de utéddintézménye,
a Cigany Szocialis és Mivel6dési Modszertani Kdzpont, majd a févarosi Romano Kher
maig a Nagyidairol elnevezett bazis szakmai mddszerét alkalmazza. Nem meglepd,
hogy korabban Sztojka Ferencrdl kapta nevét a ciganyok helyzetén javitani kivano
intézmény, ugyanis Sztojka és munkassaga kivald jelképe lehetett a cigany tarsadalmi

' Ebben a cikkben azonban tévesen kozolték a megnyitasrol sz0lo datumot, vagy elirasrol van szo:
1984. aprilis 9. A Népszava 1985. 4prilis 10-i lapszamaban az olvashato, hogy ,.tegnap’, azaz 1985. aprilis
9-én kedden adta at az intézményt a Févarosi Tandcs elnokhelyettese, Nagy Richard. Mivel utobbi cikk
kozvetleniil a megnyitds utan irodott, ezért egy frissebb kozleményr6l van szd, igy ezt kell hitelesnek
tekintentink.

92 Ulésezik a f6varosi tandcs: Gyorsabb iigyintézés, vj intézmények, Esti Hirlap, 32(1987), 139. sz.

% Nydri tdborok, dsztondijak, iskolaelbkészitd cigdnyklubok Budapesten, Népszava, 116(1988), 5. sz., 11.
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és kulturalis felzarkozasnak, integracionak, illetve az el6itéletek feloldasahoz és a ci-
gany kultdra szélesebb korben valé megismertetéséhez is j6 mintanak bizonyult, ami
éppen egybeesett az intézmény kiildetésével. Hasonlé megfontolas mentén tiszteleg-
hetett a cigany kolt6 el6tt az 1980-as években Kalocsan miikodé Sztojka Ferenc Fardi
Ciganytancegyiittes is.

Napjainkban is emlékeziink Nagyidai Sztojka Ferencre, ugyanis sziil6kozségében,
Uszdédon az elmult években elevenedett fel a kozség egykori cigany koltéjének em-
léke. Kiss Péterné, az Usz6di Roma Nemzetiségei Onkormdnyzat elndke 2017-ben
az Uszodi Krénika nevii helytorténeti kiadvanyban megosztott néhany informaciot
a kozség egykori cigany kolt6jérdl, amelynek nyoman a kozség lakdiban is felélénkiilt
a Sztojka személye irdnti érdekl6dés.

Mivel Nagyidai Sztojka Ferenc uszodi siremlékének pontos helyét maig sem sikertilt
megtalalni, ezért Uszod kozség vezetdi a helyi katolikus temet6ben egy kopjafaval
allitottak emléket Nagyidainak, amelyet Tisza Sandor csongradi népi iparmiivész
faragott, tetején egy kerékkel, amely a vandorlas szimbdluma, a talapzatdndl pedig
egy nyitott konyv talalhatd. Uszdd kozség vezetdsége e ceremoniaval egy évente meg-
rendezett megemlékezés hagyomanyat alapozta meg, amelyen a kornyez? telepiilések
lakéi, roma 6nkormanyzatai is részt vesznek.

Ily médon az Uszddtol nem messze talalhaté Kalocsan sem feledkeztek meg Sztojka
Ferencrél, olyannyira, hogy Kalocsa Véros Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat elno-
ke, Sztojka Istvan 2019. marcius 14-én javaslatot nyujtott be arra vonatkozdan, hogy
avaros kézpontjaban emlékmivet allitsanak Nagyidai Sztojka Ferenc emlékére. A ja-
vaslatot a kalocsai képvisel-testiilete pozitivan fogadta, de els6 korben elutasitotta,
mivel a Kalocsai Roma Nemzetiségi Onkormdnyzat koncepcidja hidnyos volt, ugyanis
nem adtdk meg a tervezett emlékmu pontos helyszinét és latvanytervet, ezért a kére-
lem kiegészitésére szdlitottak fel Sztojka Istvant, ami az6ta megtortént mar. A tervek
szerint Sztojka Ferenc els6 szobrat Farkas Tibor szobraszmiivész készitené el, és akész
emlékmiivet Kalocsa belvarosaban, az Obermeyer téren tervezik elhelyezni. A szobor
koltségeit pedig a Kalocsai Roma Onkorményzat llna, amelynek egy részét a véros
és a kornyez6 telepiilések kozadakozasbol fedeznék. Az emlékmi feldllitdsanak terve
adolgozat irasanak idején is folyamatban van, Kalocsa varosa nyitott Nagyidai Sztojka
Ferenc szobranak a befogadasara, amely Sztojka Istvan szerint fontos szerepet jatszana
abban, hogy minél tobb roma és nem roma fiatal tudomast szerezzen az elsé magyar-
orszagi cigany koltérol, ami végso soron az elditéletek mérséklodését is el6segithetné.

A Nagyidai Sztojka Ferencrdl elnevezett kozosségi intézmény és tdnccsoport, sirhe-
lyének felkutatdsa, a kopjafa felallitasa, az évenkénti megemlékezés és a mellszoborallitds

% Akerékszimbolum életrajzi relevancidja megkérdéjelezhetd annak titkrében, hogy Sztojka letelepedett
cigany volt (Uszédon sziiletett és ott is halt meg), aki rdaddsul szerepet is véllalt mas romdk (bdnkuti)
kényszerletelepitésében.
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mozzanatai a kultuszkutatds azon értelmez6 gyakorlatahoz hasonlatos, amely nemcsak
a szovegeket és olvasasukat tekinti az irodalom vildgahoz tartozéknak, hanem a szerz6i
személyt és annak cselekvéseit is. Ily modon ez a gyakorlat egy olyan irdnyzat mintdjat
olti magara, amely az irodalom tarsadalmi beagyazottsagara fektet hangsulyt.” Takats
Jozsef szerint a kultuszvizsgélat kdzéppontjaban egy olyan analogikusan képzett elvont
modell all, amely szerint az irodalmi kultusz a vallasi kultusszal anal6g. Ennek harom
tipusat kiilonbozteti meg, jelen esetben azonban a harmadik, vagyis a nem vallasi*
lesz igazan fontos, mivel a Nagyidai Sztojka Ferenc koriil kialakul6 kultusz egy olyan
tiszteletfajta kifejezéseként jelenik meg, amely nem egyszertien a szerz6re, hanem
Nagyidai Sztojka alkotasainak, tetteinek, életének vagy életformdjanak a cigany és nem
cigany kozosség dltal elfogadott jelentésére utal. Az eftéle tiszteladds az emberi vilag
hierarchikus elképzeléséhez kotddik: nem 6nmagaval egyenranguként tekint a tisz-
telet targyara, hanem mint példaszertre, magasabb rendiire. A tisztelet kifejezésekor
a kozosség kulturalis emlékezete 1ép miikodésbe.

% TAKATS Jozsef, A kultusztkutatds és az 1ij elméletek, Holmi, 14(2002), 12. sz., 1535.
% Uo., 1536.

89

Iris_2021_0l.indb 89 2021. 09.20. 5:16:37



