Petelei Istvan: Egy asszonyért. Regény, s. a. r. Torok Zsuzsa

Budapest, reciti, 2015 (ReTextum, 3), 111 1.

Petelei Istvan Egy asszonyért cimii regénye 1887 marcius—aprilisaban jelent meg
a Kolozsvdr cimt napilap cimlapos tarcarovataban. Mint a most megjelent forraski-
adas alapos bevezet6jébdl megtudhatjuk, Petelei egyetlen regénykisérletét a Kisfaludy
Tarsasag palyazatara is benyujtotta, am a Degré Alajos, Heinrich Gusztav és Hunfalvy
Pal osszetételd biralobizottsag végiil egyik palyamunkanak sem adta oda az elsGséget.
Ilyenforman a szerz6 ezen egyetlen regénye szinte visszhangtalan vallalkozas maradt,
bar késébb — miként Torok Zsuzsa bizonyitja — a transzilvanizmus ideologiaja altal
kisajatitott formaban 1923-24-ben is megjelent.' S bar néhany éve ez utébbinak rep-
rintje is napvilagot latott az Gjranyomasokat onté Historiaantik Kiadé gondozasaban,?
megbizhato, jegyzetelt kiadasa eleddig nem 4&llt rendelkezésre. S mar csak azért is
fontos e minor szovegkiadas publikalasa, mert kiegésziti a novellak immar teljesnek
tekintheté négykotetes gylijteményét, és ily mdédon az életmiivet leginkabb atlato
irodalomtorténész rendezte sajtd ala Peteleinek dsszes szépirodalmi miiveit.’

Torok Zsuzsa részletesen feltarja, hogy milyen forrasokra tamaszkodhatott Petelei:
az iré egyik baratja, a torténész Dedk Farkas irt egy (valoban) izgalmas torténeti élet-
rajzot a Magyar Torténelmi Tarsulat jelentés biografiai sorozataba Forgach Zsuzsanna
sorsarol, férjével valo valoperérdl.* Forgach Zsuzsanna esete, bar az asszony nem te-
kinthet6 sorsfordit6 figuranak a magyar torténelem nagy elbeszéléseiben, két okbol
is felkelthette a torténész Deak érdeklodését. Egyfeldl e nagy feltiinést keltd valoper,
amelynek kovetkeztében még a Corpus Iurisba is bekeriilt egy-két passzus, maga is
kuriézumnak szamitott, Deak pedig véletleniil rabukkant a nagy multa Révay-csalad
levéltaraban (amugy a Wesselényiek anyagait kutatvan) e kiilonos tigy gazdag doku-
mentacidjara. Masfeldl a 19. szdzad masodik felében a néi sorsok iranti érdekl6dés
egyre nagyobb sulyt kapott a tarsadalmi kommunikacié legkiilonb6z6bb szintjein,
és ehhez kapcsolodoan a csaladi élet stabilitasa vagy instabilitasa az egyik olyan kérdés
volt, amely tartésan izgalomban tartotta a kozvéleményt, mivel sokan vélték ugy, hogy
ezen all vagy bukik a tarsadalom stabilitasa vagy instabilitasa. E kitapinthat6 tarsadalmi

! E kiaddsok: PETELEI Istvan, Egy asszonyért, Pasztortliz, 9(1923), 41. sz., 1-66; U6, Egy asszonyért,
Cluj-Kolozsvar, Haladas, 1924.

2 UG, Egy asszonyért, Bp., Histdriaantik, 2013.

3 PETELEI Istvan Osszes novelldi I-II: Szerzdi kotetek, s. a. r. TOROK Zsuzsa, Debrecen, Kossuth
Egyetemi Kiad6, 2007 (Csokonai Universitas Konyvtar, Forrdsok); PETELEI Istvan Osszes novelldi I1I-1V:
Sajtomegjelenések és kéziratok 1878-1906, s. a. r. TOROK Zsuzsa, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2014
(Csokonai Universitas Konyvtar, Forrasok).

* DEeAk Farkas, Forgdch Zsuzsinna: 1582-1632, Bp., Méhner Vilmos, 1885 (Magyar Torténeti
Eletrajzok, [4]).
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érdeklédés (a Magyar Torténeti Eletrajzok kovetkezd kotete is egy néi életrajz volt!)’
természetesen nemcsak a torténeti kutatasokat inspiralta, de az irodalmi életet is.
S6t még az is megkockaztathato, hogy az irodalom némiképp élesebben vethetett fel
akut tarsadalmi problémakat, mivel a fikcidba attolva, sét a torténeti mult fikcidjaba
transzponalva lehetdség nyilhatott arra, hogy olyan kérdésekr6l is nyilatkozzék, ame-
lyek a tarsadalmi nyilvanossag bizonyos tereiben (persze nem mindegyikben) tabunak
szamitottak. Nem csak az olyan zajosabb esetek idézhet6k itt fel, mint az e kotet sajto
ala rendezdje altal mostanaban kutatott Vay Sandor/Sarolta tigye® vagy a perditakhoz
irott szerelemes versek botranya, ugyanigy utalhatunk arra is, hogy Jokai Moér mily
sokféle ndi tarsadalmi szerepet jelenitett meg regényeiben anélkiil, hogy allast foglalt
volna egyik vagy masik igazsaga mellett, mikozben természetesen a nészerepek e gaz-
dag florilegiuma kiallas is lehetett az egyéni szabadsagjogok mellett az etikai és vallasi
konvenciokkal szemben.” (Taldn az sem csak véletlen egybeesés, hogy Jokainak a néi
szerelmet a nemzeti politikaval {itkztet6 nagy regénye, A licsei fehér asszony néhany
évvel Petelei regénye elott, 1884-ben jelent meg.)

Torok Zsuzsa is ezt allitja el6szavaban: amellett, hogy a reciti Kiadé ReTextum so-
rozatanak megfelelve egyfajta leletmentést jelent e kiadas, azért is érdemes felfrissiteni
anehezen hozzaférhet6 és talan nem Petelei legjobbjai koziil valo szoveget, mert annak
yjraolvasasa révén felfigyelhetiink ra, hogy az milyen tarsadalmi problémaknak ad
hangot, és miként. Torok Zsuzsa elhallgatja az eldszéban, hogy 2011-ben megjelent
Petelei-monografidjanak egyik fejezetében mar elemezte a regényt, és ott — a Kolozsvdr
szamos egyéb publicisztikajat is szamba véve — amellett érvelt, hogy Petelei valdszinti-
leg a n6i olvasokozonségre apellalhatott regényének irdsakor.® Mikozben elfogadom,
hogy a néknek szant publicisztikdk sajtokornyezetébe dgyazddik a regény, az mégis
magyarazatra szorul, hogy miként is jelennek meg e n6i kérdések — amennyiben ezek
valéban eminensen ndi kérdések csupan — magaban a Petelei-regényben. A mono-
grafia a regény szerelemfelfogasara hivatkozik: e beallitasban a néi szempont érvényre
juttatasa volna a szerelemnek a tarsadalmi normak folé helyezése. A tovabbiakban
e megkozelitést szeretném, ha nem is birdlni, de legalabbis egy kissé kozelebbrol
szemiigyre venni.

Tagadhatatlan, hogy az Egy asszonyért kozponti témaja a szerelem. Forgach
Zsuzsanna, az asszony (Zsuzsika, ahogy a regényben nevezik) kétségkiviil azaltal
lesz érdekes figuravd, hogy a tarsadalmi normakat sajat magara nézvést nem tekinti
kotelezdnek, és sajat egyéni vonzalmai és vagyai fontosabbnak mutatkoznak szamara.

*> AcsADY Igndc, Széchy Mdria: 1610-1679, Bp., Méhner Vilmos, 1885 (Magyar Torténeti Eletrajzok,
[5D).

¢ TOROK Zsuzsa, A férfiruhds irond: Vay Sarolta/Sdndor és az dtoltozés tarsadalomtorténete, It, 95(2014),
4. sz.,466-484.

7 MARGOCSY Istvan, Ndiség, ndi szerepek és romantika, 2000, 27(2015), 3. sz., 52-63.

8 TOROK Zsuzsa, Petelei Istvdn és az irodalom sajtékiozege: Média- és tdrsadalomtorténeti elemzés, Bp.,
Racié 2011 (Ligatura), 91.
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Amikor egy ponton Stuart Maria sorsdhoz hasonlitja a sajatjat, voltaképpen csalni
kényszeriil: a skotok kirdlyndjét ugyanis ifja koraban a francia kiralyhoz adtak, ma-
sodik férjét feltehetGen 6 Glette meg, harmadik férje pedig erészakkal vette feleségiil.
Mikozben Forgach Zsuzsika e harom torténet elemeibdl probalja megformalni a
szenvedd né alakjat, ,,ki szép volt és szenvedett’, s6t sajat életének bizonyos elemeit
is rdirja erre a narrativara (példaul feltételezi, hogy a skot kiralyné férje sokat ivott
volna), a hazastarsi erény védelmében megszolald testvére, Maria figyelmezteti arra,
hogy éppenséggel egy férjgyilkoshoz hasonlitotta sajat magat (60).
Torok Zsuzsa Petelei-konyvében egy masik helyet, Bakics Péter jellemzését idézi fel:

beszélek Bakics Péter uramrol, a vitézl6 dali legény-emberr6l, szentelt vitézrél, 6 felségének
Rudolf kirdlynak palanki kapitanyardl, a ki erés szablydja hirénél, vilagi tisztségénél, égbeli
jussanal felettébb valonak ismerte azt a séhajtozo, kaczago szegény szép asszonyt, Forgach
Zsuzsikat, a Révai Ferencz uram feleségét.

Es te, a bolcsességig leszikkadt ember, ki hallgatod a térténetet, mely Bakics Péterrsl
beszél, azt mondod: oh be bolond volt.

Es te, kit a fiatalsag szent Sriiltsége tart rabsigban, azt mondod: oh be bélcs volt.

En nem tudom melyik volt - de l4sd, a mint ott il a gazdag fiiben a Morava vize mellett, a
német hadnagy vizslajaval hozatja ki a habokba dobott fadarabokat; ldsd, a mint a var ab-
lakra tekint deriilten, s piros orczajan mosolygas jatszik, a mint eleven szemeit félig lehunyja
s duzzog6 ajaka kipodrott bajusza alatt félig nyitva, remeg a csokra vald vagyakozastol. ..
Boldog volt minden bizonnyal.

Egy arasznyi 6rom pedig nem ér-e fel a véghetetlen id6kig tartd hirrel? (53-54)

A monografus e passzust ugy értékeli, hogy Petelei ,,[d]llasfoglalasa [...] Forgach
Zsuzsanna és valamilyen idealizalt, tarsadalmi kotottségektdl mentes, szabad szere-
lemfelfogas mellett nyilvanvalé.” Tulajdonképpen ezzel Hunfalvy Palnak a Kisfaludy
Tarsasag nevében adott biralatat ismétli meg, ahol a neves nyelvész a regény ismeretlen
szerzGjét (jeligés volt a palyazat) ,hatarozott partember”-nek nevezi, mivel ,,[k]ezdet-
t6l Zsuzsanna mellett van, ismételve védelmezi, a helyet, hogy ezt az olvaséra bizna,
ki az el6adott koriilményekbdl vonhatna le kedvezd itéletét”'? Pedig a fentebbi idézet
masképp is értelmezhetd. Petelei ugyanis itt is nyitva hagyja a kérdést: Bakics vagy
bolond volt, vagy bolcs — az olvasora van bizva ennek megitélése; a percnyi boldogsag
és az 6rokké kitart6 hirnév kérdése pedig kérdés marad. Itt jegyezném meg, hogy Jokai
A lécsei fehér asszonya hasonlé ambivalens megoldast valasztott: hogy Korponayné
angyal-e, vagy 6rdog, nem egykonnyen lehet eldonteni."!

* Uo., 92.

19 HuNFALvY Pal, Torténeti regény (Lukdcs Krisztina-jutalom), A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai, 1885-1886
és 1886-1887, 21(1887), 55-60; 57.

1 A regényrdl jabban lasd Gyimest Emese, Ertékrendek és (rog)eszmék ,boszorkdnytdnca” (A 18csei

fehér asszony) = ,,...ir6 leszek, semmi mds..”: Irodalmi élet, irodalmisdig és ontiikr6z6 eljérdsok a Jokai-
szévegekben, szerk. HANsSAGI Agnes, HERMANN Zoltan, Balatonfiired: k. n., 2015 (Tempevélgy Kényvek,
19), 170-185.
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A szerelem tehat nem gy6zi le a tdrsadalmi szabdlyokat: az csupan Forgach Zsuzsika
és szeretdje, Bakics Péter szempontjabol torténik igy. Voltaképpen a modern szerelem
szemantikdjanak kialakuldsa dta visszatéré irodalmi téma a végzetszertien lesujto,
az intencionalitdst zardjelbe tévo szenvedély és a racionalizalhaté tarsadalmi miikodés
elveinek az 6sszetitkozése. Ezért is tinik fel Forgach Zsuzsika aftéle fernme fatale-ként,
akibe tobb férfi is azonnal és végzetesen beleszeret, és aki koriil az dszinte, spontan
és a testiségben rogton megnyilatkozo szerelem is teret kaphat. Nemcsak Bakics sze-
relmes belé, de férjének testvére, Révai Péter is azonnal udvarolni kezd neki, Racz
Istvan didk (akinek prototipusa szintén megjelenik A Idcsei fehér asszonyban Pelargus
személyében) oly mélységesen szereti szerelmes asszonyat, hogy életét is hajlando
kockara tenni szeretettje boldogsdganak érdekében. S az is beszédes, hogy a regény
nyitdjelenetében egy olyan mulatsagba csdppeniink, ahol Forgach Zsuzsika a szeret6jét
varja, és a szemiink lattdra bimbozik t6bb szerelmi kapcsolat, sikerrel vagy anélkiil,
de felrtigva a parkapcsolat létesitésének normativ szabalyait. A férj embere, Viktorin
Daniel a feleség szolgalojaval, Szelepcsényi Katéval csdkolozik; a szeretd lanytestvére,
az ozvegy Bakics Margit Istvan diakot probalja megigézni (sikertelentil); a betoppané
szeretd szolgdja, Kutsera azonnal megérkezésiik utdn Forgach Zsuzsika egy masik
szolgaldjanak, Annacskanak fiilébe kezd sugdosni. A karnevali hangulatot nemcsak
a szabad szerelem és a tanc jellemzi, de az 6ltozékek cseréje, a feltiné udvari bolond
(aki azért mondhat ki zavarba ejt6 igazsagokat, mert tarsadalmon kiviili statusza ezt
lehet6vé teszi), a keriténd (Ondrané) és egy nézd asszony (josno) is jelen vannak
(aki mellesleg olyan dolgokat josol, amelyek nem teljesiilnek aztan, és ilyenforman
6 nem igazsagokat mond ki, hanem vagyakat fogalmaz meg). Forgach Zsuzsika oly
meértékig elkotelezettje sajat szerelemtandnak, hogy a koriilotte 1évé embereit is ez
ragadja magaval (egy helyen a két szolgalot oktatja is a helyes szerelemre - 101).

Az asszony tehat kiviil keriil a tdrsadalmi normdkon. Van egy szerepld, aki pedig
éppen azaltal jut hasonld helyzetbe, hogy Forgach Zsuzsika igy gondolkodik. Ez a sze-
repld a férj, Révai Ferencz. O azéltal valik pariavd, hogy felesége eltaszitja magétél, és
tulsagosan gyenge megtartani 6t. Révai tobbszor is ugy jellemeztetik, mint aki rend-
kiviil gyenge ember (még fizikai értelemben is, hiszen felesége a sz6 szoros értelmében
is el tudja taszitani magatol — 63). Amikor Révai Ferencz Forgach Méridnak szidja
sajat batyjat, Pétert, sogorndje csak ezt veti oda: ,,Maskép beszélj rdla [...]. Az én uram
térfi” (72). Révai, aki rendre dithrohamot kap felesége viselkedése okan, mindemellett
alkoholista, aki dlland¢ részegeskedése miatt valik konnyen megcsalhatéva. Klasszikus
mesei elem ez: a részegsége miatt dlomba esé férfi mellett arnyékként suhannak el
a konnytvérd lanyok. A regényben ez a helyzet ugy alakul ki, hogy Révai Ferencz
egy olyan hazba (varba) koltozik nejével, amelynek egyik fele épp a szeretd tulajdona.
Igy voltaképpen maga a férj viszi kozelebb feleségét a vagyott férfihoz. (Megjegyzem,
Deadk Farkastdl tudjuk, hogy a hazaspar tényleg Holics varaba koltozott, ahonnan
Bakics Péter valoban megszoktette Forgach Zsuzsannat, am a regényben némiképp
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rejtélyes marad, hogy miért is gondolja azt Révai, hogy nagyobb biztonsagot jelent egy
bezart vasajtonyi, mint harminc kilométernyi tavolsag. A regény ezt azzal indokolja,
hogy a testvérhazaspar majd feltigyel rjuk, csakhogy 6k alig szerepelnek a tovabbiak-
ban.) A var mint metafora természetesen azt a klasszikus toposzt idézi fel, ahol a n6i
test a varral azonositodik, a var megvédése a néi erények 6vasat, a var bevétele pedig
a szerelmi hdditast jelenti. Persze itt ezen toposz mddositott valtozata jelenik meg:
a varon mar eleve két férfi osztozik, és az asszony lopakodik at éjnek évadjan a ma-
sik oldalra, hogy aztan végiil a szeret6 végleg kilopja onnan, és sajat varaba vigye 6t.
Ilyenforman persze a férj és a szeretd, akik nem mellesleg valaha jé baratok voltak és
egylitt ndttek fel (55), ugyanazon érvvel, a masiktol megdvandé probaljak az asszonyt
bezarva tartani: tudniillik mind a ketten a n6 tisztasagara hivatkoznak."

Emlitettiik, hogy Révai nem bizonyul férfinak. Ezzel all parhuzamban, hogy Forgach
Zsuzsika pedig rendszeresen férfi aprédruhat 6lt magara, amikor szeret6jéhez szo-
kik. Természetesen az aloltozet a csel része is, masfel6l azonban jelzi, hogy a regény
cselekménye olyan torténeti kornyezetben zajlik, ahol az értékek rendszere felborult.
Ez rdadasul sokdig nem is teljesen vildgos: csak a harmadik részben Iép elénk Daniel
tiszteletes, aki hitvédéként ostorozza a megbomld erkolcsoket. (A rendithetetlen
pap-tiszteletes mint szerepld szintén nem ismeretlen a 19. szazadi regényekben, gon-
doljunk csak Lérinc papra E6tvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben cimi regényébdl vagy
akar Gutai Thaddeusra Jokai Az eldtkozott csalddjabol.) ,Megemlegesd ezt az 1605-ik
esztendot, ivadék!” — kialtja oda az embereknek Daniel (42). Tehat a Bocskai-felkelés
idején jarunk, és a tiszteletes arra figyelmeztet, hogy ,,Isten keze hosszu; eléri a hiitle-
neket” (43), azaz azokat, akik elhagytdk az Isten utjat, illetve egy kicsit konkrétabban:
azokat, akik a sz9 szorosabb értelemben lettek hiitlenek. A ziirzavaros torténeti hattér
tobbszor felsejlik a regényben (59, 69, 83), a regény fOszerepldi azonban errdl alig
vesznek tudomast: Forgach Zsuzsikat csak szerelme érdekli, Bakics valaha derék vitéz
és hazafi volt, dm varat mar nem a torokt6l védi, hanem ,egy asszonyért”, és immar
e vita koriil mérkéznek meg a nemzettarsak: ,Ok mérkéztek mér a némettel a ma-
gyarsagért, az erdélyi fejedelemmel a katholikus igaz hitért, a torokkel a szabadsagért
- most egy asszonyért viaskodnak... kit a protestans el akar veszteni” - olvassuk egy
helyen a Forgach Zsuzsanna partjat fogé katolikusokrdl (95). Amikor a regény végi
perben a protestans-katolikus szembenallas problémadjara forditodik le a hazassagi
per, jol latszik, hogy a per etikai tétje (meg szabad-e csalni a férjet, ha az nem visel-
kedik férfiként, vagy tlirni kell alazattal), illetve a vitafeleknek a szerelem hatalmarol
alkotott elképzelése (a szerelem legitimalhat-e a torvény és az Ur el6tt nem legitimalt
viszonyokat) voltaképpen érdektelen ebben a vilagban. Hiszen Bakicséknak és Istvan
didknak csak szerencséje van: az aktualis politikai széljaras véletlenszertien kedvez

12 Es persze Révai maga sem teljesen mentes a szexudlis vagyaktdl: Katé egy alkalommal ugy tartja fel,
hogy a sotétben csokoldzni kezd a felajzott férfival, aki rovid idére el is felejti, hogy felesége hiitlenségét
indult bizonyitani.
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nekik, és az ostoba Révai Ferencz ezt nem észleli id6ben. Raadasul az is nyilvanvalo,
hogy amikor kétszer 6tven nemes egyszer csak tantsagot tesz Forgach Zsuzsika mel-
lett, akkor 6k hidba remélik e lovagi tettdl a lovagi erények visszanyerését:

Mindenkiben felgyult a rég szunnyad¢ vitézkedd napok emléke. Mindenki nagylelkii és
engedékeny lett egyszerre. Mindenki megszegte a nyakat. A fiatalja kidltani szeretett volna
egy lelkes igét bar, s az orege legalabb kideriil6 arczczal nézett a vetélkedd leventékre.

Egy gyenge asszonyért im ennyi kar emelkedik. Hadd adjunk még egy nehanyat hozza:
a magunkét. Szemben e hatalmas familidju gyava férjjel egy gyenge asszony. (108)

A koz- és maganérdek osszekeveredése a 19. szazadi regények kedvelt témaja. Mikozben
az olvaso hajlamos egyiitt érezni a regény szerepldivel (mégiscsak borzaszto ez a férj,
iszik, és korlatozza felesége szabadsagat), akozben a tarsadalmi rend megbomlasa
éppen az ilyesfajta egyiittérzés miatt is alakulhatott ki. Azon a néhany helyen, ahol
a narrator a torténetbe 1ép, mintegy kiszol hozzank (a fenti idézeten kiviil példaul
53, 67), éppen erre az ambivalencidra hivja fel a figyelmiinket. A sokszor enigmati-
kusan tomor megfogalmazasok részben a torténelem rejtelmességére, részben szintén
erre a torténeti szituaciéra iranyulnak. Az asszony perspektivaja olykor a narrator
hangjan szdlal meg (példaul 83), ezt azonban ellenpontozza, hogy a természet baljos
jeleket kiildd azon kevés és rovid leir6 részben, mely a porgds parbeszédek™ kozé
lett iktatva (példaul 49, 82). A jelenetek hol folyamatos, hol megszakitott egymasba
forditasa a narrativ ritmust rendkiviil hektikussa teszi, az olykor feltliné metaforak
pedig inkabb topikus utaldsok, és nem igazan éllnak 9ssze valamilyen szemantikai
haléva. Ezen narrativ eljarasokat, amelyek a 19. szazad masodik felében egyaltalan
nem példatlanok (s6t!), értelmezhetjiik agy is, mint amelyek révén a regény a fentebb
emlegetett értékvesztettséget és a vilagrend bizonytalansagat fejezi ki, de ugy is — ahogy
a Kisfaludy Tarsasag biraloi tették —, mint amelyek nem a regénybeli vilag kaoszat,
inkabb a regény narratoldgiai megoldatlansagat mutatjak."*

Ejtsiink néhany szét a magardl a forraskiadasrol is. Torok Zsuzsa munkaja pontos,
jol hasznalhato, jol jegyzetelt szoveget ad. Az alabbiakban felsorolandé hibak nem
a véllalkozas egészét mindsitik, inkabb egy javitott kiadas elkészitése érdekében gyij-
tottem Ossze Oket. A f6szoveg alig tartalmaz hibat. A 72.lapon ,,Révai Ferencz” helyett
»Forgach Ferencz” all, mely hiba vagy az eredetiben volt (ekkor emendalni kellett
volna), vagy a sajto ala rendezés soran cstszott be; az 51. lapon van egy elvalasztasi

1 Itt jegyzem meg, hogy nem gondolom azt, amit Torok Zsuzsa e kiadds elészavaban (17) és monografia-
jaban (TOROK, Petelei Istvdn és..., i. m., 92) is emlit, hogy tudniillik a parbeszédek stirtisége a ,mimetikus
funkcié” hattérbe szoritasat jelentené.

1 Petelei sz6vegeinek narratoldgiai megkozelitéséért a fiatalon elhunyt kivalé irodalomtorténész, Pozsvai
Gyorgyi tett sokat: Pozsvar Gyorgyi, Az anekdotikus hagyomdnyok onironikus feliilirdsa: Petelei Istvdn
Arva Lotti cimii novelldjarol, Forras, 35(2003), 2. sz., 76-94; UGS, Kodképek az elbeszélés lathatdran:
Petelei Istvin A Csulakok cimii novelldjdrol, Helikon, 14(2003), 7. sz., 15-18; U6, A rivalizdlo rucdk:
Petelei Istvdn A jaték cimii ironikus novelldjdrdl, Tiszatdj, 57(2003), 11. sz. (Didkmelléklet), 1-10.
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hiba (a cz bettikapcsolatot valasztotta el a tordel6); a 91. lap 31. sordban két sz6 kozott
nincs szokoz. Egy ekkora szovegben ez elenyész6 mennyiség.

Amiamagyarazo jegyzeteket illeti, mindig kérdés, hogy milyen miiveltségii olvaso-
ra szamit egy jegyzetelt forraskiadas. Bar hogy mit érziink egy odaértett olvasd szamara
alapvetének vagy éppen ismeretlennek, mindig szubjektiv, olykor ugy éreztem, Torok
Zsuzsa olyan dolgot is leir, amit én nem magyaraznék meg (példaul a patyolat sz6t én
nem magyaraztam volna, és bar ma mar ritka, de azt nem tudtam, hogy tajnyelvi volna
- 28; a paldnk szo6t szintén hétkoznapinak és kozismertnek gondolom, és biztosan nem
népnyelvinek - 51), olykor pedig jegyzetet igénylé mozzanatok maradtak emlitetleniil.
Igen sokszor szerepel a szer kifejezés ’joszag, tulajdon’ értelemben (el6szor: 53); talan
érdemes lett volna tisztazni az drva sz6 kiilonbozoé el6forduldsainak jelentésrétegeit; az
57.lapon a véres sz0 felteheten azt jelenti, hogy 'veres, voros, és ilyenforman a kocs-
marosné zsidd szarmazasara utalhat; a 93. lapon a horcsokosok sz6 jegyzetében meg
lehetett volna emliteni, hogy e sz6 a horcsog sz6 metaforizalasabol alakult ki (és ezért
all a f6szovegben a vakondok mellett); a 102. lapon a szigorog ‘sanyarog, nyomorog’
értelemben szerepel, nincs jegyzete, pedig ma ez mar nem egyértelm; a kovetkezo
lapon lehet, hogy megjegyeztem volna, hogy a karaj sz6 itt 'karéj’ és nem disznohus;,
mint a mai olvas6 gondolhatna. Bar az el3sz6 alaposan feldolgozta a torténeti hat-
terét Forgach Zsuzsanna hiitlenkedéseinek, a jegyzetekben mégsem drtott volna, ha
a rokonsagi szinteket is megallapitjuk: a 47. lapon gréf Thurzé Gyorgy kapcsan meg
lehetne emliteni, hogy Forgach Zsuzsdanna és Mdria mostohatestvére volt (és bar itt
a jegyzet jelzi, hogy Thurzé fépoharnok volt, az olvasé nem biztos, hogy ezt a tiszt-
séget azonositani tudja a 81. lapon szerepl6 étekfogéval); a 81. lapon eléforduld grof
Forgach Ferencrdl pedig talan érdemes volna elmondani, hogy Forgach Zsuzsanna
nagybatyjat tisztelhetjiik benne.

Petelei Istvan regénye nem feltétleniil regénypoétikai innovacidja révén nyit Uj
ralatast a 19. szdzad masodik felének prozairodalmara. Az Egy asszonyért e kiadasa
inkabb azért fontos, mivel felmutat egy olyan regénypoétikai variaciot, mely Petelei
palyajan unikalisnak mondhato, s melynek révén egy, a regény sziiletésének moder-
nizal6dé vilagaban népszert témat, a szerelem miatt elbizonytalanod¢ erkélcsi rend
felbomlasanak egyszerre vonzd és veszélyekkel teli ambivalenciajat lehetett bemutatni.
S nemcsak azért van ez igy, mivel Petelei palyajan ez az egyetlen regénye, hanem azért
is, mivel e regény révén is elmozdithaté e palya ,,a valsagba jutott kisember iréja”-to1'">
a Z. Kovacs Zoltan altal javasolt etikai kritika irdnyaba.'s

Vaderna Gabor

" NEMETH G. Béla, A vilsdgba jutott kisember irdja: Petelei, It, 63(1981), 4. sz., 966-975.
16 Z.KovAcs Zoltan, Mindennapisdg, narrdcio, irodalomtirténeti olvasat: Petelei Istvdn novellisztikdjdnak
olvashatésdga, ItK, 111(2007), 1-3. sz., 54-75.
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