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A fiatal Mikszath és a biiniigyi regény formaelvei (Az apdam ismerdsei

A magyar irodalomtorténet legendasitott palyakezdései kozott Mikszath Kalmané
az egyik legemlékezetesebb és szinte moccanatlanul ber6gziilt helyzett. Mintha Mikszath
iréilag nem is létezett volna az igazi sikert meghozo (voltaképpen nem is egy, hanem
két) kotete elott: a A 1ot atyafiak — A jo palocok elétti ir6i id6szakat mindmaig igen ke-
vés figyelem 6vezi, noha a kritikai kiadas (ha az egész palyat még nem is, de legalabb)
ezt a korszakot jol feldolgozta.! Ezt azonban az interpretaciok alig-alig kovették.” Pedig
egyaltalan nem érdektelen Mikszath palydjanak ez a korai szakasza sem: egyre inkabb
ugy tlnik, az elbeszélésfiizér meghozta olvasoi siker nem a palyan beliili hirtelen mi-
nodségi kiilonbségnek, a szinte felfoghatatlan irdi szinvonal-emelkedésnek szdlt, hanem
- amennyire ez egyaltalan megitélhetd — a témavalasztas (a regionalitas) jol eltalalt id6-
zitésének és a szerkezet kétségtelen innovativ erejének volt koszonhetd, no meg talan
a prognosztizalhatatlan véletlennek is volt szerepe ebben.” Az iréi tehetség vitathatatlan
ereje ugyanis mar a korabbi szovegekben is ott van. Ezt példazza Mikszath elsé regé-
nye, Az apam ismerdsei (1878) is: a mindmaig nagyon kevés interpretaciot magaénak
mondhaté regény* jol mutat szamos prozapoétikai ujdonsagot (a szoveg narracidjatol
kezdve az anekdota kezeléséig), amely Mikszath késébbi prozajara jellemz6 - igaz,
a szerkezet szempontjabol még hianyzik az az atiit6 wjitas, amely majd a néhany évvel
késébbi novellaciklusait sikerre viszi. Ami miatt viszont ez az elsé regény kiilonos figyel-
met érdemel, az az irodalmi hagyomanyértelmezés sajatos eleme: tudniillik Mikszath
tudatosan a buiniigyi regény megvaldsitasara tett kisérletet, azaz egy kurrens, popula-
ris regénysziizsé irodalmi teherbirasat probalta ki, figyelemre mélté médon. Mikszath
életmiivének és a detektivtorténeteknek az dsszetiiggéseire az Gjabb szakirodalom mar
szamos fontos bizonyitékot hozott, am az iré palyakezdésének az idejét talan nem

! Avonatkozd szovegeket lasd a kovetkez kiadasban: MikszATH Kélman, Regények és nagyobb elbeszé-
lések 2, 1878-1883: Az apdm ismerdsei — Nemzetes uraimék (Mdcsik, a nagyerejti), s. a. 1. BISZTRAY Gyula,
KirAvLy Istvan, Bp., Akadémiai, 1956 (Mikszath Kalmén Osszes Miivei, 2; a tovabbiakban: MKOM 2).
2 Erdemes megnézni, Kirdly Istvan annak idején nagy hatast monografidja hogyan kezelte példaul ezt
a kérdést, azaz mennyire nem tartotta emlitend6nek és 1ényegesnek: KirALY Istvan, Mikszdth Kdlmdn,
Bp., Miivelt Nép, 1952, 45-46.

* Mikszath emlitett novellaciklusanak ezen vonatkozasardl lasd SziLAGy1 Zsofia, Miifaj és szovegtér
(A tot atyafiak — A jé paldcok értelmezéséhez), ItK, 102(1998), 3-4. sz., 514-533.

4 Aregény értelmezéstorténetének sovany anyagét ldsd a kritikai kiaddsban: MKOM 2, 333-334. A vissz-
hangtalansagnak persze nyilvan az is oka volt, hogy Mikszath els6 regénye csak egy lokalis sajtétermékben,
a Szegedi Naploban jelent meg 27 folytatasban, s a kotetmegjelenésre jé darabig nem is keriilt sor: a md
el6szor kétetben csak Mikszath haldla utén latott napvilagot. S tegyiik hozza: még a kritikai kiadas adott
kétetének elkésziilte utan sem ugrott meg az értelmezések szama. ..
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érdektelen éppen ebbdl az irdnybdl megvizsgalni: kideriilhet, hogy voltaképp ennek
a prozanak a genezisénél mar komoly szerepe volt a biiniigyi torténetnek.”
Mikszathot nem absztrakt modon érdekelte a btin statusza. Els6 regénye ponto-
san kijelolt id6beli koordinatakkal jellemzi a cselekvényt, s nem is véletleniil, hiszen
ez funkcionilis eleme lesz a poétikai megformaltsagnak is. Az elbeszél6 egy multbeli
vilagrol beszél az elsé fejezetben, amikor minden jobb és szervesebb volt (minden
primitivségével egyiitt), és ez a regényid6 szembe van dllitva a lezajlott eseményekkel.
A hatdrpont egyértelmtien az 1848 el6tti és az 1849 utani vilag kozott huzodik, tehat
a roviden reformkornak nevezett iddszak és a Bach-korszak kozott. A regény egyik
el6zményének tekinthetd, Homadlyos iigy cimi novella® éppen ezen a ponton mutat fon-
tos eltérést a regény kidolgozashoz képest. A nyomozast vezetd Kléner szitualtsagara,
tarsadalmi statuszara ott csak annyiban van utalds, hogy a ,,Bach-korszak felejtette itt”,
és ,,[t]okéletes magyar lett bel6le”” Ez kell6 magyarazatul szolgal idegenes (németes)
nevére, de lathatélag nem mutatja jelentésesnek az Alexander Bach nevéhez kapcsolt
korszakot mint regényid6t — ezt majd a regény teszi meg, kiilonos jelent6séggel ru-
hazva fol azt a periddust, amikor a regény cselekvénye jatszodik. Nem fiiggetlen ett6l
a masik modositas sem, amely mar a nyomoz6 figurajat érinti. Ezért lehet figyelemre
méltd a masik, a regény kontextusahoz tartozé elbeszélés (Mikor utolso foldesurunk
a deszkdn fekiidt),® amely — Hajdu Péter aprolékos elemzése alapjan — nem a regény
elézményének tekinthet6, hanem inkabb egy onnan kiemelt, onalldsitott térténetnek.’
Itt ugyanis maga a blintigy hianyzik: még csak az sem lesz egyértelmd, hogy gyilkossag,
ongyilkossag vagy baleset tortént-e, voltaképp éppen ez mindsiil érdektelennek ahhoz
a tényhez képest, hogy egy nagy hagyomanyu nemes csalad utolsé férfitagja tavozott
el. A regény ehhez képest egészen mas motivaciot és problematikat alkalmazott a nyo-
moz6 figurajanak hangsulyos beépitésével. A Homdlyos iigyben Pintér Lajosnak hivjak
azt a szerepl6t, aki az gy nyitjara r4jon. Marpedig az ¢ felhatalmazottsaga a rejtély
megoldasdra - igyvéd mivoltdn tal - csak a személyes érintettség: nyomozoéva valasat
csupan az magyarazza, hogy a vadlott baratja és a gyilkossagot magara véllalé Dar6czy
éppen az 6 hiiganak a kedvese. A regényben t6bb anekdota formdjaban is arnyaltabb
¢és megokoltabb lesz a nyomozo6 képessége: Bornemisza (itt mar igy hivjak a nyomozé
figurajat) ugyanis nem csak nevezetes egykori csendbiztos, hanem vallatdsi médszerei
és éles logikaja mar a regény korabbi részeiben is nyilvanvaldak. Ezek koziil kiilon is ér-
demes felfigyelniink a Jasztrab nevii rablovezér elfogasat jelentd esetére:'® a csendbiztos

> Vo. még S. VARGA Pdl, Mikszdth ,,tuddsregényei”, Tiszatdj, 65(2011), 11. sz., 52-79.

¢ Az 1875-s novella szévegét lasd MKOM 2, 233-266.

7 MKOM 2, 242.

8 Az elbeszélést 1asd MKOM 2, 227-232.

° Hajpu Péter, Egy Mikszdith-novella datdldsa, ItK, 108 (2004), 4. sz., 483-491.

12 A téma ismerds lehet egy 6nallé Mikszath-novellabol, A Jasztrabék pusztuldsa cimiibol is, amely A tot
atyafiak részévé valt. Elemzésére lasd TARJANYI Eszter, Mikszdth Kdlmdn esete a detektivtorténettel,
Literatura, 31(2005), 1. sz., 50-78. Kiilonosen: 57-63.
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itt sajat ordongosségének hirét hasznalja ki. Az egyediil érkezé Bornemisza a ral6vo, de
6t elhibazo Jasztrabnak gy mutat fel két, a zsebébol kivett puskagolyot, mintha azt ale-
veg6bdl kapta volna el, hiszen rajta nem fog a puskalovés sem. Az elézetesen ezt a hirt
madr ismerd rablovezér erre megtorik, mert személyes tapasztalatabol latja beigazolodni
a csendbiztos magikus erejét. A részlet itt a todorovi fantasztikum'! szellemében jar el:
ami az egyik résztvevd szdmdra a magikus vilagkép része, a masik szdmdra tudatosan
csak megtévesztés, triikk — és a narracid ez utdbbi szerepldi nézépontot koveti, amikor
racionalis magyardzat kiséretében adja el6 a torténetet, és igy teljesen egyértelmtivé
valik a csendbiztos praktikdja és nem akdrmilyen lélekjelenléte."”” Ugyanakkor viszont
aleleplezésnek ez a mozzanata nem valik nyilvanvalova és manifesztté, hiszen éppen ez
segit megOrizni Bornemisza rettegett hirét. A csendbiztos hirnevét bizonyitd bécsi esete,
az elttint ezer 6kor megtalalasa konkrét id6kijel6ld elemet is tartalmaz (mikozben, szem-
ben az el6bbi esettel, éppen azt hagyja homalyban, Bornemisza miképpen jutott el egy
szamadra teljesen ismeretlen, nagyvarosi kozegben a rejtély megoldasara): az a Reviczky
Addm® rendeli fol a csdszarvarosba a nevezetes csendbiztost, aki 1828-t6] 1836-ig tol-
totte be a kancelldri poziciét - még ha a kritikai kiadas joggal hivja a figyelmet arra,
hogy a hadiszallité panamat jelenté tigy alighanem egy, a 19. szazad masodik felében,
1859-ben (Ferenc Jozsef uralkodasa alatt) tortént esetbdl konstrudlddott meg.'* Reviczky
emlegetése azonban nem latszik véletlennek: nemcsak a regény bels6 id6éviszonyaiba
simul bele ilyenforman ez az anekdota, hanem még inkabb kiemeli a regény legf6bb
témajanak, Teléry grof halalanak a szimbolikus idejét, és azt is érzékelhetvé teszi, hogy
Bornemiszanak a kdzponti hatalom vilagaval valo bens6séges kapcsolata nem az 1850-es
években kezd6dott, és ezzel érthetdvé valik az 1850-es évek hivatali apparatusaval valo
kooperacidjanak fesztelen és természetes (bar persze tavolsagtartd) modja is.

Ha ezeknek a mddositasoknak a tovabbi poétikai jelentdségére vagyunk kivancsiak,
akkor éppen a Bach-korszak jelképességére érdemes figyelniink. Mikszath regénye
ugyanis tudatosan tartalmaz id6jel6l6 mozzanatokat: az 1851-es datum szerepel is
az egyik részletben.” Ennél is fontosabbak azonban a belsd jelzések: a vizsgalatot végzo
személyek (Kléner Pal térvényszéki tilnok, Szirupka orvos és Krupicsek torvényszéki
jegyz6) idegenségének a kérdése, csehes vagy németes neviiknek az dsszehangolasa
a Bach-korszak magyarorszagi kozigazgatdsaba bedaramlé cseh-morva hivatalnokok-
kal, illetve a roluk kialakul6 kozvélekedéssel.' S ilyenforman az idegen hivatalnok,

11 'V6. Tzvetan TODOROV, Bevezetés a fantasztikus irodalomba, Bp., Napvilag, 2002, 24-38.

12 A jelenetet lasd MKOM 2, 18-19.

12 Vo, MKOM 2, 9.

14 MKOM 2, 331.

5 AXI. fejezet bels egysége a kovetkezd cimet viseli: ,,Jegyzokonyv. Folvétetett Majornokon grof Teléry
Laszl6 tigyében 1851 szeptember 10-én” MKOM 2, 35.

'* Ennek torténeti alapjair6l lasd még BENEDEK Gébor, Kollektiv amnézia: Honvédtisztek hivatalvdllaldsa
a Bach-korszakban = Mikrotorténelem: Vivmdnyok és korldtok, szerk. DOBROssY Istvan, Miskolc, Hajnal
Istvan Kor - Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar, 2003 (Rendi tarsadalom - polgari tarsadalom,
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Kléner verbalis konfliktusa a magyar koznemesség egyik tagjaval is értelmezhetd, hi-
szen éppen emiatt valik jelentésessé a regény nyomozo6 figurajava valoé Bornemiszaval
valo Osszeszdlalkozas:

Nem ezt akarom 6nt6] hallani —- mondd Bornemisza hidegen. - Tudom: mitkivan az igazsdg,
s semmi kedvem az alul kibujni. Sokaig voltam a cselédje ennek a szép istenasszonynak,
mikor még magyar ruhdt hordott. Hiven szolgaltam s most sem akarok t6le elpartolni azért,
hogy idegen mez fedi. A libérit nem veszem fol ugyan, de hive vagyok.

— Uram! - kidlta Kléner tr - 6n a csaszari kormanyt gunyolja és annak kozegeit, ha libérias
cselédeknek tiinteti fol. Ezt nem tlirdm, uram.

- Engedje meg, bird ur, de én metafordban beszélek. S ahhoz nekem jogon van; mert még
eddig nem adtak ki Bach trék rendeletet, mely ezt eltiltana. Vagy 6n talan erre is tud va-
lami paragrafust?"’

Igy kapcsolddik dssze a regénynek az a két motivuma, amelyet az el6zményekhez
képesti modositasként azonosithatunk. Innen nézvést maga az tigy, Teléry Laszlo
haldla is masnak latszik: a Bach-korszakban megtorténd haldl, a Teléry-csalad utolsd
férfitagjanak pusztuldsa egy uj korszak szimbolikus eseményének is tekinthet6, mintegy
a csalad folytonossagaval reprezentalt szerves magyar fejlédés zaropontjanak.
Ugyanakkor Mikszath tudatosan eltér a Bach-korszakot targyazé egyéb regények
szemléletétol. Parhuzamként érdemes Tolnai Lajos Az urak cimii miivére (1872) utalni,
amely egy nemzeti narrativa keretét rajzolja ki: a magyar szereplék szamara igazodasi
mintat jelentenek a voltaképp az elnyomdsukra ideérkez6 idegen hivatalnokok, akik
nem értik azt a vilagot, amelyben miikodniiik kell, és amelyben pusztan létiikkel is
az eredeti nemzeti jellegzetességeik elhagyasara 6sztonzik a kozéjik mint ,,uri” osz-
taly kozé beépiilni torekvoket. S az idegeneknek aztan majd szégyenszemre el is kell
menekiilniiik, amikor lejar az idejiik. Az emberi kvalitasok is ezen ellentét mentén
oszlanak meg, teljes egyértelmiiséggel: a pozitiv erét, a jovo reményét az a személy
hordozza, aki az emelkedésnek nem ezt az utjat akarja bejarni, és aki hazassagaval is
a reformatus magyarok vilagaba zarkézik be.’® Mikszath ezt a felosztast erételjesen
és egyértelmiien érvényteleniti, illetve Gjraértelmezi. A cseh-morva hivatalnokok itt
nem gonosz és nemzetellenes (idegen) erét képviselnek, Bornemisza és Kléner kozott
van egytittmikodés, mi tobb, a nyomozoi funkciok is kettejiik kozott oszlanak meg:
Kléner jut a ,keresd a nét” elve nyoman Bornemisza gyamleanyanak mint a halalhoz

12), 394-413; BENEDEK Gabor, A biirokratizdcié torténetéhez: Az 1853-54. évi definitiv rendezés sze-
mélyi kovetkezményei = Zsombékok: Kozéposztdly és iskoldztatds Magyarorszdgon a 19. szdzad elejétdl
a 20. szdzad kozepéig (Tarsadalomtorténeti tanulmdnyok), szerk. KOVER Gyorgy, Bp., Szazadvég, 2006,
235-254. Mikszath egy korai szovegének lehetséges tarsadalomtorténeti olvasatardl lasd a kovetkezd
tanulmanyt: Késa Laszlo, ,,Nemzetes uraimék™ Egy korai Mikszdth-mii tdrsadalomtorténeti hdttere
= Mikszdth-emlékkonyv: Tanulmdnyok az ird sziiletésének 150. évfordulbjdra, szerk. FABRI Anna, Horpécs,
Mikszath Kiadd, 1997, 49-58.

7 MKOM 2, 65.

18 Tolnair6l: BARTA Janos, Egy kiilonds iré sotét vildga: Szdmvetés Tolnai Lajos koriil = B. ]., Klasszikusok
nyomdban: Esztétikai és irodalmi tanulmdnyok, Bp., Akadémiai, 1976, 323-373.
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vezet6 konfliktusnak a nyomdra, 6 tartdztatja le Teléryt, 6 kapja meg téle a beismer6
vallomast — azaz a nyomozas els6 szakaszat 6 végzi el, és 6 az, aki kezdett6l bonyolul-
tabbnak hiszi az esetet, és akit elkedvetlenit a beismer6 vallomas szimplifikalé megol-
désa. Am ezek utén Bornemisza lesz az, aki az addigi, teljesen helyénvalonak bizonyuld
allitasokban folfedezi azt az ellentmondast, amely mégsem engedi nyugvépontra jutni
az tigyet, am ezzel a felismerésével csak Klénert fogja befolyasolni, aki ezek utan kény-
telen végiggondolni Gjra az tigyet, és aki végiil is a megoldast is kozolni fogja a sajat
artatlansagaval sem tisztaban lévé gyanusitottal. A nyilvanossag el6tt tehat — ideértve
persze a sajtonyilvanossagot és a szélesebb kozvéleményt is — 6 mutatkozik az iigy
megolddjanak, és nem teljesen érdemtelentiil. Mindez persze éppen a pontos torténeti
koordinaték és a Bach-korszak emblematikus jelenléte miatt tgy is felfoghat6, mint
Bornemisza bolcsességének az tjabb bizonyitéka: az igazsdg statusza a biintetSeljaras
atalakuldsa miatt kialakul¢ uj helyzetben csak gy tisztazhatd, ha a rendkiviili képes-
ségli nyomozd mintegy azt képes szuggeralni, hogy az Uj igazsagiigyi apparatus ol-
dotta meg a rejtélyt (gondoljunk ezen a ponton Agatha Christie egyik dlland6 hésére,
Miss Marple-ra, aki egyszerti idds holgy, és aki csak logikailag fejti meg az tigyeket, de
azigazsagszolgaltatds dics6sége mindig a rend6rségé). Bornemisza visszavonultsagabol
(és mondjunk ki egy olyan fogalmat, amelyet Mikszath nem hasznal és nem abrazol
a regényében, de a korszakrdl sz6l6 szépirodalmi diszkurzusban fel- és ideidézhetd
modon jelen van: a passziv rezisztenciabdl)' nem is lehet hivatalosan belefolyni a bi-
nosség megitélésébe.

A bliniigy megoldasa ugy is felfoghatd, mint két, voltaképp absztrakt jogelv dssze-
titkozése (a jogot tanult Mikszathtdl egyaltalan nem meglepd ennek a lehetéségnek
az {r6i alkalmazasa). Hiszen Klénernek és Bornemiszanak a Teléry haldlesetéhez valo
viszonya egy inkvizitorius (nyomozdelvii) és egy akkuzatdrius (vadelvii) biintetéeljards
belsé fesziiltségét is megmutatja. Kléner szamara ugyanis — barmennyire is elégedetlen
vele és csalodott miatta — a gyanutba fogott vadlott, Teléry Mihdly 6nkéntes és részle-
tes beismerd vallomasa lezarja az iigyet. Szamara ezen a ponton véget ér a nyomozas.
Bornemisza azonban nem elégszik meg ezzel, és 6 csak ekkor kezdi el sajat vizsga-
latat: Teléry 6nnon blindsségének beismerése utan kéri el a vizsgélat anyagat, hogy
atolvashassa, és az ¢ szamadra nem lesz elég a vallomas latszolagos egyértelmiisége.
Anndl is inkabb, mert logikailag ezzel nem bizonyul megmagyarazhaténak az tigy:
még ha Mikszath amellett a megoldas mellett dont is a regényben, hogy Bornemisza
mindezek utan egy olyan bizonyitékot talal, amely nem Iélektani jelleg(i, és nem logikai
éleslatas kell hozza. A vadlott fegyverébe nem passzol6 halalos golyd viszont ennek
kévetkeztében olyan érvnek bizonyul, amely tokéletesen meggy6z6 a nyomozast vezetd
Kléner szamara is, és igy 6 sajat tekintélyének csorbulasa nélkiil véllalhatja magara

1 A fogalomrdl lasd DAVIDHAZI Péter, ,,Per passivam resistentiam’: Egy politikai magatartdsforma ér-
tékeléséhez = D. P, Per passivam resistentiam: Viltozatok hatalom és irds témdjdra, Bp., Argumentum,
1998, 29-50.
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- Bornemisza furfangos 6sztonzése nyoman - az Uj bizonyiték és a tett motivacidja
kozotti logikai Osszefiiggés megteremtését. A regény sajatos és jol felismerhetd, csu-
fondaros 6tlete, hogy a modernizalas szandékaval f6llép6 1j kozigazgatas (gondoljunk
csakarra, hogy Madach Imre hogyan és milyennek dbrazolta ezt a hivatalnokgarnitarat
A civilizdtor cimii szinmiivében!)* 1ép {6l az archaikusabb, vadelvii biintetSeljaras
elfogaddjaként (igaz, az onkéntes vallomas nem kinvallatas kovetkeztében, hanem
lelkiismereti okbdl all el8), mikdzben a korabbi korszakot képvisel6, az tij korszakban
mar helyet nem talalé Bornemisza képviseli a korszertibb felfogast.

Komoly hatdstorténeti bizonyiték van arra, hogy Mikszath nem naiv médon talalt
ré errea poétikailehetdségre. A kritikai kiadas ennek kapcsan arra hivja fel a figyelmet:
»A fiatal MK [Mikszath Kalman] szivesen olvasgatott biintigyi torténeket. Az apdm
ismerdsei II. fejezetében hivatkozik is a »Pitaval, azaz vilaghirt blinesetek tara« cimi
kiadvanyra; ennek az olvasmanyanak a hatdsa nem egy elbeszélésén mutatkozik*!
Amit itt a kritikai kiadds jegyzetirdja, Bisztray Gyula azonos hagyomanyelemként
kezel, érdemes erésebben kiilonvalasztani: a rogton ezutdn emlegetett masik hatas,
vagyis az, hogy az ir6 kezdeti palyaszakaszaban leforditott két Poe-novellat is, sokkal
érdekesebb, és nem jelent feltétleniil azonos érdeklédést a Pitaval biiniigyi gytjtemé-
nyeivel. Kiilonésen, hogy Mikszath raaddsul Poe két emblematikus szévegét (A Morgue
utcai kettds gyilkossag; A fekete macska) tiltette at francia kozvetitd nyelv segitségével 2
Errél ajelenségrol a Mikszath-szakirodalom ritkan beszél, noha az ujabb emlitéseknek
komoly stlya van, és szamos tovabbgondolandé elemet tartalmaznak.

Poe érdeklddésének kozéppontjdban ugyanis nem egyszertien a hatborzongatd
biiniigyi torténetek kronikas elbeszélése allt (a Pitaval mint olvasmany ugyanis inkabb
ennek kielégitésére volt alkalmas). Az irét inkabb a megoldando rejtély érdekelte, és
ezzel egylitt a megismerésnek az a mechanizmusa, amely aprd jelekb6l lehetové teszi —
mintegy forditott médon, egy induktivlogika segitségével — egy korabbi esemény tjra-
alkotdsat és narrativ formaban valo felmutatasat. Tehat az elképzelhet6, hogy a Pitaval
biiniigyi kronikai mintegy bevezet6 olvasmanyul szolgalhattak a detektivtorténet poe-i
modelljének a befogadasahoz,* de ez utébbi immar egészen mast és egészen mas poé-
tikai modon kozvetithetett Mikszathnak. Poe-nal a biin koriilményeinek a foltarasa egy
rejtvény megfejtését célozza (a nyomoz6 figurara, Dupin-re tett 6sztonz6 hatdsa is ilyen

20 Erréllasd KERENYI Ferenc, Maddch Imre (1823-1864), Pozsony, Kalligram, 2006 (Magyarok emléke-
zete), 165-168.

2 MKOM 2, 326.

2 A novelldkat a kritikai kiadasban ldsd MixszATH Kalman, Elbeszélések 2, 1874-1877, s. a. 1. BISZTRAY
Gyula, Bp., Akadémiai, 1963, 187-209. A forditds filolégiai kérdéseirél = Uo., 321-326. Mikszath az els6
novellat Rejtélyes gyilkossdg cimmel forditotta le.

2 A Poe-hatasrol 1asd TARJANYL, i. m., 50-54. Fontos emlités még: EISEMANN Gyorgy, Mikszdth Kdlmdn,
Korona, Bp., 1998 (Klasszikusaink), 11-12. A kordbbi szakirodalombdl pedig lasd Rubinyi Mozes jegy-
zeteit: MikszATH Kalman, A vdrmegye rokdja, szerk. és s. a. 1. RUBINYI Mozes, Bp., Révai Testvérek, 1917
(Mikszath Kalman Munkai, Hatrahagyott Iratok, 18), 276-277.

2 Vo. TARJANYIL, i. m., 63.
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jellegti a megoldandd iigynek), és a megfejtés nem is az igazsagszolgaltatas gyakorlata-
nak érvényesiilését célozza — mondhatni, a biinos kilétének a felfedése egydltalan nem
alegérdekesebb mozzanata a gondolkodas folyamatanak. Fontos elem, hogy Dupin nem
renddr, ilyenforman csak miikedvelSként, kiviilrdl szolhat bele a biintigy felderitésébe
(ennek a statusznak az 6rokose a késdbbiekben a passzionatus magannyomozo lesz,
gondoljunk csak Conan Doyle emblematikus hdsére, Sherlock Holmesra). A nyomo-
zasnak igy az az egyik, s6t legfbb tétje, hogy a miikedveld nyomoz6 analitikus logi-
kdja sikerével meggy6zze a biin iildozésével hivatalbdl foglalkozé személyeket, hogy
az 6 javaslatat tekintsék az igazi megoldasnak. Mikszath ezen a ponton regényében
pontosan ezt az eljarast alkalmazza Kléner és Bornemisza kettésével. Persze Poe-nal
sem tagadhatd a biinfejtés moralis iranyultsaga, csak ez eltérd médon mutatkozik meg
a két, Mikszath forditotta szovegében. A fekete macska cimu elbeszélés ezt kiilondsen
jol példazza, hiszen a macskdnak a blinesetben jatszott szerepe kapcsan itt is parhu-
zamosan fut egy misztikus és egy raciondlis magyardzat, és a végiil egyértelmtien ki-
rajzolodo logikus megfejtés (a gyilkos tévedésbdl aldozata mellé a macskat is befalazta,
és ezért jelzett az allat a bilin helyérdl és 1étérdl kinjaban) nem teszi teljesen érvényte-
lenné a macska képességeinek a korabbi oldalakon felépiil6 magikus jelentését sem.
A Morgue utcai kettds gyilkossdg mas modon reagal erre a problémara: itt ugyanis végiil
elparolog a biin fogalma, hiszen a sz6rny{i tettet egy orangutan kovette el, igy ra nem
érvényesek az emberi fogalmak (a biintudat, a lelkiismeret, a szandékossag) — és ami
megmarad, s a cselekvény kiépiilésében fontos szerepet jatszik, az a nyomozas folyamata.
S ez persze nem vezethet el semmiféle igazsagtételhez, hiszen amit leleplez, az éppen
az allati vilagot az emberit6l elvalaszt6 hatdr, vagyis éppen maganak az emberségnek
a mibenléte, amely nyugtalanitéan allatinak mutatkozik.”

Mikszathnak a magyar Poe-recepcidban jatszott aktiv és kezdeményez6 szere-
pe® azért is érdekes, mert egyfeldl egy igen korai fazist reprezental, masrészt pedig
a korszak egyik legjelentésebb hazai prézairdjanak késobbi életmiive mutatja azt,
hogy miképpen lehet ennek a vildgirodalmi 6sztonzésnek a termékeny beépitése egy
alapvetéen mas, nem detektivtorténetre épiilé prozairdi vilagba. S ez még akkor is
igaz, ha igazat adhatunk Tarjanyi Eszter elemzésének, hogy Mikszath a forditas soran
példaul radikalisan atértelmezi (és leegyszerisiti) A Morgue utcai kettds gyilkossig
nyomozd-figurdjanak, Dupinnek az ismeretelméleti felfogasat és a formalis logikanak
abiin felderitésében jatszott szerepét.” Mikszath és a popularis regénysziizsék kozotti
kapcsolatrdl az utdbbi évek szakirodalma tobbféle felismerést is megfogalmazott.”

» Lasd BENYEI Tamas, ,Szemérmetlen hasonlatossdg™ Ismétlés és utdnzds Poe A Morgue utcai kettds
gyilkossag cimii elbeszélésében, Literatura, 59(2013), 1. sz., 51-86.

% Tarjanyi Eszter szerint Mikszath valdszintileg a masodik magyar forditéja volt A Morgue utcai kettds
gyilkossdgnak: TARJANYT, i. m., 50-54.

¥ TARJANYI, i. m., 54.

8 Az tjabb Mikszath-szakirodalom fontos darabja, T. Szabé Levente monografidja ezzel a jelenséggel
foglalkozik: T. SzaBG Levente, Mikszdth, a kételkeds modern: Torténelmi és tarsadalmi reprezentdciék

66

Iris_2016_01.indb 66 2016.03.15. 9:58:03



Erdemes azonban ehhez hozzdszdmitani (Az apdm ismerdsei feltétleniil errdl gydz
meg) a detektivregény formaelveit is.” A rejtély ugyanis Mikszath életmiivének fontos
eleme maradt, éppugy, mint ahogy rejtély feltarulasanak folyamata is, annak ontologiai
statuszaval egylitt: A jo paldcok némely darabjatol kezdve (példaul: Az a fekete folt;
Bede Anna tartozdsa) a Kisértet Lublonig vagy éppen a Kiilonds hdzassdgig. S6t A fe-
kete vdros is ide sorolhaté. Ez utdbbi a ,.ki a gyilkos” moralis kérdésfeltevése feldl is
olvashatd: végso soron ki a felel6s a 16csei f6bird halalaért, a ralové Gorgey alispan
vagy a sebesiilt f6bird vérét inkabb kifolyatd és ezzel foldet szerzé 16csei polgarok?
S ha a felel6sség kérdése ennyire nem tisztazhatd, lehet-e a bossztinak barmiféle igaz-
saga, illetve lehet-e masféle vége a bosszu gépezetének, mint az azt beteljesiteni akar6
Fabricius sorsa, azaz hogy sajat maga is gyilkossa és nem igazsagtevové valik? De ele-
mezték mar a detektivtorténet feldl a Beszterce ostromdt™ és a Szent Péter esernydjét
is.’! A példak nagy szdma és idobeli szorodasa aligha véletlen: ezzel a torekvésével
Mikszath egy sajatos irodalomtorténeti irany fontos alakjanak mutatkozik. Mert ugyan
Kolcsey Ferenc A vaddszlak cimi novelldjaval (1836) mar igen koran (mondhatni,
Poe els6 novelldival egy idoben) felismerhetGen jelen van a magyar irodalomban
a metafizikus detektivtorténet mifaja, * raadasul a nyomoz6 figura ismeretelméleti
kételyeivel egyiitt,”® de ennek a tudatositasa sem egykortian, sem utdlag jo darabig,
tan mindmaig nem tortént meg, és egyébként is — mint erre Hajdu Péter felhivta
a figyelmet — nagyon nehezen lehet egységes narracioba rendezni a detektivtorténet
alakulasat, hiszen éppen a felismert és tudatositott hagyomany folytonossaga hiany-
zik.** Ennek hijan pedig a tradici6 sem tud kialakulni vagy mtikod6képes hatder6vé
valni. Mikszathnal azonban mar némileg mas a helyzet. Azaltal, hogy a forditésai révén
immar tudatosan Poe-hoz kapcsolddott, az 6 kezdeményezéseit is beépitve valhatott
ezen irodalmi formaelv meghonositdsanak a kulcsfigurajava. Még akkor is, ha csak
a legujabb Mikszath-szakirodalom ismerte fol ezt.

Mikszdth Kdlmdn prézapoétikdjdban, Bp., LHarmattan—-Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2007
(Ligatura).

» V6. TARJANYL, i. m.

* TARJANYL, i. m., 70-78.

3 T.SzABO, i. m., 199-221. A fejezet cime: A detektivtorténet és a populdris kultiira eljdrdsainak tijrairdsa:
A Szent Péter esernydje reflexiv jegyei

32 Ez utdbbirdl lasd BENYEI Tamas, A rejtélyes rend: A krimi, a metafizika és a posztmodern, Bp., Akadémiai,
2000 (Modern filologiai fuzetek).

3 V6. SzILAGYI Mérton, VADERNA Gébor, A klasszikus magyar irodalom = Magyar irodalom, f8szerk.
GintLI Tibor, Bp., Akadémiai, 2010, 538-541. A vonatkoz6 rész — A befogaddi aktivitdst kiakndzo no-
vella (Kolcsey Ferenc novellisztikdja) — Szilagyi Marton munkaja.

* Erre ldsd még Hajdu Péter gondolatmenetét: Hajpu Péter, Jokai Mor A harom kirédlyok csillaga cimii
elbeszélése és a detektivtorténet mintdzata, ItK, 114(2010), 3 sz., 195-203.
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