Mikszath Kalman és kortarsai. Regionalizmus a 19. szdzad végén

a kizép-enrdpai irodalmatk kontextusaban

Hagyomanyok és Brtékek Polgari Tarsulas, Szlovak Nemzeti Mizeum —
A Szlovakiai Magyar Kultdra Muzeuma, Pozsony, 2011, 192 1.

Mikszath haldlanak 100. évforduléja alkalmabdl a Szlovakiai Magyar Kultira Muze-
uma 2010. majus 21-én Pozsonyban magyar, szlovak, lengyel és cseh el6addk rész-
vételével irodalomtudomanyi konferenciat rendezett, amelynek el6adasait Sipos
Szilvia szerkesztésével magyar—szlovak kétnyelvi kotetben adta ki. Az eléadasok
szerkesztett szovegét Szikhart Lajos forditotta magyarra, jelen recenzié targyat a
magyar nyelvi szévegek képezik.

A kotet kdzvetlen hangt bevezet6jében Praznovszky Mihdly (a Mikszath Kal-
man Tarsasdg 6rokos diszelnoke) az 1987-es jubileumtol kezdve attekinti a Mik-
szath-évforduléknak az irodalmi kultusz és kutatastérténet alakulasaban betdltott
szerepét. Udvozli, hogy — dgy a konferencian, mint a jelen kdtetben — nemcsak
Mikszathnak a szlovaksagrol alkotott képe lett vizsgalat targyava, mint joszerivel
eddig mindig, hanem végre komplexebb Gsszehasonlitasban is foglalkoznak a mive-
ivel. Hiszen nemcsak a mivek poétikai értékeivel, hanem a kialakuldsukban kulcs-
szerepet jatszo kozos kézép-eurdpai térténelmi és kulturalis viszonyokkal, valamint
az olvasoi befogadas aspektusaival is szamot kell vetni ahhoz, hogy a Mikszath altal
képviselt regionalizmust megérthessiik.

Az els6 tanulmanyban Németh Zoltan (Bél Matyds Egyetem, Besztercebanya) A
regionalista progairodalom varidnsai cimmel arrdl ir, hogy a kortars irodalmi felfogasban
a kézpontokkal szemben a régidk szerepének erésédése figyelheté meg. Ugyanak-
kor r6gtén szembe is szall ezzel a nézettel, és vitatja a kisebbségi irodalmaknak az
Ossznemzeti irodalmakhoz képesti 6nallésagat. Németh az anyanemzetek irodalma-
hoz tartozasukat, illetve a vildgirodalomhoz val6é kapcsolodasukat latja erésebbnek;
sok mure nézve pedig egyenesen tagadja barmiféle lokalis specifikum meglétét.
Németh szerint megfigyelhetd, hogy a magyar irodalom fésodraba tartozé muvek
szamot vetettek a mikszathi 6rokséggel az {réi eszkéz6k, mint a mikszathi szerkesz-
tés- vagy elbeszélésmod, illetve az anekdota ujraértelmezése tekintetében. Ilyen
kolcsonhatas figyelheté meg Mikszath és Esterhazy Péter, illetve Grendel Lajos
néhany regénye kozott, illetve szerinte meglepSen erds a mikszathi hagyomany
folytatasa a békéscsabai Barka folyéirat ir6inal, Grecsé Krisztiannal, Kiss Laszlonal
és Kiss Ottonal. Az anekdotikus elbeszélésmadd, az élébeszédszertiség, a hétkéznapi
kozvetlenség, a novellafiizér-szer( regényszerkezet, a nyelvi jatékok és a nemzetiségi
nevi szereplSk felléptetése altal is megvaldsuld regionalis jelentésképzés altal ez a
magyarorszagi iroi kor valésagosabb regionalista irodalmat alakitott ki, és kézvetle-
nebbiil kapcsolédik a mikszathi 6rékséghez, mint Mikszath legtagabban vett szils-
toldjének mai magyar iréi.

Karol Wlachovsky (Szegedi Tudomanyegyetem) Mikszith Paldcorszdga és a paldcok
mint fikcid és valdsdg cim@ irdsaban Mikszathnak a fikcié és valdsag hatiran mozgd
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hely- és személynévadasaval, a paldc és it népnévvel, valamint a Felvidék, Felfild, Felsd
Magyarorsgdg £6ldrajzi nevek eredetével, felhangjaival, illetve muvel6déstorténeti
szerepével foglalkozik. Fejtegetése soran megemliti, hogy a nevében a 17. szazad 6ta
kimutathaté paléc népcsoportot Mikszath hozta a kéztudatba regényeivel, valamint
hogy a ,,buta tot” szalloige is valoszintleg Mikszathtol szarmazik. Wlachovskynak
igaza lehet abban, hogy bar A ji palicok megjelenése (1882) elbtt is volt irodalmi
reprezentacidja a paldcsignak — tobbek kozott Lisznyai Damé Kalman Palde dalok
és Uj palic dalok (1851, 1858), illetve Pap Gyula Paldc népkiltemények (1865) cimé
koteteire gondolhatunk—, a palécsag mégis Mikszathnak koszonheti, hogy az egész
magyar kozvélemény elStt ismertté valt. Viszont a sglovdk nyelvteriileten csakugyan
magyar alakban eltetjedt ,,buta tot” szalléige (amit egyébként csak attételesen lehet
Mikszathtdl levezetni) a magyar nyelvterilet jelentés részén nincs eltetjedve a szlo-
vaksag pejoralé megnevezéseként. Ezért az errdl valé gondolkodas a térténelmi
sérelmek és el6itéletek mesterséges életben tartdsan vagy felélesztésén kivil masra
haszontalannak tdnik, ezért ugy gondolom, kar, hogy a tanulmanyba keriilt. Azt
elfogadhatatlannak tartom, hogy a Mikszatht6l vett idézetek a Wlachovsky altal
jegyzett szlovak forditasokbol magyarra visszaforditva szerepelnek a szévegben.

Alaban Ferenc (Bél Matyas Egyetem, Besztercebanya) Mikszath Kalman novelldi-
is adja, és kiemeli a tajnak a torténelmi és tarsadalmi tényezSkon at érvényesils, a
mentalitast, igy az irdi latas- és alkotasmodot is formald erejét, ami nyilvan hozzaja-
rult Mikszathnak a szlovak olvasék kérében kialakult népszertiségéhez (1918 el6tt 6
volt a szlovakra leggyakrabban forditott idegen nyelvii szerz6). Alaban szembeszall
azzal a szlovak irodalomtorténet-irasban kialakitott megkozelitéssel, amelynek je-
gyében példaul komaromi sziiletésénél fogva még Jokat Mort is ,,szlovakiai magyar”
irénak titulaljak. Ez az idehaza stlytalannak tiné allaspont északi szomszédainknal,
ugy latszik, olykor még ma is tudomanyos cafolatot kivané nézet. Meg kell emliteni
azt is, hogy Alaban sz6vege valoszintleg az él6beszéd esetlegességének jegyeit viseli
magan, megfogalmazasa tobb helylitt zavaros, felépitése kévetkezetlen: az egyéb-
ként t6bb értékes meglatast tartalmazé iras végén inkoherensen dllnak egymas mel-
lett a felvetések.

Dusik Aniké (Comenius Egyetem, Pozsony) A Mikszdth-recepcid néhany kérdése
cimi tanulmanyaban Mikszathot a szlovak befogadastorténet feldl értelmezve leg-
inkabb a Besgzerce ostroma szlovaksagképének elemzésével foglalkozik. Tébbek kozott
Svetozar Hurban Vajansky, Samo Czambel Danielovi¢, Alzbeta Gollnerova, Sas
Andor és Rudolf Chmel kritikait, illetve a Mikszath-forditisokhoz készitett utosza-
vait idézi, amelyekbdl jol lathato, hogy az egyes torténelmi korszakokban, (1918
el6tt, a két habora kozott, illetve a 20. szazad masodik felében) mennyiben mas, de
mégis mindvégig alapvetSen el- és befogado szemlélet jellemezte a szlovak irodalom
Mikszath-recepcidjat.

Peter Kasa (Eperjesi Egyetem) Sdrosi emlékképek a 19. sydzad mdsodik felében és
azok bemutatisa Mikszath Kdlman Gavallérok cimii mitvén keresztiil cim@ esszéjének ele-
jén a multikulturalis, de gyorsan magyarosod6 Saros varmegye tarsadalomtdrténeti
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attekintését olvassuk. Az élvezetes stilusu esszé korabeli emlékiratok és dokumen-
tumok segitségével mutatja be a vidéket, amelynek a 19. szizadtdl kezd6d6 abrazola-
sa maig €16 sztereotipiakat alakitott ki ,,magyar urakrdl” és ,,szlovak plebejusokrl”
a szlovak (irodalmi) kéztudatban. Kasa megértéen viszonyul Mikszathhoz, aki par-
jat ritkitdé médon egész életében meglrizte a szil6f6ldjéhez valé kétédését, s bar
elfogadta a magyar politikai nemzet megerGsitésére iranyuld politikai téziseket,
mindvégig fogékony maradt a nemzetiségi, vallasi és regionalis szempontok irant is.
Ennek ékes bizonysaga az a Wlachovskytol idézett allitas, miszerint Mikszath né-
mely torténete ,,magyarul irédott, de »szlovakul« jatszodott”. llyen a Gavallérok cimi
elbeszélés is. A tipikus sarosi torténetben részvétteljes mosollyal szemléjik a lecsu-
szott nemességnek a hagyomanyokat nosztalgikus jatékként fenntarté képmutatasat,
s kozben Késa szerint az egész 19. szazad végi magyarorszagi tarsadalom identitds-
valsagarol kapunk képet. A mindenkori kézponttdl tavol esé, gazdasagilag lemara-
do, szokasaiban archaizal6dé vidék a 19. szazadtdl kezdve mind a magyar, mind a
szlovak irodalomban egzotikus tajként mitizalodott, mint ,,virtualis Saros megye”,
ahol 1918-at kévetben is tovabbéltek a ,,ficsurok és gavallérok” — legalabbis az itt
szilletett szlovdk mtvekben, példaul Janko Jesensky Demokratik cimi regényében.

Dana Huckova (Szlovak Tudomanyos Akadémia, Szlovak Irodalmi Intézet, Po-
zsony) Mikszath miiveinek tematikai megfeleldi a sglovak irodalomban cimi {rasaban a
Mikszath-évfordulé mintha inkabb triigy lenne csupan a szlovak szerz8k bemutata-
sara. Bar Huckova nem mindenhol vonja meg a parhuzamot a bemutatott szlovak
mivek és Mikszath mivei k6z6tt, mégis megtudhatjuk, hogy a Mikszathtal kortars
szlovak irék, példaul Janko Jesensky és Ladislav Nadasi-Jégé miveinek tematikaja és
stilusa sokban rokonithaté Mikszath mdveivel: a szlovak prézaban is hasonlé tarsa-
dalmi visszassagok kertilnek pellengérre, és a hol békilékeny, hol gunyoros hang-
nem is ismerds lehet. Mikszathtal ellentétben viszont a szlovak szerzéknél Pest nem
képvisel ,,k6zponti vonzerét”, ellenkezdleg: mint az erkolestelenség és a magyarosi-
t6 nacionalizmus kézpontja tinik fel, amitél a szerzék érzelmileg is igyekeznek
eltavolodni és eltavolitani.

Gizifiska Csilla (Varsoi Egyetem) Mikszdth Kailmdn lengyelségképéril irt kivdlasztott
mifvei alapjan. El6adasaban ravilagit, hogy a lengyel téma a két nép sorsparhuzama
folytan a 19. szazadban altalaban hazafias témanak szamitott a magyar irodalomban,
ezért jelentSsebb kolt6ink mind irtak lengyel témaju kolteményeket. Gizifiska r6vi-
den attekinti, hogy miként alakitottak a lengyelf6ldi politikai események, illetve az
azok nyoman {rédott mtvek a magyarok lengyelségképét a 19. szazad elejétél 1877-ig,
amikor hirlapiroként Mikszath is elkezdett a lengyel témaval foglalkozni. Mikszath
cikkeiben a lengyel-magyar baratsag toposzanak ismételgetése helyett olykor kritikai
hangot is megiit; az {rasokbdl kirajzolédik jozan, politikailag arnyalt véleménye, ami
a problematika differencidlt megértésére mutat. Szépprozajaban is Osszetett szerep-
ben jelennek meg lengyel motivumok: lengyel forrasra valé hivatkozas, lengyel koz-
nyezet és lengyel szereplSk mind felbukkannak a regényekben, az utébbiak raadasul
sokszor nem is pozitiv szinben. Mikszath lassanként eltavolodott a ,,val6di” lengyel-
ségtll, és a lengyelekre val6 utalds, a ,lengyelkedés” leirdsa a hontalan, bujdosé
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lengyel szabadsagharcostdl indulva el6bb az tigyeskedd ,,tarsasagi svihakok”, ké-
s6bb az elszegényedett, ingyenéld, tehat egzisztencialisan hontalan dzsentrik dbrazo-
lasara szolgal majd, akik rokonaik vendégszeretetét kihasznalva tartjak fent magukat.

Elzbieta Sawerdo (Varséi Egyetem) A nemesség dbrizoldsinak dsszehasontitdsat végzi
el Mikszith Kalmdn A Noszty fia esete Toth Marival és Bolestaw Prus A babu cimii
miive alapjan. Sawerdo, miutan a két ir6 palyajanak parhuzamaira is felhivta a figyelmet,
abrazolasmodjuk és torténetszévésiik rokon vonasait veszi véglg. (Mikszath regé-
nyének elszegényedett nemes f6szereplGje feleséget, a Prusé férjet keres, és mind-
ketten kizardlag a vagyonszerzés érdekében teszik ezt hasonld csaladi és tarsadalmi
viszonyrendszerlikben, de egyikiik terve sem sikeril, mert mindketten leleplez6d-
nek.) Sawerdo szerint mindkét regény , kritikai realista” hangvételd, és minden tar-
sadalmi réteg kritikdjat adja, de romantikus elemeket is tartalmaznak, és a kritikus
abrazolas ellenére a nagyzolé életmédjan a tonk szélén is valtoztatni képtelen
dzsentri iranti halvany rokonszenvet vélhetiink felfedezni benniik.

Simona Kolmanova (Karoly Egyetem, Praga) A i palicok és a Sumavai horalok ci-
ma {rasbol, mint azt az alcim is sugallja, elsésorban Karel/ Klostermann elbeszéldi vildga-
nak nébany vondsa lesz megismerheté, mégis némi hianyérzetet kelt, hogy a német,
majd cseh nyelven alkot6 regionalista {r6 prézajanak Mikszath muveivel valé parhu-
zamara alig jut csak hely a tanulmanyban. Ha nem ismernénk alaposan Mikszath
cimben jelzett mivét, akkor kevésnek tartanank, hogy az dsszehasonlitasbél csak az
esszé utolsé bekezdésében kapunk izelitét, amibdl azt tudhatjuk meg, hogy mindkét
szerz$ miuveire jellemz3 a szobeliség illdzidjanak megteremtése, a lirai szemlélet-
méd és a humor egyszerre val6 alkalmazasa, az olvasékhoz valé ironikus kiszoélasok
¢és a szereplSknek a természettel valé szoros kapcsolata.

Milan Zitny (Szlovak Tudomanyos Akadémia, Vilagirodalmi Intézet, Pozsony)
Theodor Storm a német és a dan kultiira mezsgyéjén cimi irasa helyezi valdban tagabb
kozép-eurépai kontextusba a Mikszathrol valé gondolkozast. Zitny a Storm-
kutatasban utt6r6 médon azokra a dan irodalmi impulzusokra vilagit ra a szerzé
életrajzanak a porosz nacionalista korszakban tabusitott vagy egyenesen atirt részei-
ben, amelyek hozzajarulhattak Storm iréi fejlédéséhez, realizmusanak kialakuldsahoz.

Osszegzésiil. A kotet értékes dokumentuma a kézép-kelet-eurépai irodalomtorté-
neti kutatasok parhuzamainak és kiilénbségeinek. Az olvasé Mikszathon kivil leg-
inkabb az itthon csaknem ismeretlen 19. szazadi szlovak irodalomrol alkothat bel6le
képet, de felfedezheti a Mikszath-kortars lengyel, cseh(-német), illetve német(-dan)
szerzOk egy-egy muvének hasonlé problematikdjat is. Mégis, talan t6bb sz6 eshetett
volna az irdsokban arrél, hogy tanultak-e valamit éppen Mikszathtdl vagy egymastol
a targyalt szerz8k, vagy csak a hasonlé milié sarkallta 6ket a tematikailag és stiliszti-
kailag rokon mivek irasara. Alaposabb szoveggondozasta a szerkesztd részérdl,
illetve forditdi lektorra pedig mindenképpen sziikség lett volna, mert helyesirasi
hibdk, nem teljesen végigegondolt megfogalmazasok és igénytelen vagy nyelvhelyes-
ség szempontjabdl kifogasolhaté mondatok is maradtak a tanulmanyokban.

Kurez Adim Istvin
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