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A régi nagyok nyomaban
Debreczeni Attila Toldy-dija alkalmabdl

Régota toprengek irigykedve, mi lehetett a hajdani nagyteljesitményd filoszok, egy
Szinnyei J6zsef, egy Véczy Janos, egy Szilady Aron, egy Bayer Jézsef titka. Vagy
akar egy olyan kolt6i, miforditéi és filologusi életmivet hatra hagy6 szerzGé, mint
egykor Szasz Karoly volt, aki sajat bevallasa szerint hivatali teendéi mellett csak
délutanjait szentelhette irodalmi és tudomanyos munkara, a kdnyvespolcon mégis
szinte csak széttart karral tudnank atérni élete termését. Fogjuk a megvaltozott ko-
rilményekre? Savanyu a sz6l6. Vagy ismerjik el, hogy 6k még tudtak valamit, amit
mi mar nem, s ezért hidba all rendelkezésiinkre szamit6gép, adatbazis, internet, nem
vagyunk képesek felnéni hozzajuk? Nos, akit ma az Irodalomtorténeti Tarsasag
legtjabb Toldy Ferenc-dijasaként tinneplink, a ritka kivételek k6zé tartozik, de £é16,
hogy inkabb csak erésiti a szabalyt. Rejtély, hogy egy 1959-ben sziiletett, tehat az
otodik évtizedén még csak par éve taljutott kollégank idejébdl és energiajabdl az
egyetemi tanitds feladatai mellett hogyan futhatta maris ennyi és ilyen szinvonald
publikalt munkara.

Két sajat, szerz6i konyvet tett le az asztalra: Csokonai, ag sijrakezdése koltdje: A fel-
vildgosult szemléletmid fordulata ag életmitben (1993, masodik, bévitett kiadas 1997); Tu-
dis hazafiak é érzékeny emberek: Integrdcid és elkiiloniilés a X111 szdzgad végének magyar
irodalmaban (2009), de az a bizonyos asztal roskadozik az altala sajté ald rendezett,
szerkesztett vagy sorozatszerkeszt6ként iranyitott kritikai kiadasok vaskos kotetei-
t8l. A Csokonai 1itéz Mibaly dsszes miivei sorozatban 6 rendezte sajté ala a Szépprizai
miveket (1990) és a Levelezést (1999), majd Borbély Szilarddal és Orosz Beataval a
Tanulmdnyok-at (2002), valamint Borbély Szilarddal, Orosz Beataval és Szép Beata-
val a Fejegyzések-et (2002), mikézben Szilagyi Ferenc haldla utin el6bb Szuromi
Lajossal, majd annak halala utin egymaga végezte a sorozatszerkeszt6i feladatokat
is, egészen a sorozat befejezéséig. Emellett az & keze aldl kertlt ki Sgentidhi Szabi
Ldszlo dsszes kolteményei kritikai kiadasa (2001), s ha nem is kritikai, de (ami nem sok-
kal kevesebb) kritikai zgényi szévegkiadasként a Felfedezett Klasszikusok sorozatban
Szentjobi Szabo Laszld dsszes mitvei (1995), az Osiris Klasszikusok sorozatban a Csokonai
Vitéz Mihdly osszes mivei, (2003), a Matira Klasszikusok sorozatban a Csokonai 1/ité3;
Mihaly: Lilla (19906), a részben altala alapitott Csokonai Konyvtar sorozat részben
altala (Imre Mihallyal és S. Varga Pallal) alapitott Forrdsok alsorozataban a Kisfaludy
Sdndor: Szépprozai mivek (1997), végl, de nem utolsé sorban az ugyanitt E/45d folydira-
taink alsorozat altala készitett két rendkiviil fontos forraskiadvanya, el6bb az Orphens
(2001), majd a Magyar Musenn (2004). Mindezek mellett Biré Ferenccel és Csorsz
Rumen Istvannal kézdsen sorozatszerkesztSje a Régi Magyar Koltik Tdara XVIIIL.
szazadi alsorozatanak, amelyben az utébbi években szamos hianyp6tld kétet jelent
meg, tObbek kézt Amadé, Ungvarnémeti T6th, Dayka, Raday, Foldi és Virag kolté-
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szetébdl. Legujabban pedig Borbély Szilarddal kézésen az 6 sorozatszerkesztésében
jelennek meg egymas utan a Kaginegy Ferenc miivei kritikai 6sszkiadas hatalmas kote-
tei: a Pdlyam emlékezete (kiad. Orban Laszlo, 2009), a Prizaforditisok Bessenyeitd]
Pyrkerig (kiad. Bodrogi Ferenc Maté, Borbély Szilard, 2009), a Kiilfoldi Jatszdszin (ki-
ad. Czibula Katalin, Demeter Jdlia, 2009), a Fogsdgom napldja, (kiad. Szilagyi Marton,
2011), s tudjuk, készll a tobbi. Kézben fontos konferencidk szervezésében vett
részt, s ezekbdl is rendre kotetet szerkesztett: Folytonossdg vagy fordulat? A felvildgosodds
kutatdsanak iddszerd kérdései (1996), majd (Goénczy Monikaval) ,, 27 in Arcadia ego” A
klasszikus magyar irodalom feltardsa és értelmezése (2005), végil (Gonczy Monikaval)
Ragyogni és munkdini: Kultiiratudomanyi tanulmdnyok Kazinegy Ferencrd/ (2010). Felsorolni
is faraszt, hat még végigesinalnil

Hogy sikeriilhetett ez neki, egynek koztlink? Mi tette lehetévé szamara? Ha éle-
te felszinét nézem, elséként harom tevékenységi forma 6szténds vagy tudatos, de
mindenképp sikeres Osszeegyeztetése tlnik szemembe: a filologia elhatalmasodé
szenvedélye mindig jol illeszkedett nala a szakmank elektronikus fordulata iranti
érdeklédéshez, mi tobb, érzékhez (az utdbbi révén kezdettdl rendkiviil sokat tett a
debreceni egyetem konyvkiadasi lehetéségeinek javitasaért), s ezekhez jarult harma-
dikként vonzalma az egyetemi oktatomunkahoz s féként a kutatéi utanpétlas neve-
léséhez (nem mellesleg: a keze alatt 7 doktorandusz szerzett mar fokozatot). Ha
kicsit mélyebbre prébalok nézni, de még mindig a kénnyen észreveheté vondsokra
szotitkozom, a nyilvanvalé munkabiras mellett, s6t kicsit annak feltételeként azt a
képességét vélem folfedezni, hogy kiilonds, egyenletes, mondhatni kizokkenthetet-
len nyugalommal tud belefeledkezni a munkaba. Mivel épp a Toldy Ferenc-dij alkal-
mabdl beszélek, szemlélteté analdgiaként és megtiszteltetésil felidézek itt egy
Toldy-motivumot: 1850 6szén Toldy Ferenc felelés szerkeszt6 a ,,peragit tranquilla
potestas / Quae violenta nequit...” mottdval inditotta tudoményos folydiratat, az Uj
Magyar Muzenmot: vagyis hogy a nyugodt hatalom véghezviszi, amit az erdszakos nem tud.
Ezzel a Claudianustol idézett, alapjaban sztoikus gondolattal Toldy (tiz évvel ké-
s6bbi vallomasa szerint) a ,,csendes, de allandé és kitlré munka hatalmara” akart
,biztatdlag” emlékeztetni, s a kortarsak, koztik a tudomanyos koézdsség szamos
tagja egyetértSleg, s6t halasan reagalt a figyelmeztetésre. Talan érezték, hogy amit
Toldy szorgalmaz, az ritka kincs, s6t tobbnyire hianycikk, s természeti adottsagként
kevesek sajatja. Hogy is irta Toldy az 1854. év els6 szamanak élén kozolt Gjévi el-
mélkedésében? , Nekiink a kétségbeesésbdl, vagy legalabb a cstiggedésbdl kelletinél
tobb, a kitlir6 lelkességbdl annal kevesebb jutott; de a vilagtérténetben uralkodé
torvényszeriségb6l erét merité lelkesség e hianya a kozszellemet soha nem
lankaszta annyira, mint a legk6zelebbi multban. Ugyanezért soha nem volt oly sziik-
ség az eszméltetd buzditasra, mint éppen most.” Ugy sejtem, Debreczeni Attilanak
nem volt s ma sincs sziiksége ilyen buzditasra, de a ,,tranquilla potestas” nila sem
csupan alkati adottsag, hanem legalabb részben vivmany: annak is kdszénheti, hogy
koran sikeriilt tdljutnia mindannyiunk ifjukori (s rosszabb esetben nem csupan ifja-
kori) kisértésén, a személyiség tiltengs fontossagtudatan.
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Ennek jele, hogy 6 mar palydja elején levetette azt a tudalékosan feszengé tudo-
manyos maszkot, amelyet szinte minden kezd6 kiprébal, csak nem mindenki tud
idejében szabadulni téle. Megkockaztatom, hogy az & irasaiban retorikai alapon ra
tudok mutatni a pillanatra, amikor ez egyszer s mindenkorra bekovetkezett. Korai
Csokonai-kényvének (Csokonat, az djrakegdések kiltdje) két évtizeddel ezel6tt irt be-
vezet6jében az utolsé két bekezdés kozti valtas onkéntelentil szemlélteti, hogy mi-
lyen hamar megérezte a koturnus foloslegességét, a hétkéznapi mozgasban (és
persze munkdban) akadalyként magasod6 tnnepélyességét, amelyet itt még retorika-
ilag a t6bbes szam elsé személyd, tulstilizalt megszolalas sugallt. ,,Mindazonaltal (s
talan épp ezért) mar itt az elején megemlitendének tartjuk, hogy gondolkodasunkra
a legnagyobb (s jellegében pozitiv, nem elsésorban vitara késztet6) hatast a régebbi
irodalombdl Horvath Janos kismonografiaja, az djabbol Martinké Andras méltatla-
nul hattérbe szorult problémafelvet6 tanulmanya volt; a leginkabb azonban Szauder
Jozsef és Bird Ferenc irasai formaltak szemléletiinket.” Az ifjukor iranti kiméletbdl
eltekintek a bekezdés tovabbi idézésétél, annal is inkabb, mert ez a hang e fiatalem-
bernél alighanem itt bukkan fel utoljara, s a kovetkezé bekezdésben mar itt is kisop-
ri, mint a huzat friss levegje, az egyes szam els6 személyl zarobekezdés udits
egyszerisége: ,,Bzuton is szeretnék koszonetet mondani e kényv elkészitéséhez
nyujtott segitségiikért: lektoraimnak, Mezei Martanak és Biré Ferencnek, akik t6bb
valtozaton is »atragva« magukat, szinte végigkisérték munkamat [...].” Megjegyzem,
itt nemcsak az egyes szamért lehetlink halasak, hanem az ,,atragva” is megkénnyeb-
biilés, mert idézbjelben all ugyan, de joleséen belevisz egy csipetnyi Onkritikat a
telszabadult sz6vegbe.

Onszemléletének stilusa még poztalanabba egyszersodik az 2009-ben megje-
lent, nagyszabasa konyvének (Tudds hazafiak és érzékeny emberek) elbészavaban. B
masfél évtizedben persze sok minden mast is csinaltam, de a £6 vonalat ez a téma
szabta meg, folyamatos burjanzasaval. El6adasok, tanulmanyok, szévegkiadasok
bontogattak ki a részleteket, alland6 kényszert teremtvén ezaltal a koncepcié meg-
Gjitasara is, ami tObbszOor mar-mar 6sszeallni latszott. Sok paksaméta tandskodik az
Ujrairasokrol. Végil aztan csak elkészilt egy olyan valtozat, ami kiadhaténak tdnik.
Gyorsan ki is kell adni, mert kénnyen megbillenhet ez a pillanatnyi egyensuly, amit
most érezni vélek. Bz a dolgok rendje, a kutatasnak nevezett szakadatlan tanulasi
folyamatban nem koénny ralelni a vallalhatonak latszé egyensulyi pillanatokra, ami-
kor egy-egy munka utra bocsathat6. Mikézben mar a kévetkez6 munka terve kava-
rog az ember fejében, hiszen az aktudlis kdnyv lezarasaval az abban felvett szalak
nem metszédnek el. Mar a folytatast tervezem én is [...]”. Sok j6hoz vezetett s fog
még vezetni ez a jozan, Onkritikus, tuddsi aldzatd hang, bar azzal, amit allit, nem
tudok egyetérteni. Remélem, dfjazottunk, aki (a Toldy-dij 4j szabdlya szerint) mar
részt vehetett laudatora kivalasztdsaban, nem fogja rdat halatlansignak tekinteni
részemr6l, ha kimondom eltérd véleményemet. En ugyanis kétlem, hogy csakugyan
ez volna ,,a dolgok rendje”, azaz hogy a j6 konyveket valéban mindig és okvetleniil
igy, ilyen moédszerrel kellene (vagy akar lehetne) megirnunk, illetve hogy tdvos vol-
na ilyen gyorsan-amig-nem-késé szellemben, a kévetkez6 pillanattdl tartva elenged-
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nink. Valaha nem gy6ztem csodalni, ahogy a cserépkalyhabdl kipattant parazsat
édesanyam megfogta, és ugyanazon mozdulattal mar vissza is dobta a vill6dzo lan-
gok ko6zé, miel6tt megégette volna kezét; a kisgyerekként gyakran latott jelenet azota
fontos lzenetek egyre mélyértelmtbb hordozdja lett szimomra, de nem hinném,
hogy épp a kényvirds metaforaja lehetne. Szerintem a széban forgd kényv sem ezt
igazolja, mert (ha laudaciém kozben itt egyetlen pillanatra megengedhetek magam-
nak egy kicsit tartdzkodobb lelkesedést) barmilyen sok j6, hasznos, értékes mozza-
nat van is benne, azért egészében mégis két kilénboz6, egymashoz nemigen
illeszked6 témanak némileg bizony elsietett egybekotésével jott létre, s ez f6ként az
igéretesebb, masodik, folybiratokrdl sz6l6 felét ttdtte el attdl, hogy megkapja, amit
pedig megérdemelne, vagyis az 6nallé, teljes figyelmd s ezért elmélytiltebb targya-
lasmédot, amely megtalalhatnd és élesebb fokuszba allithatna tulajdonképpeni
mondanival6jat. Ugyanakkor meggy6z6désem, hogy Debreczeni Attila egészen
bizonyosan fog ilyen koényvet irni, s persze széveggondozoként is még sok kivald
munkdt varhatunk téle. S6t, én mar megismerkedhettem az éppen ma megjelend,
legtjabb opusaval, amelynek cime Csokonai kiltdi életmiivének kronoldgiai rendje, s kony-
nyld megjésolnom, hogy alapmiiként fogjak hasznalni és vitatni a Csokonai-
kutatasban.

Amit mindmaig 1étrehozott, az béven elegend6 ahhoz, hogy felnézzlink teljesit-
ményére. Eddigi munkassaga jussan néhany hete megérdemelten tlntették ki Tarnai
Andor-dijjal, most pedig szintén teljesen megérdemelten veheti at a Toldy Ferenc-
dijat. Megnyugtatd, hogy személyében olyan kollégankhoz kertil, aki komolyan veszi
és meg tudja becstlni a lehet6séget, amit sorsatol kapott, s folyamatosan élni tud
vele. Eszembe jut az épp hisz éve elhunyt Klaniczay Tibor egy lassan negyedszaza-
da elhangzott, nemrég nyomtatasban is megjelent igazgat6i dorgedelme. Az Iroda-
lomtudomanyi Intézet 1988. évi teljesitményét értékelve a szokasos ugynevezett
plenaris Ulésen azok lelkiismeretét akarta felébreszteni, ,,akiknek életformajuk a
kutatds, muveltségik, felkésziltségiik, anyaguk hatalmas, s mégis alig jon ki bel6le
valami”, akik sziporkizé hozzaszolasokban jeleskednek, de elfecsérlik bibliai
talentumaikat, s igazi teljesitmény helyett ,,inkabb megéregszenek 6nmagukkal is
elégedetlentil, megkeseredetten, visszanézve tobb évtizedes palyajukra, s kereshetik,
hogy mi az uristennel t6ltotték ezt az idét.” A feddés szigord mestere Debreczeni
Attilat bizonyosan az ellenpélddk kozé, a ,,bezzeg” kategériaba sorolta volna, s ma
elégtétellel nyugtazna, hogy az 4j Toldy-dijat olyan kollégank kapta, aki jol safarko-
dott tehetségével és idejével. Adjon ez a dij erét a mélto folytatashoz.
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