BARDY TAMAS
Ottlyk és Ottlik

A cimben 6sszefiiggésbe keriil6 két név kozil az els6é Ottlyk Gyorgy kuruc kori £6-
urat, a Rakodczi-szabadsagharc brigadérosat, a Thokoly-felkelés és Budavar 1686-os
felszabaditasanak résztvevéijét fedi, mig a pontos i-vel irott a huszadik szazadi jelentSs
irét, az Iskola a hatiron, a Buda, a Hajnali hazretik és mas muvek alkotéjat. Ottlyk és
Ottlik k6z6tt a cim harmadik tagja, az ,,és” két6szo ,,valos” és atvitt értelemben vett
kapcsolédasukat is kifejezni szandékozik. EgyfelSl vérségi kotelék koti Sket Ossze,
mert Ottlyk Gy6rgy kései leszarmazottja Ottlik Géza. Ezen tilmendéen azonban szel-
lemi értelemben is vallalt 6rokségként fogadja el és értelmezi az utéd Gsének példajat,
életét. Egy Hornyik Miklésnak adott interjiban nyilatkozik errél ekképpen:

Csaladjatol az ember mindenfélét kaphat apai, anyai dagon. [...] Felvidékiek voltunk, Tren-
csén megyeiek. Ottlyk Gyorgy Rakoczi brigadérosa és féudvarmestere, kordbban pedig
Thokoly ezredese volt. Ezt azért emlitem meg, mert életitja az egész magyar torténelemre
jellemz&: tikapam harcolt a tér6k ellen az osztrdk oldalan, és harcolt az osztrak ellen a t6-
rok oldaldn. Vagyis mindkét oldalon mindig egy hazaért harcolt, Thokolyvel az osztrakok
ellen, Thokoly bukasa utan pedig részt vett Buda felszabaditisaban. Szerencsére ott, mind-
jart az elején, elcsipett egy torok zaszIot és levagott néhany t6rokot, akik mar j6forman el-
fogtak valami elSkel6 bajor valasztéfejedelmet. Kapott is valami patenst, valami
kivaltsaglevelet. S ez aztan nagyon jol jott neki, mert par évvel késébb Caraffa Eperjesre
vitte, és ki akarta végeztetni egy mondvacsinalt &sszeeskiivésperben, ami mar akkoriban
sem volt ismeretlen fogalom. A felesége mentette meg a kivaltsaglevéllel.!

Ottlyk Gyorgy életatjat tobbféle beallitasban is értékelték és értékelik. Jelen dol-
gozat ennek targyalasira nem tér ki, érdekl6désében Ottlyk és Ottlik kapcsolata,
szellemi Osszefonddasuk all. Masképpen szolva az, miképpen szlrédik bele egy
kozel kortars ir6 életmivébe és hogyan van ott jelen egy kuruc kori f6ur személye
és az értékek, amelyeket életével képviselt. Ezért az utéd Gsérdl alkotott személyes,
szubjektiv interpretaciéjabol fogok kiindulni.

Hogy miért kertilhet el§ ez a talan elsGre mondvacsinaltnak hangz6 felvetés,
»hogyan szirédik bele egy iroi életmibe Gsének életer”; hogy miért érzem ezt mégis
atgondolasra alkalmasnak, erre maga az {r6 altal kifejtett, sajat szOvegeinek értelme-
zésére vonatkoz6 gondolkozasmédja indit és batorit. Ottlik Géza Priza cimi kéte-
tében, a Korkérdés Jézusrdl nevezetes révid szovegében olvashaté a kévetkezd
eszmefuttatas: ,,Ha |[...] nincs benne a mivemben mindez, anyam, az égbolt, Jézus,
akkor semmi sincs benne. Nem néven nevezve kell jelen lenniik — a vers nem a
csillagokrol szol, nem Jézustdl, nem a koltd anyjardl — hanem valésagosan.”? Ottlik
itt felhivja a figyelmet a sz6vegbefogadas figyelmes, nyitott modjanak sziikségessé-
gére, Hemingway jol ismert ,jéchegy-hasonlatat” kovetve, miszerint a szévegek
szemmel lathaté tartalma, a szavak, mondatok csak a lathat6 felszint jelentik, mint a

1 OTTLIK Géza, Proza, Bp., Magvetd, 2005, 253—254.
2L m., 217.
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jéghegy esetében a vizfelszin f616tt kimagasodd cstucs, de a jéghegy sokkalta nagyobb
és egyben meghatarozobb része a felszin alatt huzodik, gytlik fel. Az irodalmi sz6-
vegekben is ennek megfelel6en tudni és tanulni kell olvasni a lathaté mondatokon,
az explicit kifejezett gondolatokon tdl is, mert ,,nem néven nevezetten, de valésiago-
san” benne rejtéznek a mivekben egyéb (vagy azt is mondhatnank: az igazi?) tar-
talmak. Ottlik ebben az idézetben kilénds hangsullyal az alkoté identitasat
meghatarozé elemek jelenlétét emeli ki. E dolgozat az idézett interju vallomasa utan
a kovetkez6 feltételezéssel indul el Ottlyk Gyorgy személyének nyomait keresve az
utéd muiveiben: az 6s olyan, az {r6 identitasanak részét képezé értékeket és példat
képvisel, amely ugyan nem néven nevezve, de valamilyen kevéssé explicit médon
megfogalmazva mégis benne foglaltatik — mintegy 6rokségként is —, az ottliki sz6-
vegkorpuszban. Hogy miképpen van jelen, ennek atgondolasahoz az idézett interja-
részlet kévetkez6 két mondatat szeretném kiindulépontként valasztani. ,,[Ottlyk
Gyorgy] életutja az egész magyar torténelemre jellemz6: ikapam harcolt a t6rok
ellen az osztrak oldalan, és harcolt az osztrak ellen a tér6k oldalan. Vagyis mindkét
oldalon mindig egy hazaért harcolt.” Ezen mondatok alapjan értelmezésemben
Ottlyk Gy6rgy példaja — a kizardlagossag igénye nélkil — a kévetkezd fogalmakkal
kapcsolodik 6ssze: mult, (magyar) torténelem, haza, aldozat és kiizdelem.

Ezek a fogalmak mint gondolati motivumok rendre jelen vannak, méghozza
alapvets fontossaggal az ottliki szovegvildgban, t6bb miben is felbukkannak ka-
16nb626 aspektusokban. Ezért amikor e fogalmaknak réviden nyomaba eredek,
nem egyetlen mi értelmezésére koncentralok, hanem a fogalmakhoz kapcsolédéd
Osszefiiggl gondolatrendszerek vizsgalatival — legalabbis néhany jellemz$ széveg-
szer kiragadasival — igyekszem eljarni. A szGvegek kozotti atjards, az egymdasra
reflektalas és a szOvegek kozotti parbeszéd alapjan az egybeflges ottliki szévegkor-
puszban gondolkozas az {r6 intencidja szerint is érvényes kozelitési moéd. A mar
idézett Hornyik Miklossal folytatott Hosszi beszélgetésben kifejti, hogy ,,egy nagy
kolté életmiive Osszefiiggd egész — Onéletrajzi jelleg: végll is azt mondja el, mi az,
amit fontosnak tartott életében, létezésében. Ezt szeretném én is mint regényird
ilyen épséggel és teljességgel és egészen elmondani; tehat szeretnék valami Ossze-
fiiggést a mliveim ko6zott, nem szeretném, hogy egymastdl fiigeetlen, kiilén konst-
rukciok legyenek.””

A mult és torténelem (itt magyar nemzeti torténelemre gondolvan) egymasba
fonédo, egymassal szoros 6sszefiiggésben allé fogalmak. Az Iskola a hatdron széve-
gében taldlunk errdl megvilagitd erejl részleteket, példaul a készegi varvéddk eseté-
ben, akiknek sorsa — a helyszin és helyzet hasonldsaga folytan — parhuzamba kertl a
katonaiskolas fiatalok életével, kiizdelmeivel. Példaul mikor Medve és Bébé parbe-
szédében a Merényi-klikk rezsimjének levaltasan tanakodva széba kertilnek a késze-
gl varvéddk torok elleni harcanak korilményei és az elbeszélé az 6 torténetikén
kezd lamentalni. ,,Fura dolognak latszik a nyugati hatar szélén védeni egy kis varat a
belilrél j6v6 toroktdl, amikor az orszag mar elveszett, s az ellenség itt mar éppen
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kifelé menne. Nem is lett volna értelme, ha a véd6k nem tudjak, hogy a hazajukon
kivil még egy sokkal kisebb és egy sokkal nagyobb hazajuk is van; s ezt mind a
kett6t megvédték: a varosukat, ahol szilettek, és a vilagrésziiket, ahol senki sem
borotvalta a koponyajat.”* A helytallds és tartas példaiként szerepelnek a készegi
hésok, olyan mindségek képviseldiként, melyeket a névendékek Snmagukkal és
egymassal folytatott kiizdelmeiken keresztiil alapvetésként kristalyositanak ki a ma-
guk értékrendszerében, és melyekbe iranymutatasként kapaszkodhatnak bele meg-
probaltatasaik soran. A térok kor illetve a Rakoczi-szabadsaghare Ottlyk Gyorgy
Osszekots személye dltal Ottlik Géza irasaiban a személyes és nemzeti mult Ossze-
fonédasanak terepeként is interpretalhat6. E két szegmens egymashoz tartozasa és
egymasra rétegz6dése fontos tényezé az ottliki szovegekben.

Maga a mdlt jelenléte olyan domindns téma Ottlik Géza {rasmivészetében,
amelyrél szamos példat leliink szerte az egész életmidben. Emblematikus, a mult
jelenvalosagat tematizalé mondatok az Iskoldbol a kévetkezok is. ,,De nem igy telt
velink az id6. Rosszul mondtam el az egészet. [...] A harom év példaul egyaltalan
nem telt el, hanem van; minden pillanata all egy helyben, kivetitve a mindenség
ernyGjére”, ,,Hossza, valtozatos érdekes id6 volt ez a harom nap. Egész korszak
szinte, tartalmas, gazdag korszak Medve életében. Kereteiben a malt szazad hatva-
nas éveitdl, s6t 1532-t6l a j6v6 szazadig terjedt.”> Nemcsak az Iskola a hatiron, de a
Buda vagy a kisebb terjedelmi sz6vegek is rendre beszélnek a mult kérdésérdl, elég
csak példaként a hazajaba harminc év elteltével visszalatogatd, és ott a mult jelenva-
l6sagaval szembesilé hegedimivész torténetét mesélé lirai novellara, a Minden
megvanta, vagy a Hajnali hdazretdk cim kisregényre gondolni, ahol az elbeszélé nem-
rég elhunyt baratjanak és életiik k6z6s szakaszanak torténetét meséli.

A mult és torténelem fogalomkdre utin a gondolatmenetben kévetkez6 fogal-
mak, melyekhez Ottlyk Gyorgy személye is szorosan kotddik, és Ottlik Géza iras-
mivészetében is megtalaljuk alapos targyaldsat, a haza és az érte vivott harcok,
illetve aldozatok eszméje. A haza térékeny eszménynek mutatkozik, amelyet védeni
kell és harcolni a szabadsagaért. Ottlyk Gyorgy, az eléd is részt vett felkelésben,
szabadsagharcban, felszabadité haboruban ,,mindkét oldalon mindig egy hazaért”, a
mar idézett szavakkal szélva. A haza melletti kitartds és a haza szabadsaga melletti
kiallas, melyeket példaz az Gs, olyan értékek az iré szOvegeiben, amelynek egyszerre
figevénye az egyén szabadsaga is. A Buda sz6vegében Medve Gabor véleményében
kifejtve olvasunk arrél, hogy a haza, emberiség, Isten olyan elvont fogalmak, melyek
valamiképpen részei az embernek, {gy szabadsaguk fliggvénye az elemi emberi sza-
badsag elnyerésének is. A Budabol val6 rész Medve és Pet6fi vitdjarol a haza fogal-
ma kapcsan arr6l gondolkozik el, nem abszurd felvetés-e, hogy a haza becsiiletének
elvont eszméje dragabb legyen az ember egyetlen, rongy életénél? Nem egyszerQ
dilemma, melynek az iré érzékenyen mutatja £f6l az élét, hogy mennyi perspektiva-
bél is lehet minderre tekinteni, és kertilendé a sémakba menekiilés, igazsagot tenni

4 OTTLIK Géza, Iskola a hatiron, Bp., Magvetd, 2005, 457.
51 m., 162, 331.
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pedig kérdéses vallalkozas. Ez a dilemma visszautal Ottlyk Gyorgy életére és szorult
helyzeteire is, hiszen tudjuk, & részt vett szabadsagharcokban, majd rendre kiallt
azokbol, nem tartott ki bennitk — élete aran is akar — a végsékig. Mikor erre vonat-
kozdan az interjdban Hornyik Miklés szoba hozza, hogy Thaly Kilman politikai
kétszintséggel és gyenge jellemmel vadolta meg Ottlyk Gyorgyot, az {r6 valaszaban
siet elhatarolédni ettdl az egyszerd {télkezéstol.

A Buddban Ggymond eldélt vita azonban mindenképpen fontos tanulsagokkal
szolgal, ha Ottlik és Ottlyk kapcsan a hazardél gondolkodunk, mely kérdés olyan
kiélezett helyzetekben, mint amilyen egy szabadsagharc vagy forradalom, lényegi
valaszlehet&ségekre ad esélyt. Medve szavai a Budabol: ,,Petbfinek ez nem politikai,
hanem koltéi felvetése. Amivel Sandor nyert. Csak menjen ki az utcara, csak nézzen
ki az ablakon. A rongy — a talan tulsidgosan ronggya valt élete — senkinek sem dra-
gabb, mint a haza absztrakt becstlete. Lassa meg az arcokat, vegye észre rajtuk,
Marta, a megkénnyebbiilt nyugalmat! Mert ez a dont6: nem bator elszantsag, nem
hésies vakmerdség, hanem ez van a szemiikben: boldog megkénnyebbitilés. Mennek
egyltt vagy kiloén, mély, boldog nyugalommal neki a tankoknak, a rajuk célzé
agyuknak, gépfegyvereknek. Semmi nem dragabb nekik, mint a visszanyert emberi
méltésaguk.”d Kulcsfontossaguak ezek a mondatok, melyek ramutatnak, a mas va-
lamiért vagy masokért — jelen esetben a haza szabadsagaért — hozott dnfelaldozé
cselekedet megkdnnyebbiilést teremt, mert az emberi méltdsag elnyeréséhez, visz-
szanyeréséhez segit hozza. ,,Hiaba fiir6sztdd 6nmagadban | csak masban moshatod
meg arcodat.” (Jozsef Attila) Bzt az odaadast — mely az egyén és kbzosség kozott
kolesénhatasban foler6sédve mikodik — allitja torténelmi példaként a 48-as szabad-
sagharc egy-egy epizddjat felidéz6 djsageikkeiben is Ottlik, irvan ,,az [olyan| pillana-
tok, amelyben valami médon egyet gondolunk mindannyian, s amelyek valéjaban
nemzetté teszik a népet, modfelett ritkdk. A dolgunk csak annyi, hogy kézben is
mindig készek legytnk ra.””

A kiizdelem és harc a szabadsagért, azon torténelmi példakbdl lathatéan, melyek
Ottlik {rasmutvészetében folmerilnek, tdbbnyire kudarccal, vereséggel végzGdnek.
Igy volt ez Ottlyk Gyorgy esetében is, aki a Thokoly- majd késébb a Rakéczi-
szabadsagharc soran is a vereséget szenvedd oldalon harcolt. A vereség szintén egy
kulcsfogalom Ottlik Géza mivészetében, egy interjiban is kitér erre, jelezvén, ,,a
vereségek fontos dolgok, a futdk jol tudjak.” Az Iskola a hatdron fiataljai szamara is
vereségek soran kell atvergédni a cseppet sem humanus nevelési kornyezetben. A
torténelem pedig példaval szolgal elSttiik ebben is. A regény befejezé fejezetében
szerepel a hires jelenet, mikor a végzett fidk Mohacs felé hajéznak és ennek kapcsan
az elbeszél6 a vereség jelentésérdl, jelentGségérdl szOl. ,,A mohacsi csata négyszaza-
dik évforduldja kozeledett éppen. Fura dolognak latszik talan, vereséget megiinne-
pelni, de hat aki a gy6zelmét unnepelhette volna itt most, a hatalmas, ottoman
vilagbirodalom, mar nem volt meg. A tataroknak is nyomuk veszett, sét idGkozben,

¢ OTTLIK Géza, Buda, Bp., Magvets, 2005, 281.
7OT1TLIK Géza, Priza, i. m., 83—84.
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szinte a szemiink lattara a szivés Habsburg-csaszarsagnak is. Megszoktuk hat, hogy
egyedil tnnepelgessitk vesztett nagy csatdinkat, melyeket tuléltiink. Talan azt is
megszoktuk, hogy a vereséget izgalmasabb, striibb anyagbdl valé és fontosabb
dolognak tartsuk a gy6zelemnél — mindenesetre igazibb tulajdonunknak.”® A vere-
ség megszokott moédon negativ felhanggal kezelt fogalma Ottliknal fontos tartalma-
kat hordozé er6vé nemesil, amely az élethez, a tiléléshez er6sit meg. Ugyanez a
gondolat feszil a Budardl sz6l6 atikényvszerd bemutatisban is, mely ezzel a konk-
lazidval zarul: ,, Tulélte sorra a lakoit, keltakat, romaiakat, hunokat, gétokat, longo-
bardokat, avarokat, valészintleg til fog élni benniinket, magyarokat is, és mindig
fiatal maradt, mert folyton leromboltak.”

A mult jelenvalosaga az egyén és kbzosség életében, a haza szerepe és a kiizde-
lem, mely a szabadsag s ezaltal az emberi méltdsag megszerzésének is feltétele az
egyén életében, és amely klzdelem ha vereségeken visz at, nem baj, sét, értékes,
mert a megujulashoz, {gy az élethez ad segitséget. Egy huszadik szazadi magyar {r6
gondolkozasa, melynek mélyén 6rokség- és tanulsagképpen, nem néven nevezve,
hanem val6sagosan egy régi magyar féur élete és példdja is ott van.

Ottlyk Gyo6rgy alakja az utdd irasmivészetében azonban nem csak olyan attétellel
szerepel, amely az értékekben, motivumokban és témakban mutatkozik mint ihletd
kapcsolat. Meglatasom szerint Ottlik legelsé nagy sikert araté novellajaban — mellyel
a Nyugat munkatarsava valhatott —, A Drugeth-legenda cimt szévegben a cimszerepld
Drugeth Balazs alakjaban Ottlyk Gyorgy személye ihletS forras lehetett. A novella-
ban az elbeszélének egy rokona, Ervin meséli el egykori tanaranak torténetét — he-
lyesebben szélva legendajat —, 6nmagat is segitve ezzel, hogy sajat helyzetét jobban
megértse. Drugeth Baldzs egy kiilonds ember, térténelemtanar, aki a novella elmon-
dasa szerint ,,nagy és el6keld magyar csaladjanak utolsé sarja. Osei — igy allitottdk —
részt vettek mindama szabadsagharcokban, melyeket 6 el6adasaban csak »zendulés-
neke, »forradalomnak« nevezett.”10 Balassa Péter is jelzi e novellardl irt elemzésében,
hogy joggal feltételezhetiink ebben a részben Ottlik csaladi torténetére vonatkozo
utalast, de véleményem szerint ezen felill is konkrétan Ottlyk Gydrgyre vonatkoztat-
hat6 utalasok és kontextus vehetS észre. Drugeth Balazs személyének emlékét egy
felidézett szavajarasa hivja elS: ,,Semmilyen... lazadas... nem lehet isteni eredetd.”
Ezzel a gondolkozassal ugyanakkor ellentmondast képez az élete, mert — Balassa
szavaival — ,,a feszes katona és torténelemtudos, aki el¢adasaiban élesen kikel a laza-
das joga és lehetGsége ellen, utolsé napjaiban ragaszkodik hozza, hogy lek6sz6njon
rangjardl, nem engedelmeskedik feletteseinek, és anyanyelvén karomkodik. Ezzel az
ante finem radikalis nyelv- és személyiségvaltozassal persze sajat Gseinek — addig
megtagadott — hagyomanyait folytatja.”!! Ehhez még hozzaveszem azt a poétikai
elemet is, hogy Drugeth élete végi lazadasat a torténetét elbeszélé Ervin asszociati-

8 OTTLIK Géza, Iskola a hatdaron, i. m., 487.

9 OTTLIK Géza, Buda, i. m., 15.

10 OTTLIK Géza, Minden megvan, Bp., Magvetd, 2005, 15.

1 BALASSA Péter, Miért tetszhetett Babitsnak a Drugeth-legenda? = Az elbeszélés nebézségei. Ottlik-olvasikinyv,
szerk. KELECSENYI Laszlé, Bp., Holnap, 2001.
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van Osszekapcsolja a Rakoczi-indulé motivumaval, mely Drugeth tanar ar el6adasa-
ban éppen Rikéczit és tarsait Gzi-hajtja bele az dltaluk nem akart felkelésbe. Es fon-
tos, hogy értestiliink arrdl is: Drugeth személyét meg nem értettség Svezte.

A harcok és a lazadas elitélése, melyek mégis megkisértik és magukkal ragadjak a
személyt, ez az ellentmondasossag Ottlyk Gyorgy életére is nagyon jellemz6. Két
szabadsagharcba keveredett bele, végigharcolta majd utdlag elitélte, megtagadta
&ket. Semmilyen lizadis nem lehet isteni eredetii — mondja Drugeth Balazs, Ottlyk Onéler-
frasanak utols6 oldalan pedig ezt olvassuk a Rakéczi-szabadsagharcrol: |, atkozott
magyar hadakozas”. Ebben az értelmezésben szintén elgondolkodtatd, ahogyan az
ellentétes vonzé és taszitd viszonyt abrazolja az 6néletirasban Ottlyknak a Rakoczi-
szabadsagharcba belekeveredését leiré rész zarémondata is: ,,Nem lehetett mast
cselekednem, — jollehet volt szamban az {zi Thokoli habortjanak és rendetlen ki-
menetelének, mindenkor attul tartvan.”12

Drugeth Balazs személyét meg nem értettség Gvezte, Ottlyk Gyorgy megitélés-
ben is sok az elmarasztalé vélemény. Politikai kalandor, 6nzd, sajat érdekei utin
mené ember volt 62 Vagy éppen olyan valaki, akinek dragabb a rongy élete, mint a
haza becsiilete? Nem ennck a dolgozatnak a tiszte ezt eldonteni. Erdemes figyelni
viszont arra az 6rokségre, amelyet egy ellentmondasos életli embertdl véve is maga-
énak kristalyosit és amit meglat mindebben egy leszarmazott, aki kimagaslé jelentd-
ségl magyar {r6 és gondolkodd: Ottlyk Gyorgy ,életutja az egész magyar
torténelemre jellemz6: tikapam harcolt a tér6k ellen az osztrak oldalan, és harcolt az
osztrak ellen a t6r6k oldalan. Vagyis mindkét oldalon mindig egy hazaért harcolt.”

12 Felsg-ozordezi és kobandezi OTTLYK Gyirgy Onéletivdsa 1663—1711 = Tirténelwi naplok 1663—1719, kozli
THALY Kalman, Bp., M. Tud. Akadémia Konyvkiadé Hivatala, 1875, 88.
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