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2011-ben a Balassi Kiadé jovoltabdl feltimasztott — kordbban szamos jelentds
munkat magiénak tudé — Opus irodalomelméleti sorozatban jelent meg Szollath
David A kommunista aszketizmus esztétikdia cimi munkaja. A kotetben fellelhetd,
kézponti szerepet betolté esettanulmanyok ismerdsek lehetnek mar az olvasé sza-
mara, korabban folyoiratban, tanulmanykétetekben talalkozhattunk egy résziikkel.
A konyv szerkezetileg egy hosszu, az aszketizmus mint sajatos éngyakorlat Foucault
kései munkassagan keresztil értelmezett problémajat exponal6, megalapozo tanul-
manybdl és tovabbi négy, torténetileg és az életmlvek tekintetében is elkiloéntls
esettanulmanybdl tevidik 6ssze. Ahogy azt a szerz6 is killon kiemeli, az esettanul-
manyok mégsem allnak Ossze egy monografiava. Az egyes részek értelmi-gondolati
kapcsolatat a konceptudlisan remekil kidolgozott aszketikus dnformalas vezérmoti-
vuma teremti meg, amely a k6z0s értelmezési keretet alkotja. Hogyan is értelmezi a
szerz$ a kommunista aszketizmus fogalompart?
Rogton a kényv bevezetSjében Szollath leszogezi:

A kommunizmust az én 6nmaga felett gyakorolt hatalmanak egyik formdjaként fogom fel.
Az egyes, torténetileg sajatos szubjektivitasformak diszkurziv meghatarozottsagok és tarsa-
dalmi gyakorlatok utjan egyarant kialakulhatnak. Az utébbi esetben az individuumok (k6-
z6sségl  timogatottsagl, normalizalt) Snformaldsianak, 6nmegfigyelési és Onellendrzési
technikainak, azaz a mindennapi életvezetési gyakorlatok szubjetivacios hatasair6l beszélhe-
tink. Az életvezetési gyakorlatok vagy onformalédasi médok koronként és tarsadalmilag
killénb6z6ek, és megvan a maguk etikai, esztétikai vonatkozasa. A kommunista 6nformalas
késébb részletezett gyakorlatai, mint példaul a konverzié, a parthliség, az 6nkritika stb.
szimbolikus rendszerekbe rendezédnek, titualizalédnak, 6nallé kultirat alkotnak. (16.)

Utoébbi tarsadalmi gyakotlatok k6z6s vonasa az aszketizmus, az egyén 6nmaga-
6l val6 lemondasanak, hattérbe szoritasanak és a kollektivumba valé belépésének
normativ gyakorlata. Az esettanulmanyok hangsilyait a kommunista aszketizmus
konkrét irodalmi, filozofiai reflexiéi és manifesztacioi képezik kilonbozs életmd-
vekben, irodalmi alakokban, ideolégiai szévegekben. Torténetileg a vizsgalt korpusz
tulnyomé része a két vildghabord kozotti id&szakban keletkezett, kivétel a Galgoezi
Erzsébetrdl sz0l6 tanulmany, amely a Rakosi-korszakban Galgdczi és Csontos
Magda kozott foly6 levelezésen keresztil mutatja be az {réoné tarsadalmi szerepdi-
lemmait.

Szollath David kotetében olyan, az irodalmi kdnon peremére szorult szerzéket
és az irodalomtudomanyos kézeg szamara szokatlan, idegen mufaji kulturalis jelen-
ségeket emel be és tart érdemesnek djraértelmezésre, tovabbgondoldsra mint Déry
Tibor, Galgodczi Erzsébet, vagy a kézgondolkodasbdl, a tudomanyos diskurzusboél
fokozatosan diszkreditalédé Lukacs Gyorgy (gondoljunk példaul a Lukacs Archi-
vum hanyattatott sorsara), illetve, mint a két vilaghdboru kozotti szavalékorusok.
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Nagyrészt olyan szovegekrdl beszélhetiink, amelyek a rendszervaltas 6ta killonésen
feler6s6dott, az irodalmi alkotasok szévegkdzpontd, ahistorikus esztétikai és iroda-
lomszemléleti megkézelitésmodok fokuszabol kiestek, sziikségszerlien kiszorultak.
Az elemzésre kertilé miivek és szévegek esetében az 6nmagukon kiviili tarsadalom-,
politika-, mentalitastorténeti szempontoknak is lényeges szerep kell, hogy jusson,
ahogy azt a szerz6 megfogalmazta: ,,Ha lemondanank a hatalmi, politikai kontextus-
rol és pusztan esztétikai szempontbdl tekintenénk a targyunkra, akkor meglehet6sen
érdektelen esztétikai kérdések maradnanak teritéken.” (45.)

Fentebbi allitas killonosen igaz a két vilaghabora kozott, 1933-as betiltasukig
kozosségi, politikai mivészetként mikodd szavalokoérusokra, amelyek a baloldali
partok és szakszervezetek intézményi keretei és felligyeletei kozott fejtették ki mi-
vészeti és azzal szorosan 6sszefondédd mozgalmi tevékenységliket. De épp igy érvé-
nyes szempontnak tekinthet6 a tovabbi esettanulmanyok kapcsan (Lukacs, Déry,
Galgdezi) is.

Az els6, Lukacs Gyorgyrél sz0l6 tanulmany, a filozéfus kanonalkotasain keresz-
til mutatja be a schilleri értelemben értett esztétikai itélet mint a szubjektum etikai,
Onmagan végzett gyakorlatat — tehetjiik hozza Lukacs esetében — egzisztencialis
tétjét. A szerz6 bemutatja a filoz6fus lemondassal, esztétikai ,,aszkézissel” jard
kommunistava valasanak folyamatat. Lukacs kommunista fordulata utani kanonal-
kotasi gyakorlatait a ,tradicionista” — ,,forradalmi” kanon fogalomparjaval irja le.
Mindkét gyakotlat ellentétes viszonyt fejez ki a mult 6rékségeivel kapcsolatban és
egyszerre volt jelen Lukdcs miveiben. Mig el6bbi a multra normativ szempontbdl
tekint, a szelektalt, relevansnak tartott irodalmi muavek korpuszat (nagyrealista ka-
non) kévetendd esztétikai és etikai mintanak allitja, addig a forradalmi kdnon a mult
helyett a jelen, de legfGképp a j6v6 messianisztikus szemléletével méri a mivészeti
értékeket. Utébbira nem a mintakdvetés jellemz6, hanem a mult 6rokségének bira-
latan alapul6 etikai magasabbrendiiség demonstralasa. Szollath amellett érvel, hogy
Lukacs nagyrealista kinonja allandésaggal volt jelen életmivében egészen az 1948—
1949-es vitaig. A vita soran szamon kérték a szovjet irodalom, a szocialista realista
mivek hidnyat a burzsoa szemléletd nagyrealista mivekkel szemben. Lukacs a va-
dak hatasara kénytelen volt a part utasitasait kovetve 6nkritikat gyakorolni és le-
mondani a nagyrealista mdvek kanonjardl. Lukacs egyszerre hajtotta végre Snmagan
az esztétikai aszketizmus gyakorlatat és valt ideolégusava.

A Déry Tibor Befejezetlen mondatardl a masodik vilaghabora utan sziletett jelent6-
sebb kritikaknak Németh Andor mellett épp Lukacs Gy6rgy volt a masik szerzdje.
Szollath megidézve és felilbiralva a két szovegben megfogalmazott kritikakat és
értelmezési szempontokat (Proust-kérdés, szektarianizmus), Déry mavét a kommu-
nista aszketizmus birdlataként olvassa. A szerz6 argumenticidjaban t6bb szerepld,
kéztiik Krausz Bvi Nagy Etelr6l, a korszak Gtt6ré mozdulatmiivészérsl mintazott
regényalakja személyesiti meg az aszketizmus birdlatat. A regényben megfogalma-
zottaknak ellentmond némileg, hogy Déry személyes kapcsolatban allt az illegalis,
féllegalis baloldali mozgalmakkal, Nagy Etellel is. Jél ismerte, részt is vett az eszmei-
leg, mavészetileg heterogén baloldali szubkulturaban, efelél nézve a hithtt kommu-
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nistak alakjarél és miliGjérSl megrajzolt elnagyolt, leegyszerGsitett kép kevésbé tlin-
het érthetének, amennyiben ezen vilag hiteles, tényleges allapotanak dbrazolasaként
fogadjuk el. Mindezek ellenére a Befejezetlen mondat ilyenforman térténd djragondola-
sa termékenyen hathat a megmerevedett Déry-recepciora.

Ha Déryt a kinon innensé felére tesszik, akkor Galgdezi Erzsébet életmivét
joggal tekinthetjiik a kdnonon kiviilre szorultnak. Az egykoron ellenzékisége miatt is
népszerl VVidravas cim@ kisregénye mellett szociografiak, riportok, forgatokényvek
alkotjak Galgdezi életmivét. A paraszti szarmazasa ironé palyajat kezdetétdl kisérte
a kozosség irant vald elkotelezettség, a népképviselet szerepproblémaja. Szollath
David esettanulmanyaban Galgoczi tarsadalmi szerepvallalasabol, leszbikussagabol
fakado vivodasait, a fennall6 ideolégiaval vald belsé konfliktusait mutatja be Cson-
tos Magda ujsagirénak irt levelein keresztil. Lathatéva valik, hogyan prébal az iréné
a szocialista erkoles altal megkévetelt mintanak, az Onkritika aszketikus
éngyakorlatanak megfelelni. A levelezés nyilt, bens6séges hangvételének kdszénhe-
téen plasztikusan jelenik meg az a folyamat, ahogyan Galgbczi interiorizalja a hata-
lom fegyelmi, feliigyeleti szandékait. Killonésen homoszexualitasaval kapcsolatban,
belsé kiizdelmét az osztalyharc, az ideoldgia fogalmi keretei szerint értelmezi.

Galgoczi egyéni aszketikus éntechnikajahoz képest e kényv zar6 tanulmanyat
képez6 baloldali szavalokérusok egy egészen mas tarsadalmi gyakotlatot valdsitot-
tak meg. A jelen szamara meglehet6sen ismeretlen szavalokérusok tarsadalmi emlé-
kezetbdl val6 kihullasa mar az allamszocializmus ideje alatt megkezd6détt. Sem a
Rékosi, sem a Kadar-rendszer nem tekintette tényleges kulturalis, mozgalmi el6z-
ményének a szavalékorusokat. Szollath David hianyp6tld tanulmanya kitiné Ossze-
foglaldjat és értelmezését adja a két vildghdbord kézott mikods szavalokoérusok
torténetének, jelentésebb alakjaiknak, vezetSinek (Palasovszky Odén, Szalmar Pi-
roska, Tamas Aladar). Néhany figgetlen kérust leszamitva a szavalékérusok nagy
része szakszervezeti, vagy partbefolyas ala tartozott. TObbek kozétt a kollektivitas-
ban val6 feloldédast, a forradalom udjra atélhetSségét voltak hivatottak biztositani az
egyes korusestek, amelyek olykor szaznal is tobb 6 részvételével zajlottak. A szava-
l6kérusok tevékenységének értelmezéséhez a szerz6 irodalomtudomanyon kiviili,
antropolégiai szempontbdl kézelit. Victor Turner antropolégus rituselméletének
felhasznalasaval vizsgalja a kérusok politikai, szubverziv miikodését, az Gsszetarto-
zas ritudlis élményének megteremtését, kontextusat.

Szollath David kényve egy izgalmas intellektudlis teljesitmény. Elvezetes volt
olvasni elemzéseit, gondolatmeneteit. A kbtet bator kisérletnek tekinthet$ az iroda-
lomtudomany diszciplinaris nyitasara és az irodalmi kanon esetleges tjrarendezésé-
re, egyes életmivek rehabiliticidjara.

Bédi Lorant
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