S1POS LLAJOS

Torténet és tanulsag

A szazéves Magyar Irodalomtorténeti Tarsasig

A Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag megalapitasatol napjainkig eltelt 100 esztend6
szamtalan tanulsagot kinal.! Ezek ko6zil harom kiléndsen idészertinek tinik ma.

Az 1911 decemberében Horvath Janos, Baros Gyula és Pintér Jens kezdemé-
nyezésére megalakult tarsasignak a beliigyminisztériumi jovahagyas szerint ,,tisztele-
ti”, ,,alapit6”, ,rendes” és ,,rendkivili” tagjai lehettek. Tiszteleti tagokul ,,a tarsasag
tgyeiben vagy az irodalomtdrténeti munkassag terén kivald érdemeket” szerzett
egyének voltak valaszhatoak, ,alapité tag” lehetett az, aki ,,a tarsasiag céljaira leg-
alabb kétszaz koronat” befizetett, rendkiviili tagok ,,a f6iskolak hallgat6i” lehetettek,
»tendes tag lehet|ett] mindenki, aki a magyar irodalom irant érdekl6d[6tt]”, s az évi
tagdfjat, tiz koronat? (azaz tiz Nyugat-szam arat) befizette. Az alapszabaly tehat a
rendes tagsaghoz nem irt el iskolai végzettséget, munkahelyet, tarsadalmi statust.

1912. januar 1-jéig a Tarsasagnak 563 tagja lett. A tagok soraban 14 arisztokrata
volt, koztik grof Apponyt Sandor, herceg Odescalchi Gyulané, a baré Radvanszky
csalad négy tagja, grof Tisza Istvanné és grof Tisza Lajos. Beléptek a Tarsasagba
akkori és késébbi hires tankonyviré tanarok (Féldessy Gyula, Galamb Sandor,
Greksa Kazmér, Kardevan Karoly, Lehr Albert, Pavel Agoston, Sebestyén Gyula,
Tettamanti Béla), a 20. szazad elsé felében jelent6s oktatasiigyi szerepet jatszé ko-
zépiskolai igazgatok és tankertileti féigazgatok (Ady Lajos, Badics Ferenc, Gaal
Mozes, id6sebb Kuncz Aladar, Werner Adolf, Zibolen Endre), akkori és majdani
egyetemi tanarok (Alszeghy Zsolt, Bleyer Jakab, Gombocz Zoltan, Gragger Roébert,
Hankiss Janos, Homan Balint, Horger Antal, Kornis Gyula, Melich Janos, Négyesy
Laszl6, Pais Dezs6, Riedl Frigyes, Szemere Samu, Zolnai Béla). Mellettiik, akik ko-
ziil nem egy felbukkant a Babits Mihalyt, Kosztolanyi Dezs6t, Tamasi Aront, J6zsef
Attilat, Weores Sandort tanité-tamogat6d kozépiskolai tanarok koézott, meg azon
nyelvész- és irodalomtorténész professzorok sordban, akik a 20. szazadban Juhasz
Gyulatdl, Rédey Tivadartél Raba Gyorgyig és Tandori DezsSig generaciokat segitet-
tek a nyelvek és az irodalmak megismerésében, szépszammal voltak olyanok is az
1912. évi tagnévsorban,’ akiknek emlékét nem Grzik lexikonok. Oket, akarcsak a
tagok kozé belépett arisztokratakat, feltehet6en csupan az irodalom iranti érdekl6-
dés vonzotta. Ma mar csak talalgatni lehet, ki van egy-egy ilyen név mogott. Egy
gimnaziumot vagy féredliskolat végzett hivatalnok? Allami, megyei, varosi tisztvise-
167 Netalan egy tizem vagy kereskedés tulajdonosa, esetleg alkalmazottja? Nem
tudhat6. Az azonban fontos, hogy a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasagban egytitt
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élhetett a kozOsen szeretett targy iranti szophoklészi lelkesedés az irodalommal
professzionalisan foglalkozokkal, az érdekl6d6 arisztokratikkal, illetve azokkal is,
akiket pusztan a megismerés vagya hajtott. Ez a tény arra is utal, hogy az 1910-es
évek legelején Magyarorszag — Ady szavait 6nkényesen valogatva — nem csak ,,ter-
helt orszag”, ,,6sszevissza orszag”, ,koldusorszag”, ,beteg orszag”, ,,robbané ot-
szag”, de — kevesekben ugyan — megujulasra kész orszag is volt. Erre a kettOsségre
figyelmeztetett, hogy az elnokké valasztott Bedthy Zsolt, az alelndkké emelt Dézsi
Lajos, Zoltvany Iréneus és legifjabb Szasz Karoly mellett, akik felléptek .4 Holnap
antolégia szerzéi és Ady ellen, s akik — Négyesy Laszlo alelnok szavait idézve — a
Tarsasag munkajat a ,,nemzeti szellem@” anyaggyijtésben jelolték meg,* a Tarsasag
titkara, Horvath Janos, az 1913-as jelentésében az él6 irodalom olvasasat és vizsga-
latat ajanlotta, az esszé mifaji lehetGségeit népszerlsitette,> meg ott volt a vezetd-
ségben az 1912-ben meginditott tarsasagi folydirat, az Irodalomtorténet
f&szerkesztbje, Pintér Jend, aki — Németh Laszld 6néletirasa szerint — ekkor radika-
lis szellemd volt, Gj élet- és irodalomszemléletet képviselt, gimnaziumi 6rain Adyt és
Babitsot tanitott,% s aki — 1913. marcius 3-an Babits Mihalynak kildo6tt levele szerint —
altalaban is ,,a magyar irodalomtorténet és kritika modern szellem muvelésé”-t
kivanta a Tarsasag tagjaitol.”

Fontos jellemz&je volt a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag legjobb korszaka-
nak, az 1911-1919 k6z6tti éveknek a koltSk és irdk részvétele a rendszeres felolva-
sasokon és a kozgyiléseken. Az 1912. januar 1-jei taglista szerint Babits Mihaly,
Endrédi Sandor, Gardonyi Géza, Kozma Andor, Mikes Lajos, Pekar Gyula, Sajé
Sandor, Schopflin Aladar, Szabé DezsG azonnal belépett a Tarsasagba. 1913-ban,
Pintér Jend ajanlasaval, a Tarsasag tagja lett Ady Endre, Hatvany Lajos és Nagy-
enyedrdl (Jékely) Aprily Lajos, 1915-ben Banyai Elemér, 1916-ban Gabor Andor,
1917-ben — Horvath Janos ajanlasaval — Karinthy Frigyes, 1918-ban Ambrus Zol-
tan, 1919-ben Babits egykori gimnaziumi tanitvinya, a Nyugatban 1918-ban, a MA-
ban 1919-ben verssel jelentkezé Komjathy Aladar és a Koézoktatastigyi Népbiztos-
sag munkatarsa, a Lukacs Gy6rgy koréhez tartozé Gaal Gabor.

Ugy tlinhetett, egyetlen tarsasagon belill is elképzelhetd a romantikus népnemze-
ti irodalomegyezmény, a Nyugat-kérh6z tartozok sokféle irodalomfogalma, a Jelen-
kor és a Kassak lapjai koriil alakulé irodalomszemlélet képviselSinek egymas
melletti k6z6s fellépése.

A Tarsasag mikoédésének masodik korszakaban, az 1919-1947 kozotti id6ben,
Ady, Banyai Elemér és Kiraly Gyorgy halala utan, az 1919. szi politikai déntSbi-
raskodasi soran kizartdk a ,,destruktiv’ ellenkultirdk képvisel6it: Babitsot, Karin-
thyt, Kosztolanyit, Komjathyt és Gaal Gabort, ,egy 4j Mohics aldozatai”-t,
ahogyan Babits magukat nevezte Kiraly Gyorgy temetésén elmondott bucsuztat6ja-
ban. 1919 utin Zoltvany Ireneus minden baj okaul a ,,nemzeti eszmék”-t6l vald
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elszakadast jeldlte meg, 1927-ben pedig, a ,kettészakadt” irodalom-vita idészaka-
ban, amikor Berzeviczy Albert is, Babits Mihdly is megprobalta (szemléleti pozicioik
feladasa nélkil) felkutatni az Ady-hivek és az Ady-ellenfelek kozotti talalkozasi
pontokat, az egész magyar irodalomra kivetitette a ,,nyugatos” és ,konzervativ”
ellentétet. Tovabb nétt a szemléleti polarizalédas 1933-t6l, Pintér Jend elnokké
valasztasatol.

A szemlélet-besztkitS tendencidkra latvanyos vélasz volt a taglétszam zsugoro-
dasa, az ujabb irodalomtudomanyi iskolak képviseléinek: Halasz Gabornak, Szerb
Antalnak, Thienemann Tivadarnak és masoknak a tivozasa a Magyar Irodalomtu-
domanyi Tarsasagba, a Minerva Tarsasagba, a Napkelet, a Nyugat, a Protestans
Szemle és a Vigilia korébe. A Pakh Albertrél, Lévay Jozsefrdl, Jeszenszky Danérol
és Vargha Gyula koltészetérdl tartott felolvasasok (az elGbbiekkel egyiitt) kozrejat-
szottak abban, hogy a jelent8s kolték és irok kivaltak a Tarsasagbol.

Ellenkez6 ideolégiai tartalommal ugyanez valosult meg 1945-1947 kozott. 1941
utan, Pintér Jend halalat kévetSen az Gj elndk, Alszeghy Zsolt A XIX. szdzad magyar
irodalma cimG munkdjaban megfogalmazott gondolatot, a nemzeti szellem és a ha-
gyomanyok 6rzését, a tudomany méltdésaganak megdvasat kivanta megvaldsitani a
Tarsasagban. Az 1947. évi titkari beszamoloban Barta Janos kivanatosnak nevezte
az elméleti-poétikai vizsgalodasok korének bovitését, az irodalom hatarteriileteinek:
a sajténak, a ponyvairodalomnak, az iratlan koltészetnek, a kabarénak, a mozinak és
a hangosfilmnek elméleti igényt kutatasat.? 1947 utan, még inkabb 1949-et kévets-
en, Lukacs Gyorgy elndksége alatt sem Alszeghy Zsolt, sem Barta Janos koncepcio-
ja nem érvényestlt. Lukiacs Gybrgy a marxista gondolkodas, a Pet6fi-Ady—]6zsef
Attila févonal kizardlagossagat biztositotta. A tarsadalomtdrténeti szituacid, a kot-
szak elméletellenessége és koltészetfelfogasa ismételten elriasztotta a Tarsasagtol az
alkotokat.

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasdg elmult szaz évének aktudlis tanulsaga a
tanarsag professzionalizalédasa és e professzionalizalodas érvényesiilésének a lehe-
tésége.

Barmilyen értelmiségi szakterlilet professzionalizalédasa — Hannes Siegrist fo-
galmai szerint — akkor kovetkezik be, amikor stabilizalédik a munkavégzéshez sziik-
séges specidlis tudds tartalma, megfogalmazodik a szakteriilet szakmai etikdja,
kialakul a szakmai autonémia rendszere és adekvat médon megval6sul a munkavég-
26k szocioGkonémiai statusa.”

Mindezek ko6zil pusztan egyet szeretnék kiemelni: a hivatas teljesitéséhez szik-
séges specialis tudas kérdését.

A tanari professzié Magyarorszagon viszonylag késén alakult ki. Csokonai, de
még Arany Janos is lehetett gimnaziumi tanar minden hivatalos el6képzettség és
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szakmai el6irds nélkil. 1883-t6] kozépiskolai térvény szabalyozta tobbek kozott a
tanari képesités megszerzésének rendjét is. EttSl kezdve négy éves egyetemi képzés-
sel, a masodik utan tett alapvizsgaval, a harmadik és negyedik évben attekinté el6-
adasok és specialis szakszemindriumok felvételével, a hatodik félévben egy
pedagdgiai-mddszertani elbadas, a hetedikben egy tudomanyelméleti kurzus, a nyol-
cadikban egy gyakorlati pedagogiai el6adas hallgatisaval szerezhetett barki jogot a
gyakotl6 év teljesitésére, majd a pedagdgiai vizsga letételére és a kbzépiskolai tanati
képesités megszerzésére.!

A tanarsaghoz szitkséges specialis tudas tehat atgondolt, strukturalt rendszer
volt. DéntGen a szaktargyakban és a filozéfiaban vald elmélyedést kivanta, az iskolai
szocializacioban szerepet szant a neveléstorténeti, neveléselméleti és pszichologiai
ismereteknek, meghatarozénak azonban a szaktudas transzformacidja és kozvetitése
kézben megvalésuld intellektualis és indirekt személyiség-nevelést tekintette. A
magyar kultdratudomany ezt, fiiggetleniil az elnevezés konkrét tartalmatol, ,,E6tvos
Kollégium”-1 modellnek nevezte. A kézépiskolai tanarok sokiranyd munkéjuk vég-
zése kozben magukat, mindezekbdl kovetkezSen, szaktargyukban legitimaltdk. A
Tarsasagot alapité Horvath Janos 1904-t61 1908-ig kézépiskolaban tanitott, 1908-t6l
1923-ig az Eo6tvos Kollégium tanara volt, 1919-ben lett a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagja és csak 1923-t6l a budapesti egyetem professzora. Baros Gyula
egész életében a Veres Palné nevét visel6 kozépiskola tanara, majd igazgatdja volt,
kozben kutatta a 18—19. szazad magyar irodalmat, kényvei jelentek meg, s 1927-ben
az Akadémia levelez6 tagja lett. Pintér Jend, aki nem teljesitette ki palyaja kezdetén
szavakba foglalt és idézett tudomanyelméleti célokat, tiz kétetes irodalomtorténeti
Osszefoglaléjaval ma is hasznalhaté adatforrast alkotott, s 6t is tagjai soraba fogadta
az Akadémia. Riedl Frigyes 1880-t6l 1905-ig a Belvarosi Férealiskola magyar—német
szakos tanara volt, folyamatosan jelentek meg tanulmanyai a Budapesti Szemlében,
1896-ban az akadémikusok kozé valasztottdk, s csak 1905-ben foglalta el Gyulai Pal
tanszékét.

Miért tinhetik ma fontosnak éppen ez a harom tény-sor?

Ha a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag multjahoz ill6 komolysaggal és aldzattal
tekinti feladatat, akkor tisztaban kell lennie a Guttenberg-galaxist fenyeget6 veszély-
lyel. Az olvasas, a sz6vegbefogadas, a szoveg bensévé tétele nem egyszerden kultu-
ralis kérdés. A kognitiv idegtudomany eredményei szerint ,,a nyelvnek, a beszédnek
specialis neurobioldgiai és funkcionalis anatémiai hattere is van, ami nem valasztha-
t6 el a hallas, mas érzékszervek és az agy miikodésérdl, a »belsS térképek, reprezen-

10 Babits Mihaly pedagdgiai stidiumai mellett vizsgatargyai és azok osztalyzatai j6l mutatjak, mit jelen-
tett a korszak kivanalmai szerinti ,,specialis tudas”. Tanari vizsgajat 1906. méjus 15-én Finaczy Erné és
Pauer Imre el6tt tette le. Zarthelyi dolgozatként kidolgozta ,,A klasszikus nyelvek tanitdsanak jelents-
sége” cfmi tételt. Pauer Imre ,,dicséretes”-t adott a munkara. Filoz6fidbol Kant A ziszte ész kritikdyit, a
tudat problémajat, a contans deductio mddszerét és a bizonyitds elméletét kellett ismertetnie. Pauer
Imre a szébeli vizsgara ,,j6”-t adott. Pedagogiabdl Finaczy Erné kérdezte. Szdbeli tételei a kévetkezdk
voltak: A Toldi targyaldsa a IV. osztalyban; Analitikus oktatds; A latin forditas kellékei; Cicero: De
oratore; Quintilianus. A feleletre ,,még elégséges”-t kapott. A pedagdgiai vizsgat egy ,,j6”-val és egy
,elégséges”-sel zarta le. (BELIA Gyorgy, Babits Mibdly tanunldévei, Bp., Szépirodalmi, 1983, 248.)
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tacidk« készitésérdl, a személyiség és Ontudat fejl6désérdl, {gy az ember szamara
lényeges kulturardl sem.”!! Mindez nem jelent kevesebbet, mint azt, hogy az iro-
dalmat, az olvasast, a befogadast (,,a »belsS térképek, reprezentaciok« készitésé”-t),
az interiorizalt élmények szavakba foglalasat 1ényegében a szaz évvel ezel6tti célki-
tlzések szerint kell ma is fontosnak tartani, azaz mindenkiben fel kell kelteni az
olvasds és az irodalom iranti érdekl6dést iskolai végzettségre és tarsadalmi statusra
val6 tekintet nélkdl, s meg kell teremteni annak a lehet&ségét, hogy a professzionalis
alkotok és olvasdk akar szavak nélkili parbeszédbe keriiljenek a nem professzionalis
olvasokkal.

Fontos, hogy a kolték és {rok ugyanigy természetesnek tekintsék részvételitket a
Tarsasag életében, ahogyan azt Babits, Kosztoldnyi, Karinthy és masok tették. Ezt
biztositand6 alakult meg Pet6cz Andras vezetésével és Zsavolya Zoltan titkari ma-
kodésével a Szépirdi Tagozat. Az alkotok fontossagat demonstralja, hogy az Iroda-
lomismeret 4j folyamaban minden szam szépirodalmi alkotassal indul, az internetes
valtozatban pedig szamonként négy-hat alkoté mive olvashat6, koéztik nem egy
palyakezdé szerzé els6 muve. Az irék, koltk szerepének fontossagat kivanjuk de-
monstralni az évente felajanlott Babits Mihaly Alkot6i Emlékdijjal, a dfjazott muve-
b8l Osszeallitott irodalmi mdsorral, a tiszteleti tagsag és az Orokos tagsag
rendszerének kialakitasaval.

A Tarsasag 100 éves torténete talan példa lehet a tanari professzionalizacié jra-
fogalmazasara is. A 19-20. szazad forduldjan a kdzoktatdsiigyi tirvény megfogalmazta
az oktatas kereteit és fokozatait, hosszas egyeztetés utan a tantargyak tartalmait, s
ezutan rogzitették a tanarsighoz szitkséges specidlis tudast. 1949 utan, amikor az
elgondolt szocialista embereszményt kivanta szolgalni az iskolatigy okzatisi és nevelési
tirvény sziletett. Napjainkban megfogalmazott nevelési tirvény bizonyara 4j fejezetet
kivan nyitni a magyar kézoktatas torténetében. Vajon tudomanyelméletileg rele-
vans-e ez a szandékr Segit-e tjrafogalmazni a szakma etikajat és autonémiajat? Mit
kivan elismerni? Pedagbgiai és pszichologiai felkésziiltséget vagy szaktanari tudast?
Igazodik-e a magyar nyelv és irodalom tantargy esetében a nyelvrdl és az irodalom-
16l alakuléban 1évé G eszmékhez? Es eredményes lesz-¢? ,,[...] tért nyit[-¢] a mun-
kakedvnek, k6zos mederbe gytjti[-e] az egy célt szolgalé eréket”, ahogyan az
Orszagos Tanaregyesiileti Kozlonyben 1911. junius 1-jén a Magyar Irodalomtorté-
neti Tarsasidg megalakulasat el6készité bizottsig megfogalmazta az 4j egyesiiletre
vonatkoz6 elképzelését?

Lehet, hogy az eltelt 100 év mas tanulsagokkal is szolgal.

11 Prof. dr. ROzsS0s Istvan levele Sz. Téth Gyulahoz. 1dézi: Sz. TOTH Gyula, Tandri notesz 5. Mand a
hegyek migott, Bp., Hungarovox, 2011, 117.
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