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A Protestans Szemle és az irodalmi modernség (1889—-1920)"

Protestantizmus és modernség

A protestantizmus viszonya az ujkor kezdetétSl alapjaiban atalakulé eurdpai tarsa-
dalmi és gazdasagi struktarakhoz, s az ezekkel egyiitt (vagy legalabbis egy id6ben)
kibontakozé 4j vilag- és életszemléleti formakhoz lényegesen eltér a katolicizmus
ugyanezekre a fejleményekre adott reakci6jatol. A protestantizmus, s azon belil is a
kalvini tanokra éptlé reformatus egyhaz eleve pozitivabban viszonyult a reneszansz
humanizmushoz, valamint a 16. szazadtdl kibontakozé kapitalizmus tarsadalmi és
gazdasagi mozgasaihoz, mint az ezeken a teriileteken egyre inkabb deffenzivaba
szorul6 katolicizmus. A humanizmushoz mint térténeti elézményhez val6 legfonto-
sabb kapcsolédas a reformacidoban a humanista forraskritikan keresztll tortént,
mely a Biblia eredeti sz6vegének visszanyerésére, s ennek kovetkeztében t6bb ,,rom-
lott” szbvegre épuls teoldgiai félreértelmezésnek a korrekcidjara is kiterjedt. Ezek
képezték késébb az alapjat a Réma kézpontd katolikus egyhaz és a kiilonb6z6 pro-
testans felekezetek kézti dogmatikai kilonbségeknek is.

Ehelyiitt nincs moéd annak részletesebb targyalasara, hogy milyen 6sszefliggés té-
telezhets fel a reformacié tanai és az Gjkor folyaman atformalédé eurdpai szubjek-
tumszemlélet, valamint a 18. szdzad végén kialakul6 liberalizmus kozott. Az
Osszefiiggések szemléltetésére érdemes azonban Szabd Dezsé 1913-ban a Nyugat-
ban publikalt vitacikkébdl idézntink:

A kezd6 protestantizmus anarchikus principiumat — a hitbeli megismerés critériuma az
egyén — az élet, mint sok hasonlé esetben, 6nmaga ellentétévé alakitotta at. Ez az egyének-
re bomlaszté bomba-elv egy 4j szolidaritds egybehajté erejévé valt mindazoknadl a kiilénben
igen killénb6z6 véleményticknél, akik djja kivantak korrigalni a leszerepelt kozépkort. Bt
dekes, hogy késébb, a 18. szazad végén csirazé, a 19. szazad kozepére teljességében kibom-
16 »liberalizmusnak« protestains szinezete van még oly orszagokban 1is, ahol a
protestantizmus igen csekély vegyi elem. Mert a protestantizmus elveinél, érzelmeinél, tra-
dici6indl fogva mar egy kész organizmus, eleven eré volt a liberalis energiak érvényesitésére.!

A Szabd Dezs6 altal érintett kapcsolat megmutatkozik a protestantizmusnak a pol-
gari allamhoz valé viszonyaban is.

Talan ennél is bonyolultabb a protestantizmus és a mivészetek kapcsolatinak az
elemzése. A protestans felekezetekkel szemben tébbszér hangoztatott vad a mivé-
szetellenesség. Ennek alapjat minden bizonnyal a kultuszképekkel, az Istent dbrazo-
16 festményekkel, szobrokkal, vagy a szentek tiszteletét szolgald kegytargyakkal

* Szénasi Zoltin, Monostori Imre és Jelenits Istvan tanulmdnyai mutatviny a hamarosan megjelend,
2008. november 6-an a 100 éves Nyugat tiszteletére a PPKE BTK-n A Nyugat pirbeszédei cimen rende-
zett konferencian elhangzott vagy tervezett eléadasok szerkesztett szévegébdl 6sszeallitott kétetbdl

1 SZABO Dezs8, A magyar protestantizmus problémaja, Nyugat, 1913/14, 118-119.
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kapcsolatos elitél6 allasfoglalas adja. A kultuszképek megtartasanak vagy megsem-
misitésének kérdésében azonban a protestantizmus korantsem volt egységes. Luther
példaul lényegesen megengedébb a képtisztelettel kapcsolatban, mint Kalvin, ami-
kor kijelenti, hogy ,,[k]étféle kép van, s Isten killénbséget tesz koztiik.”? Szerinte
azokat a képeket és kegytargyakat, melyek csupan jelek, s az emlékezést vagy a tanad-
sagtételt szolgaljak, meg lehet tdrni a templomban is. A balvanyimadas tehat nem a
képekben, hanem az emberi szivben dél el: ,,Ha azonban ezeket hallom és olvasom,
lehetetlen, hogy szivemben képet ne alkossak réluk [...] Ha tehat nem bin, sét jo,
ha Krisztus képét szivemben hordozom, gy miért lenne biin az, ha szemem el6tt is
tartom azt? Hiszen a sziv tObbet jelent a szemnél... ez 1évén Isten igazi széke.”3
Kalvin tehat radikalisabban szakit a katolikus képtisztelettel is, mint Luther, Isten
egyetlen tikrének, amelyben 6t szemlélhetjiik, a Szentirdsban foglalt Igét tartja, ezért
szerinte ,,nem abrazolhatjuk 6t semmiféle figura és simulacrnm alakjaban”. S noha a
Biblia is hasznal Istenrdl szolvan képszert kifejezéseket, ,,[e]zek nem azt mutatjak
meg szamunkra, milyen 6, hanem azt, milyennek mutatkozik meg szamunkra.”*
Mindebbdl az is koévetkezik, hogy a megvaltozott mivészetszemlélet a sz6 pri-
matusat hangsulyozta a képi abrazolassal szemben. Ebben azonban lényegileg nem
tér el egymastdl a reformacié lutheranus és kalvinista 4ga, hisz nemcsak arrdl van
sz6, hogy — mint tobb protestans templomban is — az oltarképet irott szOveg valtot-
ta fel, hanem a még fennmaradé képi abrazolasok esetében is, a megjelenitett ese-
mény vagy bibliai térténet a Szentirds szévegének rendelédik ald. A wittenbergi
varosi templom oltarképét elemezve példaul Hans Belting a kévetkezé konkluziéra jut:
A keresztény csakis a kereszten fliggé Megvaltoba vetett hit altal igazulhat meg. A
feszilet tehat egyszersmind a prédikacio igéjének képi jele is, amely az igehirdetés
tartalmat jeleniti meg. Semmi sem fejezheti ki valésagosabban a kép alarendelését a
szénak és az irasnak. A kép egyfajta szOvegként olvashaté didaktikus abrazolas,
amely a sz6t6l kélesonzi tekintélyét.”> A kultuszképek torténetét vizsgalé Belting
ennek a vallastorténeti fordulatnak a kévetkezményeként értelmezi a képek valsagat
az Gjkor kezdetén, s a ,,képek korszakanak” lezarulta utan kovetkezé idészakban, a
»mivészet korszakaban”, a képek tjfajta megalapozasinak az igényét allapitja meg,.
Belting érvelése ezen a ponton 6sszecseng Filep Lajos Reformdcid és miivészet ci-
mua tanulmanyanak alapgondolataval. Filep szerint ugyanis, mivel a protestantiz-
mus, s killénésen is a kalvinizmus tiszta és abszolut szellemi valldsként 1épett fel, ez
szlikségszerden maga utan vonta a nem vallasi torekvések differencialédasat a vallasitol:

Hzt az egy differencialédast hajtotta végre a reformacié: a vallasét. De ezt azutan gyokere-
sen. Olyan gySkeresen, hogy a tobbinek énként kovetkeznie kellett utana, amint a valldsnak
a tobbi teriilettel val6 keveredése megszint. A t6bbi kéz6tt a mivészetének is. [...] A val-
las a protestantizmusban sem adta fel egy pillanatra sem a muvészethez valé viszonyat.

2 1dézi Hans BELTING, Kép és kultusz: A kép tirténete a miivészet korszaka elott, ford. SCHULCZ Katalin,
Bp., Balassi, 2000, 583.

31 m., 586.

41 m., 587-588.

51 m., 497.
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Hogy lett volna k6z6mbos a szellemnek egyik legértékesebb megnyilatkozasa irant az a val-

las, mely az élet latszélag legesekélyebb megnyilatkozasait is elég fontosnak tartotta ahhoz,

hogy allast foglaljon hozzajuk. De ez a viszony egészen mas volt, mint a kézépkori: szabad,

fiiggetlen, korlatokat nem szabd, tisztan szellemi viszony.¢
A protestantizmus esztétika- vagy mivészetellenességét cafoland6 persze elég
Rembrandtra vagy Bachra hivatkozni, ahogy ezt Fiilep is teszi, vagy a protestans
egyhazzenébdl kialakul6 koralra utalni, az azonban mégis tény, hogy a kalvinista
ikonofébia hatdsa nemcsak a templomi kultuszképek és kegytargyak elpusztitasaban
mutatkozott meg, hanem atsugarzott mas muvészeti agakra is. ,,A kereszténység
puritin aga, amit a reformacié és az ellenreformacié hivott létre vagy tamogatott,
ugyanolyan gyanakvassal tekintett a zenére, mint a haszontalan templomi diszitmé-
nyekre.” — {rja Owen Chadwick.” De hivatkozhatunk itt Davidhazi Péter tanulma-
nyara is, aki Arany Janos irodalomszemléletében mutatja ki a reformatus ikonofébia
jelenlétét.® Ezzel egyiitt is a reformdcié muvel6déstérténeti jelentésége oridsi, gon-
doljunk csak az anyanyelvi irasbeliség és a konyvnyomtatas elterjedésében vagy az
iskolarendszer fejlédésében jatszott szerepére.

A magyarorszdgi protestantizmus a szazadfordulin

A magyarsig és a magyarorszagi protestantizmus Ugye a Bocskai-szabadsagharcot
lezar6 bécsi béke utani évszazadokban is tébbszor szorosan dsszekapcsolodott, s az
orszag Habsburg Birodalmon beliili helyzete és a katolikus dinasztiaval szembeni
vallasi killénbségek megbrzése mint alapvetd vallasi és nemzeti 1étérdek védelme
hosszu idére megdrizte a protestantizmus eredendd, a vilagi és az egyhazi (katoli-
kus) hatalommal szembeni protestalé alapkarakterét. A reformkor politikai atmo-
szféraja felerGsitette ezt az elvileg kilonallo, egyrészt vallasi, masrészt viszont
torténelmi-politikai kiildetéstudatot:

A forradalom és a szabadsagharc felé halad6 orszag egyre fesziltebbé valo légkorében a
hazat és a nemzetet felekezeti kilonbség nélkiil vallasos tisztelet kezdte Gvezni. [...] A pro-
testans azonossagtudatban ekkor teljesedett ki a nemzeti fiiggetlenség és a tarsadalmi hala-
das torténelmi képviseletének szerepe, amit erésitett a reformkorban a valldsi egyenléségért
kiizd$ szabadelvi ellenzékkel apolt kapesolat, és az, hogy a hivek etnikai homogenitisa mi-
att a reformdtussdg mint »magyar vallas tiint f61.9

A szabadsagharc bukdsa utini neoabszolutista id6szakot kévetSen, melyben kisérlet
tortént a protestans vallasi életbe vald allami beavatkozasra is (1859-es protestans
patens), a kiegyezés Uj szakaszt nyit a magyar protestantizmus torténetében, az al-
lam és a protestans felekezetek viszonyaban. Ekkorra valésult meg a tényleges valla-

¢ FULEP Lajos, Reformacid és mitvésget = F. L., A mivésget forradalmatdil a nagy forradalomig: Cikkek, tannlmai-
nyok, Bp., Magvetd, 1974, 1, 592.

7 Owen CHADWICK, A reformadcid, Bp., Ositis, 1998, 421.

8 DAVIDHAZI Péter, Hunyt mesteriink: Arany Jdanos kritikusi iriksége, Bp., Argumentum, 1992, 338-348.

0 KOsA Laszl6, A polgdri tarsadalom kordnak mivelidése 1. (A XV 111 szdzad végétdl 1920-ig): A hétkiznapi élet
kultrirdia = Magyar mivelddéstorténet, szerk. KOSA LaszIo, Bp., Osiris, 20032, 326.
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si-jogi egyenlGség a protestansok és a katolikusok kozott, a dualizmus kordnak veze-
t6 politikusai koziill szamosan voltak protestansok, akik koézil t6bben szerepet is
vallaltak protestans egyestiletek életében, vezetésében. Tisza Istvan példaul a Ma-
gyar Protestans Irodalmi Tarsasagban (MPIT) t6bb vezetd tisztséget is bet6ltott,
1915-t6l a tarsasag elndke volt, de t6bb egyhazkeriletben tanacsbirdi, gondnoki
tisztet is betoltdtt, 1907-ben pedig a Dunantili Egyhazkerilet valasztotta f6gondnokava.

Uj lendiiletet kapott ebben az id3szakban a protestans hitélet megujitasara tett
erbfeszités, mely alapvets célkitlizéseiben és eszkdzeiben is a korabeli katolikus
megujulashoz hasonlithaté: elsGsorban az értelmiség vallasi kézonyét igyekeztek
megtOrni, egyesileteket alapitottak, napilapokat, folydiratokat adtak ki. 1871-ben
alakult meg a Magyarorszagi Protestans Egylet, ami azonban a liberalis és ortodox
protestansok kozott folyd hitelvi harc aldozataul esett, s néhany éven beltil meg-
szlnt. A Protestans Egylet altal megkezdett munkat, vagyis az értelmiség egyhaztol
val6 elidegenedésének a magakadalyozasat, és a protestans igehirdetésnek a korsze-
ri miveltséggel valé Gsszhangba hozasat az 1889-ben alapult Magyar Protestins
Irodalmi Tarsasag folytatta, melynek havi folydirata volt a Protestans Szemle, tu-
domanyos monografidkat adott ki, s Koszorsi cimen ,,népies kiadvanyokat” jelentetett
meg. Ebben a sorozatban latott példaul napvilagot 1906-ban Moéricz Zsigmond Kéz
biblia cimi {irasa is. Noha ezek a vallalkozasok nem mondhatok teljesen sikertelen-
nek, a kévetkez6 évtizedek kbzgytlési beszamoldi rendre a hasonlé kiilféldi tarsasa-
gokhoz s a katolikus Szent Istvan Tarsulathoz képest lemaradasrol és csekély
érdekl6désrél adnak szamot. Mindezeken til a modern irodalom megjelenésével
egyre fontosabbd valé szépirodalmi lappal sem rendelkeztek, mint amilyen a katoli-
kus Magyar Szemle vagy az Elet volt.1 Ez a sikertelenség legalibb részben minden
bizonnyal azzal a ,,belterjes egyhazi szellemiséggel” is magyarazhato, melyre a folyo-
irattal foglakozé tanulmanyaban Tékéczky Laszl6 utal.!!

Féellenségnek a hazai protestantizmus szamara a kilencvenes években tovabbra
is a katolicizmus szamitott. Errdl tantskodik Szasz Karoly bevezetd irdsa is a Pro-
testans Szemle els6 szamaban. A 16. szazadig visszanyulo torténelmi ellentét mellett
megfigyelhet6 az is, hogy még a 19. szazad végén is a magyarorszagi protestantiz-
mus (azaz a reformatusok és az evangélikusok) sajat szellemi és vallasi pozicidjat az
»egyedil Udvozité egyhaz” eszményét vallé katolicizmussal szemben hatarozta meg,
amennyiben ,,az egyetemes protestantizmus elvi alapjan szabad vizsgalédast [hirde-
tett'?] a hit dolgaiban, a bibliai tudomanyokban, az erkélesi és egyhazalkotmanyi s
szervezeti kérdésekben és a torténeti kutatdsokban”.13 Tiszteletben tartva az egyes
felekezetek konfesszidjat az igazsig keresésének egyetlen mértékeként a Szgentirist

10 Példaul: SzOTS Farkas, Irodalmi tomiriilés ag egybazban, Protestans Szemle, 1899, 137-146; Dr. SZABO
Aladar, Erdteljes protestins keresztyén irodalmat, Protestans Szemle, 1910, 641-649; Dr. KOVACS Istvan, Az
irodalom az, fizdcid szolgalatiban, Protestans Szemle, 1913, 535-539.

WTOKECZKY Liszl6, Az elsd Protestins Szemle: 1889—1919, Protestans Szemle, 1992/1, 12.

12 Arra vonatkozdan, hogy a kutatds szabadsiga a protestins egyhazon belill sem mindig érvényeslt:
SCHOPFLIN Aladét, Protestantizmus és gondolatszabadsdg, Nyugat, 1908/17, 79-84.

13 SzAsz Karoly, Olvasdinkhog, Protestans Szemle, 1889, 4.
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hatarozza meg Szasz, de mivel protestins néz6pontbdl nincs végleges és 6r6k ma-
gyardzat, ezért az igazsag keresése a soha el nem érheté megkézelitését jelenti. A
Szentirds tanulmanyozasa azonban nem a sajat igazsag iranyzatos (,tendentiosus”)
igazolasat célozza, épp ezért nem lehet beszélni protestans filozofiarél vagy protes-
tans torténetirasrol, mint ahogy egyébként szokas katolikus filoz6fiardl és torténet-
irastél beszélni. Amikor irdsanak végén Szasz a ,katolikus reakcié” ujabb
tamadasarél beszél, akkor minden bizonnyal azoknak a politikai és felekezeti vitak-
nak az el6jatékaira céloz, melyeket az 1890-es ,,elkeresztelési rendelet”!* valtott ki, s
mely majd késébb az 1894-es egyhaziigyi tortvények elfogadasa kapcsan langol fel
djra.

Jol példazza a protestans egyhazak, valamint a hazai katolicizmus allamhoz vald
viszonyanak eltérését a torvények fogadtatdsa. Mert amig a kialakult politikai helyzet
katolikus részrdl egy politikai part, a Katolikus Néppart megalakitasahoz s a politi-
kai katolicizmus kibontakozasahoz vezetett, addig a protestansok 1ényegesen elfo-
gadobb allispontra helyezkedtek. Az MPIT 1894. november 10-én tartott
kozgytlésén Szasz Karoly nehezményezte ugyan, hogy a térvények lazabba teszik az
egyhaz és a hivek viszonyat, mégis a kovetkez8képpen értékelte azokat: ,,E t6rvé-
nyek kétség kiviil az allami, nemzeti egység és a szabadelvd haladds érdekében van-
nak. S mi protestansok, kik a vallasi és lelkiismereti szabadsag alapjan allunk, sét
annak talajabol néttink ki, kiknek azok legszentebb hitelveinket nem érintik, leg-
alabb nem sértik, azokat mint hazafiak és protestansok, elvileg csak helyeselhet-
jik.”15 Epp ez a kot6dés volt az akadalya annak, hogy (példaul holland mintéra)
protestans politikai part alakuljon Magyarorszagon is.'¢

Ennek ellenére mégis elmondhaté, hogy a magyar protestinsok toleransabban
viszonyultak a katolicizmushoz, mint a hivatalos katolicizmus a protestinsokhoz.
Elég itt utalni az 1907-es Ne temere kezdetl papai enciklikira, ami nagyban nehezi-
tette a vegyes hazassigok megkotését. Protestans részrél mindez legjobban a kor-
szak nagyhatdsd hazai katolikus hitszonokanak, Prohaszkanak az értékelésében
ragadhaté meg. A késébbi fehérvari piispok konferenciabeszédeinek az ismerteté-
sében dr. Tudos Istvan még szigora kritikat fogalmaz meg, s eleve kizarja, hogy a
katolikus egyhaz képviselGje reformer lehessen. A késébb indexre keriilt Modern
katolicizmustol és az eredetileg akadémiai székfoglaloként elhangzott Az intellektua-
lizmus tilhajtdsairdl viszont igen pozitlv ismertetések jelentek meg a Protestins
Szemlében. Az elébbit példaul a recenzens protestans kézénsége szamara is ,,0lva-
sasra és gondolkodasra ajanlja”,'” mig a székfoglalé ismertetése a kdvetkezé mon-
dattal zarul: ,,Hisz ez a protestantizmus élet- és vildgfelfogdsa, ez a tartalmas és

14 Csaky Albin kultuszminisztersége idején meghozott rendelet, melynek értelmében azt a sziil6t, aki
vegyes hazassagbdl sziletett gyermekét nem az 1868. évi LIII. térvényben meghatirozott vallasra
keresztelte (vagyis a fiut az apa, a lanyt az anya vallasira) pénzbiintetéssel stjtottak.

15 SzAsz Karoly, Elnoki beszéd: Jegyzikinyr a Magyar Protestins irodalmi Tarsasdgnak 1894. november 10-én
tartott kozgyrilésén, Protestans Szemle, 1894, 722.

16 KOSA Laszlo, A polgdri tarsadalom kordnak miivelddése, 1. m., 1, 328-329.

17 [név nélkil], Prohdszka Ottokdr: Modern katolicizmus, Protestans Szemle, 1907, 684.
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tanulsagos filozéfia minden {zében protestans.”’® Hozzatehetjik ehhez azt is, hogy
Prohaszka szentszéki elitélésének okai kézétt is szerepelt a plispék Skumenikus
szemlélete, s az indexre tételt kezdeményezé tgyirat azt is vadként hozta fel ellene,
hogy beszédet mondott a protestans Ujsagird, egyébként a Néppartban politizal6
Kaas Ivor temetésén, s a ,,szentek kézosségébe” sorolta az elhunytat.!” Ezért nem
meglepS az sem, hogy Prohaszka indexre tétele utan, amikor a Nyugatban Hatvany
Lajos tollabol Dicsérjiik a papat! cimen jelent meg ironikus hangvétel( iras,’ a Pro-
testans Szemle a székesfehérvari plispok esete kapcsan részletesen foglalkozik a
katolikus teolégiai modernizmus kérdésével, pontosabban Prohaszka indexre tett
irasainak teolégiai tartalmaval.2! Mindez tehat magaban hordozta annak a lehetGsé-
gét is, hogy a hasonléan valldserkolesi alapon itélkezd protestans és katolikus kriti-
kusok a t6bbnyire dekadenciaként megélt modern irodalom megjelenésével a 6
ellenséget mar ne egymasban, hanem a(z ultra)ymodernség képviselSiben lassak.
Ebbe a térténeti-politikai (s nem irodalmi) kontextusba illeszkedik bele az a pro-

testantizmus-vita, melyet Szabé Dezsé 1913-as Nyugatban publikalt cikke gerjesz-
tett. Szab6 nemcsak a ,,kiilsé gesztusokban” megmutatkozé ,,banté izléstelenséget”
(az 6 példaja egy kalvinista piispok fogadasa egy vidéki varosban) teszi sz6va, ha-
nem a pusztan katolicizmusellenességre redukalt protestantizmus kitiresedését is.
Szab6 Dezsé, aki franciaorszagi 6sztondija alatt nemcsak a francia katolikus neona-
cionalizmussal, hanem a radikalis szocializmussal is megismerkedett, s a kiegyezést a
tatarjarasnal és Mohacsnal végzetesebb eseménynek nevezte,® a protestantizmus
joveképét e két iranyzat (katolicizmus és szocializmus) kézott vald fel6rlédésben, a
jelen kérdéseire valé valaszképtelenség miatt pozitiv térténelmi funkcidjanak elvesz-
tésében latta:

Elvesztvén pozitiv térténelmi funkcidjat, nem meri a keletkezési principiumat: a hitbeli

megismerés kritériuma az egyén — djra érvényesiteni. [...] Ha tovabb akar élni mint szolida-

ritds, mint torténelmileg kialakult hatalmi tényezd, kénytelen az 6t rég meghaladé iranyok-

kal szemben sajit raison d'étrejét letagadni, és ha ezt letagadja, meggint protestantizmus

lenni. Tgy sziiletett meg a mai orrhangy, szemforgaté protestantizmus, mely voltaképpen
nem mas, mint egy avortalt, idétleniil fogant, kontarokt6l mimelt csempész-katolicizmus.?3

A vele sok szempontbdl egyetérté Ady allaspontja a vita soran taldn csak annyiban
tér el, hogy a magyar protestantizmus problémajat sokkal szorosabban &sszekap-
csolja a magyarsag problémajaval: ,,[A] magyar protestantizmus problémadja ma is,

18 Sz. M., Probdszka Ottokdr: Az intellektualizmus tilhajtdsai, Protestans Szemle, 1911, 353.

19 872ABO Ferenc S. J., Probdszgka Ottokdr élete és miive: 1858-1927, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2007, 185-187.
20 HATVANY Lajos, Dicsérjiik a pdpdt! Nyugat, 1911/13, 73-74.

21 Dr. ZSILINSZKY Mihaly, A modernizmus kérdéséhez: Adalék a romai kath. tirelmetlenséghez, Protestans
Szemle, 1912, 129-142.

22 VERES Andras, Egy 20. szdzadi priféita = A magyar irodalom torténetei: 1920-1] napjainkig, szerk.
SZEGEDY-MASZAK Mihaly, VERES Andras, Bp., Gondolat, 2007, 111, 197.

23 S2ABO Dezs6, A magyar protestantizmus problémdja, 1. m., 119—120.
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mint kezdete 6ta, voltaképpen a magyarsag problémdja — lévén a legvérbelibb ma-
gyar katolikussag is alapjaban kripto-protestantizmus.”?*

Kettejiik, s a protestans (kalvinista) egyhaz belsé reformjat stirgeté Moricz irdsa-
ira?> tébb vialasz is sziiletett protestans részrél, azonban még a legigényesebb hozza-
szOlas, Sebestyén Jend Protestans Szemlében megjelent irasa (melyben a szerz$
elsGsorban Szabé Dezsének a protestantizmus negativitdsardl és kitiresedésérdl
52016 vadjait igyekezett cafolni) is eleve a parbeszéd-képtelenséget jelezte azaltal,
hogy cikkének bevezet§ soraiban a protestantizmust kritizalék inkompetencidjat
allapitotta meg.?0 Valéjaban azonban a vita (ha nem is mindig kimondva, de) a mo-
dernizacidhoz, a tarsadalmi s szellemi haladashoz valé viszonyrdl szélt, mellyel
szemben a hivatalos magyarorszagi protestantizmus ugyanolyan negativ, elitélé
hozzaallast tanusitott, mint a hazai katolikusok. Protestantizmuskritikdjat Szabd Az
elsodort faluban irta tovabb, ahol Farcady tiszteletes alakjanak és sorsanak leirasaban a
probléma irodalmi vonatkozasai is jobban kidomborodnak, mint ahogy az sem
véletlen, hogy az Adyrél mintazott Farkas Miklost egy helyen a kévetkezSképpen
jellemzi: ,,Miklos szerette a tomegeket, hisztérikus, magara él6 szeretettel. A buicsu-
sok menetében kozépkori mély sodrédassal katolikus volt, a pesti szocialista tome-
gek kozt fellobbant faklyaja volt a forradalomnak.”

A Protestins Szemle és ag irodalom

A hazai protestantizmus legjelentésebb folydirata kapcsan azért problematikus egy-
séges irodalomszemléletrél beszélni, mivel a lap elsédlegesen teoldgiai és egyhaztor-
téneti targya dolgozatokat k6zolt, s elsésorban a hittani kérdések irant érdeklédé
nagykozonség figyelmére szamithatott. S noha a kezdetektSl fogva volt Iredalmi
szemle cimi rovata, ebben dénté tébbségében kiilfoldén (f6ként német nyelvteriile-
ten) kiadott, illetve itthon napvilagot latott teolégiai konyvek ismertetését kozolték.
Emellett azonban rendszeresen jelentek meg irodalomtérténett témaju {rasok is,
kilondsen olyan szerzGktdl, akiknek életmivében jelentSsebb szerepet jatszott a
vallas, a vallasos tematika. Epp ezért a legtobb irds a protestans lelkész, Tompa
Mihaly koltészetével foglalkozik, de olvashatunk tanulmanyt Goethe Fausfa és a
kereszténység, Arany Janos és a vallds, valamint Madach és Luther kapcsolatardl,
1912-ben pedig Longfellow The Devotion Poetry of Spain cim@ tanulmanyanak fordita-
sa is megjelenik itt Spanyolorszdg valldsos koltészete cimen.

A torténeti és Osszehasonlité elemzések mellett talalunk olyan tanulmanyokat is
a lapban, melyek elméleti igénnyel igyekeznek meghatarozni mzvésget és vallds, vala-
mint a filozdfiai, a valldsos és a koltdi vildgképek viszonyat. Dr. Székely Gyorgy még
Gyulai Pal és Be6thy Zsolt esztétikai elvei alapjan értekezik ezekben a kérdésekben

24 ADY Endre, Egy probléma: kettd, Nyugat, 1913/16, 286.

25 MORICZ Zsigmond, A magyar protestantizmus problémdja, Nyugat, 1913/16, 209-217.

26 A vita részletesebb elemzésérdl: KULCSAR-SZABO Zoltan, Protestantizmus értelmezések: Szabd Dezsd,
Ady Endre, Mdricz Zsigmond vitdjanak dsszefiiggései, Protestans Szemle, 1994/1, 33-41.
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a 20. szazad elején irt dolgozataiban (A miivészet és a vallds egymashoz vald visgonya, A
mlvési és erkolesi alkotdsrdl), de Dr. Kristof Gyorgy példaul mar Diltheyre hivatkozva
fejti ki gondolatait a killénb6z6 vilagképek egymashoz valé viszonyardl 1910-ben
(Bileseleti, valldsos és koltdi vildgképek). Ha a fentebbiek ellenére mégis megprobaljuk
egységesen jellemezni a Protestans Szemle irodalomszemléletét, akkor déntSen a
népnemzeti iskola esztétikajaval rokon szemléletmd6drdl beszélhetink, melynek
itéletalkotasaban, s ezzel egylitt a modernséghez val6 viszonyaban is meghatirozo
szerepet kap a vallaserkdlesi nézGpont.

Székely Gyorgy 1900-ban publikalt tanulmanyanak kiindulépontja (ahogy arrél
mar Filep kapcsan szét ejtettiink) mivészet és vallds fligeetlenedése, amit a szerzé
a reneszansz hatdsanak tud be. Enncek ellenére Székely ugy latja, hogy — kivéve a
korabeli naturalizmust — a miivészet soha sem szakadt el teljesen a valldstdl, a valla-
sos érzések, gondolatok abrazolasatdl, sét a mlvészet elsGdlegesen az eszményi, az
idedlis apolasa, amiben két f6 mozgatérugdja van: a nemzet és a vallas. Az eszményi
célok elvesztése, melyet a szerzG a naturalizmusban felfedezni vél nemcsak a mavé-
szet, de az emberiség hanyatldsat is jelenti: ,,Nézetiink szerint az emberiség leala-
csonyodasahoz fog vezetni az, ha a mdvészet is megszlnik az eszményit, az idealt
apolni.”?” A tovabbiakban harom kapcsolédasi pontot hataroz meg a mivészet és a
vallds kézott: a fenséges érzését (pszicholdgiai motivum); az ember erkélesiségére
gyakorolt hatast (etikai motivum) és az emberi és tarsadalmi Osszetartozas-érzés
erbsitését (szocialis motivum). Tovabbi rokonsag a két tertlet kozott a vallas-
erkolesi géniusz (préféta) és a mivész-zseni kozotti alkati, lelki rokonsag, melynek
részletesebb elemzését az 1902-ben megjelent A mivészi és erkilesi alkotdsrol cimG
irasaban fejtette ki a szerz6. Gondolatmenetének kiindulépontja ekkor az 1860-61-
ben a Szépirodalmi Figyel6ben Gyulai Pal, Szasz Karoly, Salamon Ferenc és Szeme-
re Mikl6s k6zott lezajlott irodalmi vita. A hozzaszolasokat mérlegelve Székely hajla-
na az életrajzi én (,val6én”) és a miben megalkotott fiktiv én (,latszatén”)
szétvalasztasara, végil azonban épp a mualkotas vallaserkolcsi alapjanak személyes
hitelessége az (legyen szé epikus alkotasrdl vagy lirardl), mely szikségessé teszi
szamara a kett6 szoros Osszetartozasanak a fenntartisat, s ezzel egyiitt a mdvészi
egyéniség szikségszerd vallasos és etikai mozzanatainak megerdsitését. 1902-ben a
t6 célpont még mindig a naturalizmus, de késébb hasonlé okokbdl jelent majd
problémat Ady élettorténetének és koltsi jelentGsségének az Osszeegyeztetése is.
,»Ady verseinek tObbsége kivaléan nem ifjusagi olvasmany.”?8 - jegyzi meg példaul
Ady Lajoshoz irt 1926-os levelében Ravasz Laszlé is, akit régi baratsag flzott a
kolté Geeséhez, s visszaemlékezésel szerint rajongott Ady Vér és arany kétetéért, de
ellenszenvvel nézte a koltS erkélestelen életét. Ugyanebben a levélben fogalmazza
meg annak az igényét is, hogy Ady személyét illetGen kiillonbséget kell tenni az esz-
tétikai, erkolesi és politikai itéletek kozott: LEn szeretnék foglalkozni Adyval telje-
sen, tudomanyosan, mert azt akarom, hogy végre killénbdztessenek az emberek egy

27 Dr. SZEKELY Gyorgy, A miivésget és a vallas egymashog vald viszonya, Protestans Szemle, 1900, 2.
28 RAVASZ Laszl6, Emlékezésein, Bp., Reformatus Zsinati Iroda, 1992, 285.
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kolté muvészete, erkdlese és politikaja kozott s Ady személyiségét, értékét és hatdsat
ezeken a hasabokon lassak.”?

Hasonléan tehat, mint a katolikus kritikaban, a protestansban is mar Ady fellé-
pése vagy a Nyugat megjelenése el6tt készen volt az a konzervativ, a mivek erkolesi
mondanival6jara tekinté kritikai eszkézkészlet, mellyel késébb az 4j irodalmi jelen-
ségeket is fogadtak. Az azonban, hogy a protestansok kertiltek mindenféle iranyza-
tossagot, dogmatizmust mind vallasi téren, mind a kultara egyéb teriiletein (nem
volt példaul kifejezetten protestans szépirodalmi lap), azt is maga utian vonta, hogy a
bontakoz6 irodalmi modernségre adott valaszaik is erétlenebbek voltak, mint a
katolikus oldalon ,,pajzzsal és karddal” kiizdS kultdrharcosoknak. A Protestins
Szemlében is alig talalunk olyan {rast, mely a Nyugat mélyebb recepcidjat sejtetné.
Az igy kialakul6 vélsag okat — amirdl az 1913-as protestantizmus-vita is sz6l — Sebes-
tyén Jend is egy 1912-ben megjelent frasaban a kiegyezés utani helyzetben latja:

S végtelen szerencsétlenség, hogy a nyugati kultira szelleme gopen akkor kezdett el ndlunk ro-
hamosan hiditani, amikor a protestantizmus meg erés hanyatlasnak indult. Ertem az 1870-t6l
kezd6d6 idSket. S miutan a magyar tarsadalom intelligencidja mar akkor jorészben vallasi-

lag k6z6ny6s volt, természetes, hogy nem az erésen vallasos német és angol kultara szel-
lemét vette at, hanem a mai magyar szellemnek inkabb megfelel6 franciat.3

Noha 6 is felismeri, hogy a ,,dekadens modernség” elleni kiizdelemben a legfonto-
sabb eszkéz a sajtd, még ekkor is a virdgzé protestans szellemet szolgalé lapok
hianyat kénytelen megallapitani.

Emellett a magat haladénak, azaz modernnek gondolé magyar protestantizmus
kénytelen volt szembesiilni azzal, hogy a magyarorszagi kultaraban is egyre erétel-
jesebben jelentkezik a hagyomanyos értékeket kétellyel szemlél6 modern gondolko-
dasméd. Ennek befogadasara tett értelmezési kisérletek ugyanazzal a szokészlettel
torténtek, mint altalaban a konzervativizmus mas megnyilvanulasaiban, az 4j jelen-
ségeket fert6zottnek, betegnek, amoralisnak bélyegezték. A valsag okat pedig, csak-
ugy mint katolikus oldalon, a vallasos erkolesiségtol valé elhajlasban hataroztak
meg: ,,A fertézott kultura a dekrisztianizalédott, az evangélium isteni er6it6l, a
Krisztusban valé hittél megfosztott lélek gytimdlese.”3! Ezt az tjfajta modernséget
a megnevezés szintjén ugy valasztottak el sajat modern(nek vélt) felfogasuktol, hogy
az Gjat ,hypermodern”-nek nevezték: ,,A modern, jobb érzésti ember mar alig talal
modot ra, hogy fiait, lanyait megQrizze a fajtalansag mételyétél. Benne van mar ez a
ragalyos korsag a hypermodern napi sajtéban és irodalom, a zsirok és balok, a szin-
hazak és a képkiallitasok levegdjében, nem is szélva a kavéhazak és a kabarék, a
mozik és a t6bbi 6rémhelyek blizhédott légkorérdl.””32

Az egyetlen egyértelmtien Nyugat-ellenes megnyilvanulas 1910-ben jelent meg a
Protestans Szemlében Omega alairassal. A nevét rejté szerz6 a nyugatos irodalom-

2 1. m., 288.

30 SEBESTYEN Jend, A keresztény vildgnézet és a magyar sajtd, Protestans Szemle, 1912, 580. (Kiemelés az
eredetiben.)

31 S7., Fertozott modern kultiira, Protestans Szemle, 1911, 106.

21 m., 107.
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ban a régi erkdlesiségtdl vald elszakadast latja, melynek okat az ész talzott uralomra
jutasaban jel6li meg, a modern mualkotast pedig a mivész sajat énjének megtestesii-
léseként értelmezi. Ezzel a fajta élvezetkeresé szubjektivizmussal allitja szembe az
Arany és Pet6fi koltészetébdl eredd koltéi hagyomanyt. Ebben a népnemzeti koltdi
tradiciéban gydkerez§ lira kollektiv szemléletmddja és hagyomanyos erkdlesi meg-
alapozottsaga révén képes meglrizni a nemzeti torténelem és az irodalom szoros
Osszefiiggéseit. A szerz6 a nyugatos liraban éppen ennek a népnemzeti hagyomany-
nak a megszakadasat latja: ,,|E]z az 4j magyar koltészet nem folyatisa az Arany és
Pet6fi nemzeti iranyanak, s6t a legijabb magyar lira egyenesen visszahatasként te-
kinthet§ Arany vilagos, kristalytiszta mdvészete ellen.”? Az 4j irodalmon beliil két
csoportot kiilénbodztet meg. Szerinte az egyik ,,betegsége a gyokérvesztett 1élek”, ide
sorolhaté a névvel ugyan nem, de idézettel emlitett Ady, mig a masik csoportra a
moralitas teljes hianya a jellemz6. Alig burkolt antiszemitizmusanak is hangot ad a
szerz6, amikor azt {rja:

A masik csoport ama faj irodalmi képvisel6ibél all, amely mar szdmos tehetséget adott az
emberiségnek, de ezek kéz6s jellemvonasa az, hogy a nemzeti korlatok kézt nem tudnak
megmaradni. Gyors esziikjarasa és nem kézonséges értelmi fejlettségiik bagyadt nemzetek
vezetSi k6zé emelik Sket, ami eléggé veszedelmes cselekedet, mert a moralis érzék hianyzik
beldlitk. Ovakodnak az frott torvény szavaival Gsszeiitkézésbe jutni, de nyugodt lelkiisme-
rettel cselekszik mindazt, amit a torvény paragrafusai nem tiltanak. Az érzékiség, énjiik sze-
retete a £6-féjellemvonasuk.*

A protestans kritikusok a modernség moralis valsagabol a kiutat a nemzeti és
vallasi érziilet Gjabb felviragzasatol varjak. A | fert6zott modern kultdrat” biralé
szerz$ végszava a kovetkez6: ,,Azért aki gyokeresen akarja meggydgyitani a modern
kor erkélesi bajait, kezdje legeldl: fertétlenitse elészor a lelkét, azutan kultdrajat
Krisztus és az evangélium isteni eszméjével, mert ez a lélek egyetlen fertStlenitd
szere.”?> Mig Omega optimista jovOképe a kévetkez6ben realizalodik cikkének zar-
lataban: ,,Az 6hajtva vart nemzeti renaissance Ossze fogja kapcsolni irodalmunkban
a hagyomanyok elszakadt fonalat és elsOpri ezeket a gyokértelen nyugati kalandoro-
kat.”3¢ A hasonl6 korszemlélet és problémaérzékelés, valamint a valsagként megélt
modernségre adott valaszok hasonldsiga végiil oda vezetett, hogy — legalabbis pro-
testans részrél — beismerték, hogy a legnagyobb ellenséget mar nem a katolicizmus-
ban, hanem a modernségben kell latniuk:

Es ily kérilmények kézott, amikor a magyar tarsadalom nemzetiség és felekezeti
szempontbol mar ugy is darabokra van szaggatva, azt latjuk, hogy 4j harci zaj kél a vi-
lagnézetek Osszecsapasa nyoman. Az 4j ellenfelek azonban most mar nem a protestan-
tizmus és a rémai katholicizmus, tehdt a keresztyén felekezetek maguk kézott, nem is

33 OMEGA, Nynugatiasodds a magyar irodalomban, Protestans Szemle, 1910, 685.
34 I m., 686.

35 87., Fertozott modern kultira, 1. m., 108.

36 OMEGA, Nynugatiasodds a magyar irodalomban, i. m., 687.
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a killénb6z6 filozéfiai rendszerek, hanem az egyetemes keresztyénség egyfeldl és az uj
poganysag masfel6l.37

Kérdés azonban, hogy a korabeli magyarorszagi protestantizmus tudott-e - s ha
igen, milyen - irodalmi, mtvészeti alternativat allitani a modernséggel szemben. A
protestans modernség-kritikak mégott meghizédd népnemzeti esztétika eszményeit
leginkabb Szabolcska Mihaly koltészete teljesitette be, aki az MPIT kozgytléseinek
is rendszeres részvevdie, s a lap ritka szépirodalmi kézleményeinek szerzéje volt.
1916-ban Szabolcska vallasos koltészetét targyald irasaban Dr. Kristéf Gyorgy is a
nyugatos kritikiakkal s a modern irodalommal szemben fejti ki a reformatus papkol-
té koltészetének ,,jelent6ségét”.3® Az azonban a kortars protestinsok szamara is
kétséges volt, hogy Szabolcska koltészetére alapozva lehet-e olyan értelemben pro-
testans lirar6l beszélni, mint ahogy a katolikusoknal ekkora egyre inkabb Harsanyi
Lajos és Sik Sandor mivei jelentették a katolikus irodalmat. Ugyanabban az évben,
amikor Kristof Gyorgy Szabolcska vallasos koltészetérdl értekezett, megjelent egy
iras a lapban — a kés6bb Adyrdl nevezetes tanulmanyt iré — Makkai Sindor tollabdl
Magyar protestins szépirodalom cimen, beszédes alcimmel: Komzoly 530 valamirdl, ami nines,
de aminek lennie fell. Makkai tanulmanyanak kézponti kérdése, hogy létezhet-e¢ ma-
gyar protestans szépirodalom, s ha igen, akkor milyen lenne az.3* A problémafelve-
tés korabeli kontextusa ugyanaz, mint amit fentebb részletesebben targyaltunk: az
irodalmi modernség kibontakozasa Magyarorszagon, s a ra adott erGteljes katolikus
valasz, illetve ennek hidnya protestans oldalon. A fiatal szerzé kiindulépontja az,
amit korabban a protestantizmus Onértelmezése kapcsan mar emlitettiink, tehat
hogy a miivészet - csakigy mint altalaban a protestantizmus — nem lehet iranyzatos.
Az aktualitisokon, a jelen pillanatnyisagan feliilemelkedd, altalanos emberi eszmé-
nyeket megjelenité mivészetnek és szépirodalomnak azonban, ha a szép, a j6 és az
igaz harmas eszménye jegyében akar allni, akkor irdnyitottnak, sugalmazottnak kell
lennie: ,,Minden irodalmi mtalkotasban, a tiszta liratél kezdve fel a drama legmaga-
sabb cstcsaig valamelyes vilagnézet és életfelfogas jelenik meg emberi szimbolu-
mokba érzékitve, a mdalkotds hust, csontot, vért, széval testet ad valamely
életeszménynek, dbrazolja az idealt, mely a gondolkozas és érziilet vilagdban, a logi-

37 SEBESTYEN Jend, A keresgtény vildgnézet és a magyar sajtd, 1. m., 578.

38 Dr. KRISTOF Gyorgy, Szaboleska Mibdly valldsos koltészete, Protestans Szemle, 1916, 347-3062.

39 Eredetileg 1917-ben megjelent tanulmanyaban, ugyan mas egyhaz- és miivészettorténeti kontextus-
ban, FULEP Lajos is foglalkozik ezzel a problémaval. Arra a kérdésre, hogy szemben a katolicizmussal
a protestantizmus miért nem tud nagy stilusok inspiral6ja lenni, a kévetkezs valaszt adja Filep: ,,A
vallas differencidldsa maga utin vonta a mivészet differencidlédasat; ezutan még azt kivanni, hogy a
valldsos principium hozzon létre egyetemes jellegd muvészi stilust — fabol val6 vaskarika lenne. A
protestantizmus viligaban a mivészet lehet valldsos jellegli, de nem lehet egyhazi jellegi. A katoliciz-
mus egyetemes mivészi stilusa egyhazi stilus.” (Reformdcid és mivészet, i. m., 593.) A katolikus egyha-
zi(as) mulvészet alatt egyébként a kortars miivészeti iskoldak kozil FULEP a beuroni iskolat értette. Errél
tészletes tanulmanyt kézolt 1913-ban az Eletben. (Mai vallisos mivészer: Montecassindi filjegyzések = F. L.,
A miivészet forradalmditdl a nagy forradalomig, 1. m., 523—-547.)
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kai és ethikai sikban mar é1.”40 Barmennyire is ,,komolynak™ szanta Makkai irasat,
ekkori konzervativ irodalomeszményének a kifejtésén, a helyzet értékelésén, a mo-
dern irodalom durva lemindsitésén (pl.. ,,Nyugatos sarbanfetrengés”, ,,nyugatos
moslék”) és a protestans szépirodalom megalkotisanak sziikségességénél tovabb
nem jutott. A példaképként allithat6, nem kizarélag protestans el6dok (Arany, Pets-
fi, Tompa, VOrésmarty, Madach, Vajda, Kemény) mellett az utainuk kévetkezd ge-
neraciékbol Baksay Sandort, Herczeg Ferencet, Gardonyi Gézat és Gyoni Gézat
emliti a szerz6. Nekik, s az ket kovetSknek kellene 1étrehozni a protestans szép-
irodalmat, mely betdlteti azt a feladatot, hogy

hozzon mindezekbe [t. 1. a nyugatos irodalomba — Sz. Z.] szlizies, fenséges, eszményi leve-
g6t, Orokkévalosagot, lelket, emberi méltdsagot. Az aesthetikai kéntds, a mivészi forma
szolgasagat kell megtdrnie a protestans vilagnézetnek. Mert a midvészi format a modern
magyar irodalom az értéktelen gondolatok és az erkdlestelen indulatok szajhajava tette; ezt
vissza kell adni 6nmaganak azaltal, hogy aesthetikai format logikai és ethikai becse altal kell

Noha maga Makkai Sandor 1927-ben Adyrdl irt tanulmanyaban énkritikusan te-
kint vissza sajat fiatalkoranak konzervativ, a népnemzeti lira esztétikai és etikai
normai szerint formal6dé irodalomszemléletére,* frasa mégis példaértékd a korabeli
protestantizmus és a modern magyar irodalom kapcsolatara nézve. Mert amig a
lényegesen nagyobb agiticiot kifejté, nagyobb intézményi hattérrel, folyoiratokkal,
lapokkal rendelkezé katolicizmusnak sem sikeriilt irodalomtérténeti szempontboél
maradandé életmiiveket vagy alkotasokat létrehoznia ebben az idszakban, addig
ugyanez a magyar protestantizmusra fokozottan igaz lehet.

40 Dr. MAKKATI Sandor, Magyar protestins szépirodalom: Komoly s30 valamirdl, ami nincs, de aminek lennie kell,
Protestans Szemle, 1916, 52.

AL om., 54.

42 MAKKAI Sandor, Magyar fa sorsa: V'ddlott Ady kiltésgete = M. S., Magyar fa sorsa, Kolozsvar, Kriterion,
2003, 38.
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