SZILAGYI MARTON

Udvtorténeti tavlat vagy térsadalmi utopia?

(Pet6f1 és a forradalom)

Pet6fi lirai életmiivének az egyik, az utébbi idében érezhetd gyanakvassal kezelt részét
a kolt6i forradalommal kapcsolatos versei alkotjak. Nem teljesen tjkeletii ez a zavar,
hiszen tudjuk, hogy sem Toldy Ferencnek mint kortarsnak,' sem Horvath Janosnak,
akolt6 legfontosabb monografusanak® nem volt igazan j6 véleménye ezekrél a versek-
rél, mindazonaltal a jelenkori tanacstalansag alighanem inkabb a Petéfi forradalmi-
sagat a kozéppontba helyez6 és tulhangstlyozdé marxista kutatasi tradicié évtizedeire
adott természetes reakcionak tekinthetd.? Ilyenforman lehet értékelni azt a talzé és
igaztalan véleményt is, amelyet legutobb a kivalé ir6, Marton Laszl6 fogalmazott meg
egy kritikdjaban a kovetkez8képpen: ,,Ideje volna végre szamot vetni azzal, hogy Pet6fi
a vilagszabadsag hirdet6jeként, valamint »a nép«-nek jaro jogok kovetelGjeként egy-
szersmind a mai magyar kozéletet ziilleszté populista demagogia egyik el6futdra is
volt™ En ugyan nem hiszem, hogy Petéfit ilyen kiindulasbol barmilyen értelemben
is el lehetne marasztalni — de ez a vélemény;, kifejtett argumentacidja és szerzdje ir6i
rangja miatt is akceptdlandé. Komoly elméleti dilemma persze, hogy egy — barmilyen
- irodalmi széveg utélagos politikai felhasznaldsaért mennyiben tehetd feleldssé az egy-
kori alkoto; rdadasul a Pet6fi-életmd, ahogyan ezt az utobbi idében szarba szokkent
kultusztorténeti vizsgalatok filologiailag is bizonyitottak, igen sokiranyu és rendkiviil
manipulativ felhasznalast szenvedett el A Marton Laszlotdl ilyen médon megfo-
galmazott allaspont éppen ellentétes iranyt, mint a marxista irodalomtorténet-iras

' Errél lasd DAVIDHAZI Péter, Egy nemzeti tudomdny sziiletése: Toldy Ferenc és a magyar irodalomtir-
ténet, Bp., Akadémiai-Universitas, 2004 (Irodalomtudomany és Kritika), 752-755.

2 Vo. HoRVATH Jéanos, Petdfi Sdndor, Bp., Pallas, 1922.

> Eztatendenciat jelzi példaul: PANDi Pél, Révai Jozsef Petdfi-képéhez = UO, Elsé aranykorunk: Cikkek,
tanulmdnyok a magyar felvildgosodds és reformkor irodalmdrol, Bp., Szépirodalmi, 1976,474-548; BALOGH
Erné, ,,Gydznifogitt ajo™: Petdfi forradalmisdgdnak erkélcsi tartalmdrdl = U6, Tiindérdlmok: Tanulmdnyok
a reformkori irodalomrdl, Bp., Kossuth, 1988 (Esztétikai Kiskonyvtar), 185-204; FEKETE Sandor, Petdfi
evangéliuma: A koltd és a francia forradalmak, Bp., Kossuth, 1989. Lukacsy Sandor konyvnyi terjedelmi
vitairata csak nagy késéssel jelenhetett meg: LukAcsy Sandor, Petdfi eszmerokonai, Bp., Argumentum,
2001 (Irodalomtorténeti Fiizetek, 150).

* MARTON Laszl6, Egy félbetort élet teljes rajza (Kerényi Ferenc: Pet6fi Sandor élete és koltészete), Holmi,
21(2009), 8. sz., 1115-1123. Az idézet: 1122.

* Errelasd Jojjon el a te orszdgod...: Petdfi Sandor politikai utééletének dokumentumaibdl, val. és szerk.
MARGOCsY Istvan, [Bp.], Szabad Tér, 1988. Valamint: DAVIDHAZI Péter, A hatalom eredetmonddi Petdfi
utdéletében = UG, Per passivam resistentiam: Viltozatok hatalom és irds témdjdra, Bp., Argumentum,
1998, 174-206.
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eszményito értékelése, amely az életmii ezen verseiben latott kovetend6 és helyes példat;
ezért is érdemes komolyan végiggondolni mind a kett6t. Nem arrdl van sz6 persze,
hogy akdr a marxista megkozelitésekhez k6t6d6 kutatdsi eredmények egészében el-
vetend6k lennének, akar Marton Laszlonak az ezt opponalé véleménye eliminalhatd
lenne: dm éppen a toredezett, egymasnak ellentmondd szakirodalmi hagyomany léte
tudatdban érdemes alapvetden atgondolni magat a kérdésfelvetést, mert csak tgy le-
hetséges meggydzGen érvelni ezen versek jelent6sége mellett, ha pontosan latjuk azt
a relevans dilemmat, amelyre valaszt keresiink. A politikai koltészet tjraszitudlasa
raadasul nem is nélkiilézi a fontos el6zményeket, és ilyenforman nem is lehetetlen
mas fénybe dllitani ezt a fontos verscsoportot.®

Kérdéses ugyanis, hogy érdemes-e ideoldgiaként kezelni PetSfinek a forradalom
szlikségességérol folytatott diskurzusat, kiillonosen gy, hogy mindez alapvetéen lirai
miivekben megvalosuld, poétikailag és retorikailag megformalt szovegekben jelent-
kezik. A kolté szamara nem raciondlis, a tarsadalmi fejlodés tavlataira és értelmére
vonatkozd, diszkurziv gondolatmenet része volt a forradalom mibenlétére vald reflek-
talas, hanem egy lirailag értelmezett latomas része — és ha errdl van sz9, akkor érde-
mes ezt a jellegzetességét komolyan is venni. Azaz elsdsorban a forradalom versbéli
abrazoldsdnak poétikai dimenzioira célszerti tigyelni, és arra, milyen nyelvi és kul-
turalis hagyomany f6lhasznélasaval fejezédhet ki az ilyen médon kiépiilé gondolat.
Ha Pet6finek a forradalomrdl szold (vagy legalabb azt érint6) verseit meg akarjuk
érteni, érdemes egyetlen vers koré rendezve, annak apropdjan bemutatni ennek a vers-
tipusnak a jellemzdit (természetesen gy, hogy utalunk az életmu egyéb vonatkoza-
saira is). Az Ujabb Pet6fi-szakirodalomnak (mar ezen is tobb évtizedet érthetiink)
kiilon elnevezése is van ezekre a miivekre: az igynevezett ,,forradalmi latomasversek”
kategdridja. A terminus technicus nem tul régi (tudtommal el8sz6r az 1980-as évek
nagy vihart kivalté, gimnaziumi irodalomkényveiben bukkant f6l),” és éppen emiatt
a pedagdgiai céltételezést sem nélkiil6z6 eredet miatt voltaképpen nincs is igazan de-
finidlva, tovabba fogalmi teherbirdsa sincs részletesen kifejtve. Pedig a terminusnak
mind a két felére érdemes figyelniink: a ,,forradalom” fogalmanak a jelenlétére éppugy,
mint a ,,Jatomas” mibenlétére.

Legyen hat a kiindulépontunk Az itélet cimti vers. Ezen koltemény keletkezési
id6pontjdul a kritikai kiadas 1847 4prilist adja meg; elészor a julius 9-i Eletképekben

¢ Pet6fi forradalmi versei kapcsdn az jragondolds sziikségességérdl és ennek iranyairdl lasd BORBELY
Szilard, Férfikor és forradalom: Az ismétlés poétikdja = Ki vagyok én? Nem mondom meg...: Tanulmdnyok
Petdfirdl, szerk. SziLAGyr Marton, [Bp.], Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2014, 367-384. El6zményként:
MARGOCSY Istvan, Petdfi Sdndor: Kisérlet, Bp., Korona, 1999 (Klasszikusaink), 135-213. KERENYI
Ferenc, Petdfi Sandor élete és koltészete, Bp., Osiris, 2008 (Osiris Monografidk), 302-303.

7 SzEGEDY-MAszAK Mihdly, VERES Andrés, BOJTAR Endre, HORVATH Ivan, SZORENYI Laszl6, ZEMPLENYI
Ferenc, Irodalom IL: A gimndzium IL osztdlya szdmdra, 6. kiadds, Bp., Tankonyvkiadé, é. n. A Petéfi-
fejezet szerzoje Veres Andras.
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jelent meg.® Egy olyan szovegrol van tehdt szo, amelyet a szerzd — az elkésziilte utan
szinte azonnal - publikalt, azaz fontosnak tartotta a nyilvanossagat.

Pet6finél viszonylag ritka a hexameteres verselés, amely e versnek sajatja, jelen-
léte mar csak ezért is mélto a figyelemre: a versforma megvalasztasa arra utal, hogy
itt, ennek a legevokativabb klasszikus verselésnek 6nmagaban is jelentésége van.
Mivel nincs arrdl sz6, hogy a vers valamiféleképpen az eposzisagra akarna rajatszani,
alighanem igaza van Kerényi Ferencnek: szerinte ,,a kovetkeztetések véglegességét”
sugallja a metrika.” S még egy dolgot. A versben intertextualis utalasként ott van
az els6 ismert magyar hexameterre emlékeztet6 széfordulat is (,,profétak ajkai altal”):
a Sylvester Janos forditotta Ujszovetség elé illesztett hexameteres vers (,,Préféték al-
tal..”) tudatos felidézése egyrészt a magyar koltészeti hagyomany integraldsanak és
felhasznéldsénak a jelzése, masrészt pedig rogton az Ujszovetség kontextusét rendeli
Az itélet koré." Ez utobbi lehetdség dsszhangban van a vers cimével, amely mar 6n-
magaban is bibliai konnotaciokat idéz: az ,itélet” sz6 — nem véletleniil — az Utolsé
[téletre jatszik ra, azaz az emberi torténelem végét jelentd tidvtorténeti fordulatra utal,
amikor bekoévetkezik a paruzia, és Krisztus masodszor is belép az emberi torténelem-
be. Ennek az eseménynek a bekovetkezte el6tt azonban még hatalmas konfliktusok
varhatok. A versben is felidézett végs6 csata képe ebbdl a képzetkorbdl szarmazik:
az Armageddon (Harmageddn) hegyénél torténtek jelennek meg mint végso ese-
mény."' A Jelenések konyve szerint (Jel 16,16) ugyanis ez az a hely, ahovd harom tisz-
tatalan lélek osszegyjti harcolni a fold 6sszes kiralyat a mindenhaté Isten napjéra.
Ennek a mindent eldont6, nagy csatanak a képe, amely Pet6fi tobb mas versében is
felttinik, tobbek kozott az Egy gondolat bant engemet. .. cimt vers lezarasaban is ott van
(tehat ott sem a sajat sors titokzatos megsejtésérol van sz6, hanem a lirai én személyes
életének tidvtorténeti tavlatba vald allitdsarol). Az emberi torténelem zarépontjaként
tételezett Osszecsapas nembeli jelenség: a teremtés aktusabol kiinduld, addigi evilagi
események logikus és teljes lezardsa. A versben erre utal az, hogy a lirai én a ,,torté-
neteket atlapozam” fordulat utdn kezd el a végsé csatarol beszélni. A kritikai kiadds
részletesen Osszegyujtotte, hogy a filologia eszkodzeivel miképpen valdszintsithetd, mely
vilagtorténetekre épiilhetett Petdfi dltaldnositdsa — de ha ezt nem tudjuk is, a versbéli
emlités retorikai statusza akkor is elarulja, hogy itt az emberi torténelem egészérdl
van sz6. A motivum kordbban mar tobb Petdfi-versben felbukkant, csak néhanyat

8 Per6FI Sandor Osszes kolteményei (1847): Kritikai kiadds, s. a. r. KERENYI Ferenc, Bp., Akadémiai,
2008 (Pet6fi Sandor Osszes Miivei, 5) [a tovabbiakban: PSOM 5], 384-385.

? KERENYL, i. m., 302.

10" Az intertextudlis utalas filoldgiai részleteire (igy Toldy Ferenc Handbuch der ungarischen Poesie cim
szdveggylijtemények a felhasznéldsara) ldsd a kritikai kiad4s vonatkozo helyét: PSOM 5, 387.

I Ugy vélem, ezek az utaldsok konkrétabbak és szdvegszeriibbek anndl, hogy csak ,,bibliai mitosz”-
nak tekintsiik &ket, mint tette ezt annak idején Veres Andrés elemzése: VERES Andras, Az itélet = Petdfi
dllomdsai: Versek és elemzések, szerk. PANDI Pél, Bp., Magvet6, 1976, 412-444. Az idézett szokapcsolat:
420, 432.
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emlitve, ilyen a Levél Virady Antalhoz (1846), Erdélyben (1846) és a Véres napokrol
dlmodom (1846)."? S nemcsak korabbi verseket lehet emliteni. Pet6fi utolsd ismert
miive, a Szornyti idé ugyanebben a képzetkorben mozog. Szorényi Laszlonak az errdl
a versr6l sz016 tanulmanya arra is felhivta a figyelmet, hogy ,,Pet6fi koltészete szinte
kezdett6l fogva az elkovetkezd végitéletet hirdeti” '* Az ebbél a szandékbol kinove kol-
tészet joggal nevezhetd ,,apokaliptikus”-nak, a szonak abban az értelmében is, amely
ezt a majdani eseményt nem rettegett jovendének fogja fol, hanem tdvozolt és vart
pillanatnak, amelyben végre egyszer s mindenkorra helyrekeriilnek a dolgok.

S ha innen nézziik, akkor immar az sem kétséges, hogy nemcsak a vers egésze,
hanem képvildganak részletei is ugyanabban a hagyomanyvonulatban helyezheték
el. Pet6fi verse ugyanis a Biblia nyelvét beszéli: mind frazisait tekintve, mind a fel-
hasznalt utalasokat tekintve erre a nyelvi és kulturalis tradiciora épit. A kivétel talan
csak a kovetkez6 sorokban ragadhaté meg:

Latom fatyolodat, te s6tét mély titku jovendo,

Es, meggyujtvan a sejtés tiindéri tiizét, e

Fatyolon atlatok, s attdl, a mi ott van alatta,

Borzadok, iszonyodom, s egyszersmind kedvre dertilok
Es oriilok szilajan.'*

A fellebbentett fatyol és a kép megpillantdsa is intertextualis utalds, csak nem a Biblidbol
szarmazik: a kritikai kiadas szerint a szaiszi kép legendajara utal. Eszerint az, aki ezt
az egyiptomi misztériumot (a Szaiszban 6rzott titokzatos képet) megpillantotta, szem-
beszegiilve a tiltassal, fellebbentve az ezt jotékonyan eltakard leplet, meglatta ugyan
a jovendét, de orokre elfelejtett oriilni.””> Ennek kapcsan érdemes szamon tartani
Friedrich Schiller versét (Das verschleierte Bild zu Sais), amely ennek a legendanak
a legfontosabb irodalmi feldolgozasa, és amely Petdfi szamadra is mintat jelenthetett
— bar azt persze nem tudjuk teljes bizonyossaggal, hogy valdban jelentett-e.'s A vér-
folyam és a vértenger emlegetése viszont ismét a bibliai beszédmod kodja szerint ér-
telmezhetd: a vers ezen a ponton az 6testamentumi 6zonvizre jatszik rd, amely utan
mintegy ujrakezdddik a teremtés, ahogyan ezt Mézes konyvébdl tudjuk. A versben is
hatarpontot jelol ez a fogalom. S ilyenforman az 6szovetségi utalds Gjrakezdésre utald

2 A parhuzamokhoz és a vilagirodalmi el6képekhez lasd még a Horvath Janos osszedllitotta listat:
HorvATH, i. m., 531-532.

3 SzORENYI Laszlo, Apokalipszis helyett kataklizma (Petdfi utolsé verse) = U6, ,, Multaddal valami kez-
deni”: Tanulmdnyok, Bp., Magvet6, 1989 (JAK fiizetek, 45), 94-118. Az idézet: 101.

14 PSOM 5, 59.

15 PSOM 5, 386.

16 A kritikai kiadas erre a parhuzamra nem utal, Byron The profecy of Dante cimli miivét emliti lehetsé-
ges eloképként — ezzel egyébként Horvéth Janos Petéfi-kényvét koveti: PSOM 5, 386. A szaiszi legenda
korabbi irodalmi feldolgozasara — egyébként bizonyosan Schiller nyoman - lasd Kazinczy Ferenc Grof
Térok Lajoshoz cim episztoldjanak masodik felét: Kazinczy Ferenc Osszes kdlteményei, s. a. 1. GERGYE
Laszlo, Bp., Balassi, 1998 (Régi Magyar Kolték Tara: XVIIL szdzad, 2), 153-156.
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jellege keriil egy olyan motivumkor mellé, amely az Gjszovetségi torténelemszemlélet
legfontosabb elemeit tartalmazza: mindkét mozzanat az addigi vilag eltorlését és meg-
semmisitését hangsulyozza.

Ehhez kapcsolodik logikailag még egy elem. A versben emlegetett, mitikus végsé
csata részvevoinek a jellemzése ugyanis a kovetkezo: a ,,jok s a gonoszok’. A szembealli-
tds egyértelmiien moralis karakter(, és nem mas okat hangsulyozza a szembenallasnak,
tehat a harcban részt vevok nem - példaul - tarsadalmi statusz vagy etnikai kiilonbség
szerint oszlanak meg."” Ez nem egyediilall, csak Petdfire jellemz6 szemlélet, hanem
az 1840-es években mashol is megfigyelhet6 nézet. Vagyis a kolt6 voltaképpen egy
olyan gondolati opciét hasznal fol, amelynek a nyomai a vers elkésziiltének az idején
méshol is felbukkantak mér: az Eletképek cimii divatlapban 1846-ban példaul volt egy
nyilvanos eszmecsere Szelestey Laszl6 és Karacs Teréz kozott, amelyben a tarsadalmi
atalakulas lehetséges iranyait vitattak meg, és ebben mar szerepel az ,,amalgamisa-
tio” fogalma. Eszerint ugyanis a tarsadalom fejlédésének az a kivanatos iranya, hogy
a nemzeti egység érdekében létrejojjon a kiilonbozo rétegek egymasba épiilése, és
ennek alapja kizardlag egy kozos, erkolesi alapu felfogas lehet. Vagyis a legfébb kii-
lonbség a ,,jok” és a ,,gonoszak” kozott huzddik, és az utobbi kategoriabol az atlépés
az el6zébe csak a szandékon, az akaraton mulik." A vitanak éppugy, mint Pet6fi ver-
sének az az egyik leglényegesebb tanulsdga, hogy a moralis megkiilonboztetés ennek
értelmében a végsd, az emberi torténelmet lezard harcot is moralis karaktertinek
allitja be. S Pet6fi ezen a ponton ehhez a jellegzetesen — bibliai gyokert - liberalis
alapelvhez ragaszkodott.

Ez pedig nemcsak itt, ennél a versnél mutathato ki nala. Felting, hogy Pet6fi a for-
radalmat erkolcsi kategdriakkal irta le mashol is. Idézziik csak fel, miképpen hatarozta
meg egy naplojegyzetében, prozai formaban a forradalom lényegét: ,, Az utokor mond-
hatja rélam, hogy rosz poéta voltam, de azt is fogja mondani, hogy szigoru erkolcsii
ember valék, a mi egy szdval annyi, mint republicanus, mert a respublicinak nem
az a 6 jelszava, hogy »le a kirdllyal!« hanem a »tiszta erkolcs«!”" Ezeknek az 1848-as
forradalom mamoraban keletkezett soroknak a fényében az Akasszdtok fol a kirdlyo-
kat cimii verse is masnak latszik, mi t6bb, éppen ebben a logikdban nyeri el az igazi
értelmét. Itt nem egyszertien a forradalmi terror jogossagardl van sz6 (a kiralygyil-
kossag magatol értetdd6ségérdl, ahogyan ezt a kortarsi recepcié megdobbenéssel alla-
pitotta meg), hanem inkabb egy gondolkodastorténeti folyamat radikalis lezarasarol.

17 Megitélésem szerint tehat nincs igaza Veres Andrasnak, aki szerint ,,a jokra és gonoszakra tagolodo
értékellentét megvalasztasanak oka mindenekeldtt politikai természet”: VERES, i. m., 432. Kiemelés
az eredetiben.

18 A vita révid 6sszefoglaldsit 1dsd PSOM 5, 387. A cikkre korabban mar Horvéth Janos monografidja
felhivta a figyelmet.

1 Lapok Petéfi Sandor napléjabol = Petdfi Sandor vegyes miivei: Utirajzok, napléjegyzetek, hirlapi cikkek
és egyéb prozai frdsok, s. a. . V. NYILASSY Vilma, Kiss Jozsef, Bp., Akadémiai, 1956 (Pet6fi Séndor Osszes
Miivei, V), 86.
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S a vers elutasito fogadtatasa is abbol magyarazhatd, hogy Pet6fi radikalis gesztusa
alapvetéen megsziintetett (legaldbbis 6nkorén beliil) egy olyan hagyomanyt, amely
sokak szamara még eleven gondolkodasi keret volt, és az 1848-as aprilisi torvények
létrehozta uj helyzetet és azon beliil a legitim kiraly, V. Ferdinand megitélését is ez se-
gitett elfogadni.

Ahhoz, hogy megérthessiik azt a folyamatot, amely a tarsadalmi atalakuldsok lehet-
séges irdnyait rendszerezte, amely évszazadokon keresztiil nagy hatassal volt az eurdpai
koéztudatra, érdemes egy pillanatra visszatérniink ennek a tradicionak az eredetéhez.
Kiindulépontként gondoljunk Arisztotelész Politika cim muvére, amely alapvetéen
meghatdrozta a tarsadalom fejl6désérdl vallott nézeteket. Ebb6dl a mibdl eredeztet-
het6 a 18. szazadi dllamelméleti gondolkodast is meghatarozo alapelv, hogy az uralmi
formak harom alaptipusa koziil (az egyeduralom [monarchia], a kisebbség uralma
[arisztokracia], a tobbség uralma [politea]) egyik sem eleve magasabb rendii a tobbi-
nél, am mindegyik helyes miikodése mellé oda lehet tenni annak elfajult véltozatat is
(ezek a kovetkezok: tiirannisz, oligarchia, demokracia).? Pet6fi ezt a kozmegegyezést
rugta fol, amikor azt mondta: ,,nincs tobbé szeretett kiraly’, illetve, hogy ,,akasszatok
fol a kiralyokat”. Szerinte ugyanis a ,,respublica” eleve magasabb rendt uralmi forma
a kiralysagnal, és 6 nem alkalmazza azt a kiilonbségtételt, amely hagyomanyosan ott
van a monarchia megitélésében: a kiraly és a zsarnok elvalasztasara gondolok. Mivel
pedig V. Ferdinand a kortarsak szamadra egyaltalan nem mutatta a zsarnokka valas
jegyeit, tevékenysége megtestesitette a ,,jo kiraly”-t,*' alig valaki tudta kovetni Petéfi
versének a logikdjat — ezért is valthatott ki ez a verse rendkiviil éles elutasitast. Ennek
a hagyomdnynak a megértéséhez érdemes visszanyulni a 18. szazad végére: gondol-
junk csak Batsanyi Janos kozismert, 1789-ben keletkezett versére, A franciaorszdgi
valtozdsokra cimiire. Ez az epigramma ugyanis nem tett meg egy ilyen radikalis 1épést:
tisztan zsarnokellenes és nem 4dltalaban kiralyellenes vers volt — ahogyan ezt Mezei
Marta verselemzése mar évtizedekkel ezel6tt bizonyitotta.”

Petéfi forradalmi verseinek Gjdonsaga talan éppen abban all, hogy megtort (és ez-
zel meg is Ujitott) egy hagyomanyt. Mikdzben a forradalomrol valé beszéd Pet6finél
alapvet6en nem tarsadalmi értelmt folyamatot ir le, hanem egy moralis folyamatot,
mindezt egy bibliai képzetkorben mozgé, az Apokalipszis motivumaira épit6 vizid
fejezi ki. Pet6finél a forradalom - hiven a bibliai toposzok hasznélatabél ered6 meta-
forakhoz — nem egy realisan megragadhato, torténeti idében bekovetkez6 esemény,
hanem egy, tidvtorténetileg megalapozott, logikai végpont, amely lezarja az emberi

2 V6. Arisztotelész, Politika, Harmadik konyv, 1279a. A t6lem hasznalt kiadds: ARISZTOTELESZ, Politika,
ford. SzaB6 Miklos, bev. és jegyz. SimoN Endre, Bp., Gondolat, 1984, 146-147.

2 Arrol, hogy ez joval korabban megalapozddott szemlélet volt, lasd — Vorosmarty kapcsan — egy
megjelenés el6tt allé tanulmanyomat: SzILAGYI Marton, Az 1830. évi korondzds visszhangja a korabeli
irodalomban, (megjelenés el6tt egy, az utolsé pozsonyi kiralykorondzasrol sz6l6 tanulmanykétetben).
2 Ennek kapcsan lasd Mezei Mdrta verselemzését: MEZEI Marta, Batsdnyi Jdnos: A franciaorszagi
valtozasokra, ItK, 73(1969), 2-3. sz., 265-269.
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torténelem minden latszélagos esetlegességét. S aztan innen, ebbdl a pontbol vissza-
tekintve kaphat értelmet az egész torténelem mint az isteni terv része. Raadasul Pet6fi
szamara mindez egy alapvetden erkolcsi kategoriakkal leirhat6 folyamat része volt.
Persze nem szabad elfelejtentink Horvath Janos finom korrekcidjat a ,,profétai” jelz6
értelmérdl, hiszen a vers valoban nem egy majdani torténelmi esemény, mondjuk
az 1848-as pesti forradalom? és az utana kovetkez6 szabadsagharc megsejtése, hanem
tobb annal: ,,Mindamellett ez Pet6fi legprofétaibb kolteménye, ha e szot a lyrai jelleg
meghatarozasara hasznaljuk s nem abban a kdzonséges értelemben vessziik, hogy né-
mely dolgokat el6re megjoévendolt.”** Az itélet cimt vers jelentdsége nemcsak abban dll,
hogy illusztrélja ezt a folyamatot, hanem igen magas szinvonalon képes reprezentalni
Pet6fi forradalommal kapcsolatos verseinek apokaliptikus dimenziojat is.

2 Arrol, hogy 1848. marcius 15-e eseménysorat s abban Pet6fi szerepét miképpen lehet értelmezni:
SziLAGYI Marton, A vers napja (Petdfi Sandor: Nemzeti dal) = U6, Hagyomdnytorések: Tanulmdnyok
az 1840-es évek magyar irodalmdrol, Bp., Racio, 2016, 225-243.

** HoRrvVATH, i. m., 374.
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