Harc az informacidért és a szallitasért: Eurépan
kivuli konfliktusok a magyar allam és az osztrak—
magyar kiilugyminisztérium kozott

1867-ben a kiegyezéssel 0 politikai struktura jott 1étre a Habsburg
Birodalomban. A dualis allamban a kiilpolitika az On. ké6zéds tigyek
egyik Osszetevlje, iranyitasat pedig a kozos kiiliigyminisztérium és
a kozos kiiliigyminiszter latta el. A kiiliigy uralkodoi felségjog volt,
amelyet az uralkod6 az altala kinevezett kiiliigyminiszteren keresztiil
gyakorolhatott.! A Ballhausplatz feladata volt a kereskedelmi szerzé-
dések megkotése is. Ausztria és Magyarorszag kozott a konfliktusok
nem maradtak el. A torténettudomany vizsgalddasainak fokuszaba
szamtalanszor keriilt az Gn. gazdasagi kiegyezés és a véderdvita
koriili kérdések értelmezése. A magyar képvisel6hdz is sérelmezte,
hogy a kiilpolitika iranyvonaldnak meghatdrozasdban az orszaggyi-
1és nem vehetett részt. A harom koz6s miniszter koziil a kiiliigymi-
niszter rendelkezett a legszélesebb jogkorrel, azonban egyes torek-
véseit a magyar allam gatolhatta. James Callaway tanulmanyanak
fokuszaba egy olyan torténeti problematikat helyezett, amelyet a
torténettudomany gyakran vizsgalt. Ausztria és a kozos kiiliigymi-
nisztérium, valamint Magyarorszag ellentétes nézopontjait, konflik-
tusait Eurdpan kiviili kontextusban vetette papirra, amelynek térbeli
keretét Marokko és Mexikod jelentette. Ez a megkdzelités azonban
ujdonsag torténetirasunkban.

James Callaway torténész, jelenleg a New York University Tor-

crcr

hogy az Osztrak—Magyar Monarchia klasszikus diplomaciai gondol-

1 KozAri Monika: 4 dualista rendszer (1867—1918). Pannonica Kiadd, Budapest,
2005. 67. o.
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kodasat hogyan alakitotta 4t az Egyesiilt Allamokba torténd tomeges
kivandorlas a XIX—-XX. szazad forduldjan. A tanulmany rendkiviil
sokrétii primer forrdsokra épitett. A szerzo feltarta a Haus-, Hof- und
Staatsarchiv, a Drzavni arhiv u Rijeci, a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszdagos Leveéltara dokumentumait, amelyek kozott hajozasi tt-
vonalak irataira, beszdmoldkra, diplomaciai levelezésekre, konzuli
jelentésekre, a magyar miniszterelnokség dokumentumaira €és ke-
reskedelmi jegyzokonyvekre vald hivatkozasokkal taldlkozhatunk.
A levéltari kutatdsok mellett publikalt forraskiadvanyok szovegeit
¢és kortars feljegyzéseket, sajtoorganumokat vizsgalt. Az elsédleges
forrasokat széles spektrumu szakirodalommal egészitette ki, ahol az
angol és német nyelvii kétetek, tanulmanyok mellett magyar nyelvii
szakmunkakat is felhasznalt.

A tanulmany tartalmilag 6t egységre tagolhatd. A Bevezetésben
Callaway konkrét példaval mutatta be a tanulmany koézponti targyat.
Grof Leopold Bolesta-Koziebrodzki rendkiviili kovet és meghatal-
mazott miniszter legfébb célja az volt, hogy Ausztria-Magyarorszag
¢észak-afrikai jelenlétét garantalja. 1908. majus 31-én grof Alois Lexa
von Aehrenthal k6z6s kiiligyminisztert arrol informalta, hogy a ma-
gyar allam altal szubvencionalt Adria Magyar Kirdlyi Tengerhajozasi
Rt. teherszallitoé hajoi Gibraltarban kirakodtak, azonban a marokkoi
Tangerig méar nem folytattak utjukat. Koziebrodzki az ausztriai ke-
reskedelmi ¢€s ipari testiiletekkel folytatott targyalasok nyoman arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Nyugat-Marokkdba rendszeres hajozasi
utvonalakra van sziikség, valamint hozzétette, hogy az osztrak—ma-
gyar aruk szdmara boviilt a marokkoi piac. Jelentésében arra kérte
Achrenthalt, hogy sz6litsdk fel a magyar kormanyt az Adria Gtvona-
lainak kiterjesztésére legalabb Tanger kiko6t6jéig, ugyanis a hajdjara-
tok hianya veszélyezteti a kereskedelmet.

Az osztrak és magyar nézdpont ellentéte mar a bevezetdben kor-
vonalazddott. Koziebrodzki olvasata szerint a birodalom arucikkei
csak akkor jutnak el Marokkoba, ha osztrak—magyar hajok szallitjak
Oket. Ezzel szemben Paczka Sandor, a Magyar Kiralyi Kereskedelmi
Muzeum Veracruzban, Mexikoban allomasozo6 levelezdje tagadta ezt
a fajta Osszefliggést a kereskedelemben. A Mexiko6 kérdésével fog-
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lalkozé fejezetben latni fogjuk, hogy a magyar termékek dont6 része
nyugat-eurdpai kikotokon keresztiil jutott a tengeren tulra. Paczka
célja a mexikoi—osztrak—magyar kereskedelmi kapcsolatok szélesi-
tése volt, azonban a birodalmi arisztokratakkal ellentétben nem koz-
vetlen Gtvonal 1étrehozéasaval kivanta céljat megvalodsitani. A spanyol
Transatlantic Esparniola vallalatot szerette volna megbizni a keres-
kedelem bonyolitasaval, de ugy, hogy Fiumébdl a magyar arukat az
Adria széllitand Genovaba s onnan spanyol hajok tovabb, Veracruz-
ba. A szerz6 kiemelte, hogy Paczka beszamoloja a vallalatok nevét
¢s adatait is tartalmazta, igy statisztikai adatokkal reprezentalta, hogy
a két orszag kozott van igény a kereskedelmi kapcsolatok erdsitésé-
re, azonban a diploméciai beszamolok csak az igényt jelezték Bécs-
nek, konkrét adatokat ritkan tartalmaztak. Callaway hivatkozott arra,
hogy Paczka rendkiviil adatgazdag jelentést készitett, azonban a sta-
tisztikai adatokat nem tiintette fel.

A Kiiliigyminisztérium és a Kereskedelmi Muzeumok halozata
cimi fejezet arra helyezte a hangstlyt, hogy a Ballhausplatz és a
magyar allam hogyan jutott azoknak az informécioknak a birtokaba,
amelyek alapjan meghatarozhattak, hogy mely foldrajzi régidkkal és
orszagokkal érdemes ndvelni az exportot €s importot. A szerz6 Ali-
son Frank mivébol vett idézettel mutatta be, hogy a Marokkoban
szolgalatot teljesitd osztrak—magyar diplomatdk gondolkodésat befo-
lyéasolta, hogy az osztrakok a XX. szazad els6 évtizedében is nagyha-
talomnak tekintették birodalmukat, s ennek megfeleléen gyarmato-
kat kivantak szerezni. A kereskedelmi érdekeltségeket a diplomaciai
céloknak vetették ala, ami megmagyarazza Koziebrodzki statisztikai
szamsorok nélkiili érvelését. A marokkdi befolyashoz sziikséges a
kereskedelmi kapcsolatok aktivizalasa, amihez az Adriat els6dleges
fegyvernek” tekintették.

A tanulmany céfolta azt a torténelmi tévhitet, amely szerint a ma-
gyarok nem érdeklédtek az Eurdpén kiviili vilag irant. Azt viszont Ed-
die Scott munkaja alapjan Callaway is elismerte, hogy Bécsnek tobbet
jelentett a nagyhatalmi statusz, mint Budapestnek. A szerz6 hozzatette,
hogy a gazdasagi kapcsolatok élénkitéséhez sziikséges kozvetlen hajo-
z4si utvonalak 1étrehozasaban a magyar allam nem gyakorolt nyomast
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az Adriara. Természetesen a magyar kormany politikajaban is kézpon-
ti tényezoként jelent meg a nemzetkozi kereskedelemi kapcsolatok bo-
vitése, de csak a profitorientalt célokat tamogattak.

Az Adridt a magyar allam pénziigyi tdmogatasban részesitette,
hogy rendszeres jaratokat hozzon létre Nagy-Britannia, Belgium,
Hollandia, Franciaorszag és Brazilia kikotdibe. A magyar vallalatok-
nak kiilonféle kedvezményeket nyujtottak, hogy termékeiket vastiton
Fiuméba, s ne a nyugat-eurdpai kikotokbe szallitsak. Callaway rész-
letesen bemutatta az 1892. évi szerzddést, amelyet az Adria és az
osztrak hajdzasi tarsasag, az Austrian Lloyd kotott egymadssal. A pak-
tum tartalmanak ismerete fontos, hiszen ebbdl érthetjiik meg, hogy
a haj6zasi utvonalak meghosszabbitasaval dsszefiiggésben miért ala-
kult ki konfliktus a birodalom hatéarain beliil. Az Adria kizarélagos
jogot kapott a Nyugat-Europaba, valamint a Foldkozi-tenger nyugati
medencéjébe kozlekedo kereskedelmi utvonalak 1étrehozasara, fenn-
tartasara. Ebbdl lathatjuk, hogy a mexikdi és a marokkoi utvonalak
alapitasara csak az Adridnak volt térvényes lehetdsége, azonban nem
kivant veszteséges jaratokat iizemeltetni Marokkoba és Mexikdba.

A kozos kiiliigyminisztérium a konzulok altal befolyasolhatta azo-
kat a jelentéseket, amelyek altal az Adria a jovedelmezdbb ttvonalakat
hatarozta meg. Azonban Koziebrodzki esetében is 1athattuk, hogy a dip-
lomatdk szemiivegén keresztiil vizsgalva a kereskedelmi politika és a
kiilpolitikai célok 6sszefonodtak, igy gyakran manipulalt adatok érkez-
tek a Monarchidba. A magyar kormanyzatnak is informaciokhoz kellett
jutnia. A szerzé részletesen bemutatta az els6 Kereskedelmi Muzeum
1étrejottét 1889-ben, amelynek legfébb célja a magyar termékek repre-
zentaldsa, a magyar kereskedelmi kapcsolatok szélesitése, piacok felta-
rasa, az export 0sztonzése, valamint a konyvtaran keresztiil informacio
biztositasa a kereskedok és vallalkozok szamara. A hireket, adatokat a
Kereskedelmi Mizeumok munkatarsai, levelezdi a vildg minden tajarol
szolgaltattak, 1908-ra szinte az egész Foldet atdleld halozat jott 1étre.
Egyes feljegyzések szerint a Kereskedelmi Muzeum adattara talszar-
nyalta a kiiligyminisztériumét. A Budapesten mitkodé fomuzeum lapja,
a Les Fabricants Exportateurs du Royaume de Hongrie nyolc nyelven
jelent meg és 1223 exportalhaté magyar terméket sorolt fel.

63



A ,,Sziiz Fold”: Afrika cimi fejezetben a marokkdi kereskede-
lemmel kapcsolatos konfliktusokat mutatta be a szerz6. IV. Mulai
Abd al-Aziz (1894—-1908) marokkdi szultdn Ausztria-Magyarorsza-
got azon orszagok kozé sorolta, akik orszagaban csak gazdasagi
kapcsolatok kiépitésére ambicionaltak. A marokkoéi udvar azonban
nem tudta, hogy korabban a Monarchia a Marokko6tol délre fek-
vO Rio de Oro spanyol gyarmatot kivanta megvasarolni, azonban
Magyarorszag miatt ez nem valosult meg. A fejezetben Callaway
bemutatta, hogy a konzulok folyamatosan bizonygatni préobaltak
jelentéseikben, hogy a marokkoi kereskedelmi kapcsolatok elha-
nyagolasa sulyos karokat okoz a birodalomnak, s ezeket helyre kell
allitani. Azonban a szerzo is elismerte, hogy 1867 és 1914 kozott
a Marokkoéval folytatott kereskedelem kis volumenben zajlott. A
kiiliigyminisztérium célkitiizései jelentek meg a konzulok jelenté-
seiben, akik szerint korrigalni lehet a kereskedelmi kapcsolatokat
a két orszag kozott, ami vizidjuk szerint egybeesett a jelenléttel,
vagyis az imperialista torekvéssel.

A szerzd kifejtette, hogy a magyarok kezdetben tamogattak a ke-
reskedelmi kapcsolatok szélesitését. Az Adria inditott jaratokat Ma-
rokkoba, azonban az aruforgalom tovabbra is alacsony hatasfokon
mukodott. Ausztridban ugy gondoltak, hogy ennek oka a gyarmatok
hidnya, s nem pedig a két allam piacanak egymas iranti k6z6mbos-
sége. A konzuli beszamoldk id6kerete 1900 és 1910 kozott mozog,
amelyben a diplomaciai testiilet tagjai kifejtették aggodalmukat,
hogy més hatalmak akadalyozhatjak a Monarchia lehet6ségeit Ma-
rokkoban, ugyanis a XX. szazad elején Marokké még nem volt
gyarmatositva, és a nagyhatalmak érdeklédése Eszaknyugat-Afrika
irant nott. A korabeli feljegyzésekbdl szembetlinik, hogy a kortarsak
is felismerték, hogy a kereskedelmi flottat parhuzamosan kell fej-
leszteni a haditengerészettel, ugyanis csak akkor vallhat egy allam
nagyhatalomma, ha a tengereken dominanciat épit ki. Koziebrodzki
¢s a diplomatak ugy gondoltak, hogy az Adria az oka annak, hogy az
osztrak—magyar kéolaj nem tudott versenyezni az amerikaival. Az
akadalyozé tényezoket az Adria késéseiben és tobbletkdltségeiben
jelolték meg, de Callaway céafolta az Adria felel0sségét.
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A magyarok kezdetben érdekldtek Eszak-Afrika irant. A Buda-
pesti Kereskedelmi- és Iparkamara az Adridval kdzosen tdmogatta
azonossagot mutat a konzuli jelentésekkel, ugyanis a hajoéforgalom
novelésétdl varta az aruforgalom novekedését, valamint hozzatette,
hogy a sikeresség elérésében kizaro6 ok, ha mas eurdpai hatalom jelen
van az adott teriileten. Janké ideait azonban az Adria nem akceptalta.
Magyarorszagra tovabbra is érkeztek olyan informaciok, amelyeket
a konzulok manipulaltak. Callaway erre a Kozgazdasdgi Ertesitd
1908-ban megjelent lapszamat hozta példanak, amiben a konzuli je-
lentések alapjan az Adriat hibaztattak, amiért Oran és Szavira kdzott
nem jott 1étre hajozasi Gtvonal. A szerzd céfolta, hogy a magyar al-
lam nem tett semmilyen 1épéseket. A magyar Kereskedelmi Miniszté-
rium 1900 januérjaban napirendre helyezte a Fiume és Eszak-Afrika
kozotti utvonalak alapitasat. A magyar kormany és az Adria 1901
novemberében 0j szerzddést kotott egymassal, ami alapjan 1902 ja-
nuarjatél megindult a rendszeres hajozas Eszak-Afrikdba. A hirt iff.
Agenor Gotuchowski, a Monarchia kiiliigyminisztere 6rommel kons-
tatalta, ugyanis meglatasa szerint a rendszeres jaratokkal a marokkoi
jelenlét fokozddhat.

A rendszeres hajdjaratok azonban nem voltak perspektivikusak.
A szerz6 gazdag levéltari forrasokra hivatkozva kifejtette, hogy mar
1902-ben olyan jelentéseket készitettek az Adria kapitanyai, hogy
a nyugat-marokkoéi partoknal az iddjaras kiszamithatatlan, de az itt
fekvo kikotkkel sem sikeriilt megfeleld kereskedelmet kiépiteni. Az
Adria levonta a megfelel6 kdvetkeztetéseket, majd bejelentette, hogy
az utvonal végallomasa Tanger lesz, amit feltehetéleg a magyar kor-
many is tamogatott, ugyanis az Adria és Budapest szerz6dése Ma-
gyarorszag érdekeit rogzitette.

A tanulmany részletesen taglalta az Adria és a magyar allam szer-
z0dését, amely konkrét kikotéseket tartalmazott, de az utvonalak
meghatarozasaban a részvénytarsasag széleskori dontési joggal birt.
A szerz6 konkrét példat is hozott ennek gyakorlati alkalmazasara.
1905-ben az Adria redukalta észak-afrikai utvonalait, ami nyoman
panasz érkezett a magyar kereskedelmi miniszterhez s igy reflektalt:
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,»Mivel ezeket a menetrend szerinti jaratokat a tarsasdag szerzodéses
alapon tartja fenn, a bejelentett valtozasokat nem tudom kommental-
ni” (286. 0.).

Ausztriaban birodalmi érdeknek tekintették a marokkodi kereske-
delmi kapcsolatok gyarapitasat. A kiiliigyminisztérium kérte a ma-
matak konkrét bizonyitékok ellenére kedvezonek talaltak a marokkoi
feltételeket. Az Adria azonban részletes adatokra hivatkozva tarta fel,
hogy a Marokkoéval folytatott kereskedelem nem éri el azt a szintet,
amelyet kiilon, a vonalra adott allami tamogatas nélkiil fenn lehetne
tartani. A diplomatak — ahogy a késébbi tuniszi fokonzul, Folliot de
Crenneville-Poutet tette 1902-ben — az Adriat hibaztattdk a siker-
telenségért, aminek f6 oka meglatasuk szerint az Adria tulsagosan
magas tarifai, olcsd, rossz mindségli hajoi, valamint az ebbdl eredd
gyakori balesetek. A kiiliigyi apparatus szerette volna elérni, hogy az
Adria fejlessze infrastrukturajat és tarifait csokkentse. Azonban arra
nem adtak valaszt, hogy az Adria a fejlesztést és a jaratok stritését a
tarifak csokkentése mellett hogyan valdsithatja meg. Mindenesetre a
profit garancidja nélkiil az Adria nem tett 1épéseket.

Crenneville szerint az osztrak—magyar fadru az Adria miatt nem ve-
szi fel a versenyt az amerikai és a norvég faval. Crenneville allasfogla-
lasa szerint, az Adrianak csokkentenie kellene tarifait, valamint meg-
jegyezte, hogy 1904. januar 1-10. kdzott harmine hajobol csak kettd
hajézott osztrak—magyar felségjelzés alatt. Azt Crenneville sem tagad-
ta, hogy a birodalom faarui megérkeztek Marokkdba, azonban ezeket
Triesztbol €s Frumébdl olasz hajok szallitottak. Egy masik diplomata,
Ludwig von Callenberg osztrak—magyar tangeri konzul arr6l szdmolt
be, hogy Marokkoban Ausztria-Magyarorszag cukorexportja iranti ke-
reslet a megbizhato, stabil szallitas hidnya miatt csokkent. Callaway
felhivta arra a figyelmet, hogy Callenberg nem indokolta meg, hogy a
biztos nyugat-eurdpai (Nagy-Britannia €s Franciaorszag) felvevopiac
helyett miért kellene Marokkoba exportalni. Gotuchowski kdzvetlen
kapcsolatot keresett az Adriaval, ahol Ldanczy Leo, az Adria igazgatdja
kifejtette, hogy a szdban forgd utvonalat specialis, kiilon az utvonal
részére létrehozott tdmogatassal lehet fenntartani.
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A fejezet 0sszegzésében a szerz0 statisztikai adatokkal illusztral-
ta a kereskedelem alakulésat. Jol 1athato, hogy 1902 és 1903 kozott
novekedett az aruforgalom, de 1901-ben nem tortént export, 1903 és
1904 kozott pedig Gjra csokkend tendencia vette kezdetét. Az Adria
1907-ben arro6l szamolt be, hogy tizenkét hajojuk csupan 929 tonna
terméket vitt Marokkdba, a behozatal mértéke pedig elenyészd. A
szerz0 egyetlen terméket sem nevezett meg, amit a magyar gazdasag
Marokkoébol importalhatott volna.

A Mexiko cimu fejezet kezdetén a szerz6 bemutatta, hogy a sza-
zadfordulohoz érve korantsem volt konfliktusmentes a Monarchia és
Mexiko kapcsolata. A konfliktus origdjat I. Habsburg Miksa mexikoi
csaszar (1863-1867) elleni gyilkossag adta, ami a kereskedelmi kap-
csolatokat is visszavetette. Bano Jend 1898-ban mdr tizenegy éve élt
Mexikoban, s kapcsolatait a két orszag kozotti kereskedelmi egyiittmii-
kodések bovitésére hasznalta fel. Céljait a Budapesti Hirlapnak fejtette
ki levelében, amit grof Batthydany Lajos, Flume korményzoja és Igna-
cio Mariscal mexikéi killiigyminiszter is timogatott. Bané levelében
igyekezett olyan érveket részletezni, amelyek a gazdasagi kapcsolatok
sz¢€lesitését iranyozza eld. 1901-ben helyreallt a két orszag kapcsolata,
Ban6 pedig 1904-ben egy egyediilallo tervvel 1épett szinre. Ugy gon-
dolta, hogy Mexikodban felvevOpiacot lehet teremteni, ha a Monarchia
teriiletérdl érkezd kivandorlokat Mexikdba iranyitjdk 4t az Egyesiilt
Allamokbol, ugyanis a mexikoi ipar fejletlen, ezért az Gjonnan érke-
zOk a magyar ipari és mezdgazdasagi cikkeket fogjak megvasarolni.
Azonban a magyar termékek helyzetét stilyosbitotta, hogy az amerikai
és nyugat-eurépai termékek nagy konkurenciat jelentettek. A szerzo
egyetértett Bandval, hogy a magyar kivandorlok igénye nem lenne
elegendd a magyar ipari termékek sikerességéhez Mexikdban. A meg-
oldast — ahogy Marokko esetében is — az Adriatol vartak. Bano arra is
felhivta a figyelmet, hogy a Mexikoba szallitott magyar termékeket
csak akkor jelenitették meg a statisztikak, ha Triesztbdl vagy Fiumé-
bol érkeztek a tengeren thlra. A termékek dontd része nyugat-eurdpai
kikotokbe kertilt, s onnan jutott Mexikoba. Bano feltételezései szerint
igy akar hatszor tobb magyar termék jelenhetett meg a mexikdi piacon,
mint amennyit a hivatalos statisztikdk szamon tartottak.

67



Bano ¢s a Budapesti Hirlap elképzelése talalkozott, mindkét fél a
kozvetlen kereskedelmet tAmogatta Mexikoval. Ezt a nézetet osztotta
Lazar Pdl is, aki szerint az Adria és a magyar kormany hamarosan
1étrejovo szerzdédéshosszabbitasakor kozvetlen vonalat kellene Me-
xikoba létesiteni. Lazar P4l esetében a szerzo osszekeverte a kereszt-
¢és vezetéknév sorrendjét, ugyanis a Palt hasznalta vezetéknévként.
Bano abban tévedett, hogy a magyar allam nem volt tudataban an-
nak, hogy a magyar termékek dontd része Nyugat-Eurdpan keresz-
tiillt érkezett Mexikoba. Magyarorszag ismerte Mexikd gazdasagi és
politikai rendszerének instabil aspektusait. Callaway szerint a Mexi-
koba tartd, allami tAmogatassal 1étrehozott utvonalak az I. vilagha-
boru eldestéjén csak veszElyt rejtettek volna a Monarchidnak, amivel
bekapcsolddhatott volna Mexikd problémas iigyeibe. A spanyolor-
szagi La Compariia Transatlantica de Barcelona véllalat szandéko-
zott utvonalat 1étrehozni Trieszt, valamint Fiume és Mexikd kozott.
A Ballhasuplatz allaspontja szerint ezt az Adrianak kellene megtenni.
Ugyanakkor, ha az Adria ennek nem kivan eleget tenni, — a szerzd
hosszasan taglalta a belpolitikai eseményeket a kérdésrél — akkor a
spanyol illetéséghi vallalat 1étrehozhatja a hajozési titvonalat Fiume
¢s Mexikd kozott, amit a magyar kormany elfogadott.

1907-ben Budapest Gjra napirendre emelte a kérdést, hogy az Ad-
ria hajlando6-e hajozasi Gtvonalat 1étrehozni Fiume és Veracruz ko-
z0tt? A vallalat érvelése szerint a veszteségeket a ciszlajtan teriiletek
¢s a magyar korméany tdmogatasa sem fedezné, valamint 1905-ben
1étrejott az Austro Americana Society altal izemeltetett Gtvonal az
emlitett kikotok kozott. Az Adria meglatasa szerint az évenkénti ti-
zenkét jarat iizemeltetéséhez legalabb egymillio korona tAmogatasra
lett volna sziikség. Az Adria mexikoi kalandja a vallalat és a ma-
gyar allam apatikus magatartasa kovetkeztében nem valosult meg,
ugyanis nem formaltak arra igényt, hogy csak magyar hajé szallitson
magyar arut Mexikdba.

Az Adria és a vilaggazdasag cimii zardfejezetben a szerzd 0ssze-
gezte az Adriaval szemben felhozott panaszokat s hozzatette, hogy
ezek leginkabb Eszak-Afrika kapcsan bontakoztak ki. A konfliktust
fokozta, hogy Magyarorszag nem gyakorolt nyomast az Adridra,
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hogy a veszteséges utvonalakat 1étrehozza, fenntartsa. Callaway tjra
bemutatta az ausztriai iizletemberek példajat, akik a vallalatuk profit-
novekedése érdekében kovetelték a rendszeres hajojaratokat Marok-
kéba. Egy ausztriai automobilgyarto szerint az 6 autdja ugyanolyan,
vagy sokkal jobb mindségben késziilt el, mint francia versenytarsaé,
azonban az Adria ,,hibdja” miatt nem tudta vele felvenni a versenyt.

A szerz0 részletes statisztikai adatokkal mutatta be az Osztrak—
Magyar Monarchia szerepét a vilaggazdasagban. 1867 és 1913 kozott
az export és az import folyamatosan nott. Az ausztriai vallalkozasok
panaszai és a birodalmi biirokratak sem tudtak elérni, hogy az Adria
valtoztasson utvonalain. Az Adria célallomésai sokkal kevésbé val-
toztak 1914-ig, mint példaul az Austrian Lloyd-¢. Callaway kiemel-
te, hogy ennek ellenére a magyar vallalkozasok kivalo kapcsolatokat
alakitottak ki a vildg minden pontjan. A kiegyezés utan Ciszlajtdnia
€s Magyarorszag tobb politikai, gazdasagi kérdésben is ambivalens
célokkal rendelkezett, amely belpolitikai konfliktusokat eredménye-
zett. A szerz6 kutatasi eredményeit ennek folyamataba illesztette.

Osszességében elmondhato, hogy a szerzd egy, a torténettudo-
manyban gyakran vizsgalt kérdést helyezett ) kontextusba. Calla-
way gazdag primer forrasokon alapuld tanulméanyébdl kitiinik, hogy
Ausztria a gazdasagi kapcsolatok szélesitését parhuzamba allitotta a
gyarmatok szerzésével. Magyarorszagon ezzel szemben a gazdasagi
szempontokat helyezték eldtérbe, ahogy az Adria sem kivant veszte-
séges utvonalakat 1étrehozni és fenntartani.
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