MODERN KOR

A Voronyezsi Kormanyzésag nemesei a jobbagy-
rendszer eltorlésének eldkészitésérdl és feltételeirdl

A jobbagysag megsziintetésérol szolva a tudosok és publicistak Mi-
hail Karpacsov szerint a feketefoldes orosz kormanyzosagok neme-
seinek allandodan felrottak nyilt reakcidssagukat és egoizmusukat. Az
1917 elétti liberalis torténészek, mikdzben 1I. Sandor car reformja-
irdl elismerden szoéltak, ezzel szemben elitélték a foldesurak ellen-
allasat. A szovjet szakemberek szerint a jobbagyreform a nemesség
érdekeit szolgalta és koztiik a reform megitélésében nem voltak 1é-
nyeges eltérések. Kozben a kormanyzati kezdeményezésekre adott
valaszok vizsgalata arrdl gy6z meg benniinket, hogy a valds kép nem
volt ennyire egyoldalu.

A Voronyezsi Kormanyzosagban a foldesuri parasztok ardnya a fa-
lusi lakossagban nem volt tul magas. A nemesség szama tizenegy €s
fél ezer 6 koriil mozgott. A jobbagyreform idészakaban a maganfol-
desuri birtokokon (a 2,3 millié gyeszjatyina szantofoldon és erdén)
503 ezer paraszt €lt. Az 1,3 milli6é allami paraszt 3,1 milli6 gyeszja-
tyina kincstari f6ldon dolgozott. A koronabirtokokon kériilbeliil 500
parasztportat tartottak szdmon. Lathat6, hogy a kormanyzosagban
csak a parasztsag kb. 29 szazaléka volt maganfoldesuri paraszt. A
jobbagysag eltorlésének eldestéjén a voronyezsi nemesek tobbsége
igen nehéz helyzetben volt. A tizenkilencedik szazad kozepére 67
szazalékkal csokkent a foldesuri birtokokon a paraszti munkaerd.
A nemesek egy részének meg kellett valnia birtokatol, ami er6s6do
gazdasagi hanyatlast tiikrozott.

1857. november végén II. Sandor car leiratot kiildott a harom
¢szaknyugati kormanyzosag fékormanyzdjanak, V. 1. Nazimovnak.
Ebben engedélyezte, hogy a nemesség a beliigyminisztérium utmuta-
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tasa alapjan eljarva kormanyzdsagi bizottsagokat hozzon létre és ki-
dolgozza a parasztsag felszabaditasanak helyi tervezeteit. A kormany-
program azonban az Uj tulajdonjogok és kotelességek tekintetében
nem volt egyértelmii. A jobbagyreformhoz késziilve a kormanyzat
minél kevesebb konfliktussal jard valtozast akart. A feketefoldes kor-
manyzosagokban féleg a nemességnek a foldtulajdonnal kapcsolatos
érdekeit kellett figyelembe venni. Ugyanakkor biztositani kellett a
parasztsag tartds birtokba kertiilését és az allami jarandosagok tel-
jesitéséhez sziikséges eszkozoket is. A kormanyzati berkekben attol
tartottak, hogy a parasztok tdmegesen eltavolodnak megszokott élet-
formajuktol és ,,hajléktalan proletarokkd” valnak. A hatalmi szervek
ugy vélték, hogy csak a jobbagyfelszabaditas egész folyamatanak
biirokratikus kontrolljaval lehet megérizni az orszédgban a tarsadal-
mi-politikai stabilitast. Az el6bbiek miatt tandcsolt 6vatossagot Sz.
Sz. Lanszkoj beliigyminiszter a Voronyezsi Korméanyzdsag nemes-
sége vezetdjének, 1. V. Gagarinnak.

A kormanyhivatalnokok afféle ,,a kecske is jollakjon, a kaposz-
ta is megmaradjon” megoldast probaltak taldlni. A kormanyzati
szandékokrol értesiilve a nemesek bonyolult valasztas elé keriiltek.
Vilagos lett elottiik, hogy anyagi veszteségek érik oket. Emellett a
kozvéleményben elterjedt, hogy a jobbagyrendszer a nemesség miatt
anakronisztikus és egyoldali. Sok nemes attdl tartott, hogy a job-
bagyfelszabaditasrol szolo hirek hatdsara a parasztok majd nem en-
gedelmeskednek uraiknak és zavargasok tornek ki. Gagarin az el6b-
biek veszélyére mar néhany nappal a cari leirat megjelenése utan
figyelmeztette Lanszkojt. Gagarin 1858. januar 3-4n tanacskozast
hivott 6ssze, amelyen a nemesség jarasi vezetoi, kiildottei és néhany
mas tarsadalmi réteg képviseloi vettek részt. A voronyezsi nemesek
nevében sietett kifejezni egyetértését a kormany szandékaival, de
mindezt igen sajatosan tette. Gagarin szerint a nemesség vallan nyu-
godott a parasztsag anyagi és erkolcsi joléte, és az, hogy a parasz-
tok teljesitsék allami kotelezettségeiket, beleértve az addzast és az
ujoncok kiallitasat. A tanacskozason hangsulyoztak, hogy el6szor a
jarasi vezetOknek tisztazni kell a nemességnek a reformmal kapcso-
latos allaspontjat, foleg biztositani és pontositani azt, hogy ne sériil-
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jenek az atalakulédssal a parasztsagnak az allammal és a nemesekkel
szembeni kotelmei. A szerzé rdmutat, hogy a nemesség térvényes
jogainak védelmében vitazott a reformer biirokratakkal. Ugyanakkor
birtokaikon a paraszti munkaerdre tovabbra is nagy sziikségiik volt.
Igy a jarasi vezetéknek a foldtulajdon és a paraszti jogok kérdésében
legalabb minimalis engedményeket kellett tenni.

A kormanyzat igyekezett megakadalyozni, hogy a nemesség 6ssz-
pontositsa torekvéseit érdekei védelmére. Igy Lanszkoj beliigymi-
niszter kdvetelte N. P. Szinyelnyikov kormanyzo6tol, hogy tiltsa meg
a jarasi nemesi gytilések 0sszehivasat. A nemesség ugyanis szdmara
igazsdgos reform kimunkalasat prébalta elérni. Az egyik foldestr,
D. 1. Piszarev ugy vélekedett, hogy jobb elveszteni vagyonuk egy
részét, mint a parasztlazadasokkal életiiket kockaztatni. Piszarev sze-
rint, ha a nemesség elszegényedik, akkor az allam is meggyengiil.
O ugy gondolta, hogy a paraszti szabadsag foldtulajdon nélkiil igen
ingatag és a nemeseknek a legmegfelelobb a parasztoknak torténd
foldjuttatas és a megvaltas 6sszekapcsolasa. Ugyanakkor, mint arra a
szerz0 ramutat, Piszarevnek a jobbagyfelszabaditas pénziigyi feltéte-
leir6l alkotott elképzelései leegyszeriisitden naivak voltak.

1858-ban Oroszorszag eurdpai részén elkezdddtek a kormany-
z0sagi nemesi bizottsagok tandcskozasai. A testiiletek két jarasi
kiildottbol és két, a kormanyzo altal kinevezett személybdl tevod-
tek Ossze. A huszonhat tag voronyezsi kormanyzosagi bizottsagot
I. V. Gagarin vezette, ¢s 1858 juliusatol a kovetkezo év februarjaig
tevékenykedett. A nemesi delegaltak hamar meggyd6zddtek, hogy a
kormany nem szandékozik kiengedni kezébdl a kezdeményezést.
A kiildottek aktiv részét ez elkeseritette, igy kialakultak a politikai
ellenallas feltételei. A voronyezsi képviselok tobbségét a tulajdon-
jogok védelme motivalta. A feketefoldes teriileteken ugyanis a fold
volt a jolét alapismérve, igy a nemesség tobbsége igyekezett minima-
lizalni az ,,6nkéntes felajanlast”. A bizottsag tagjai a paraszti foldek
normdjanak csokkentését akartdk és a parasztok személyi szabadsa-
ganak megadasaért pénzbeli kompenzaciot szerettek volna kapni. A
car helytelenitette az eldbbieket és a hazaért hozott aldozatot vart
a nemesektdl, és nem a beleegyezésiiket. A voronyezsi nemesi bi-
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zottsag terve szerint atmeneti idére parasztportanként meghatarozott
mennyiségli fold keriilt volna a parasztok kezébe. A juttatott foldek
nagysagat azonban a voronyezsi kormanyzo sem tartotta elégnek ah-
hoz, hogy a parasztok eredményesen gazdalkodjanak ¢és teljesitsék
addzasi kotelezettségeiket. A voronyezsi nemesi bizottsag tervezete
eltért a Nazimov fékormanyzonak adott leiratban kifejtett kormany-
zati programtol. Lanszkoj beliigyminiszter elérte, igaz a car kozbe-
1épésével, a kormanyzosagi nemesség vezetdjének, Gagarinnak az
eltavolitasat és helyére a kormanyprogramhoz lojalisabb, A. N. Szo-
mov kinevezését.

A kormanyzati biirokrécia és a nemesség szembekeriilt a kormany-
z0sagi bizottsag tevékenysége finanszirozasanak tigyében is. A kor-
many ugyanis a kiildottek munkdjat 6nfinansziroz6 modon dotalta vol-
na. Lanszkoj beliigyminiszter még kolcson felvételével sem engedte
meg a bizottsagi tagok fizetésének biztositasat. A kormanynak ez a
zaklatd gyamkodasa irritalta a nemesség vezetdit. 1859 marciusaban a
jobbagyfelszabaditas el6készit6 munkalatainak koordinéldsara kiilon
szerv jott 1étre: a Szerkesztd Bizottsdg. A bizottsagok ragaszkodtak
hozza, hogy a megvaltas, aminek nagysagat a kormany hatarozta meg,
a foldesurak ¢€s a parasztok részére egyarant kotelezo legyen. A szer-
keszt6 bizottsagok vezetdi a vidéki nemesség tobbségének ellenallasa-
val szemben is készek voltak a reform tovabbvitelére. Az 1j tervekrol
a nemesség a helyi nemesi bizottsagokhoz eljuttatott kiadvanyokbol
tajékozodhatott. Az utdbbiakra torténd reagalasokbol kitlinik, hogy a
nemesek tovabbra is kialltak vagyonjogaikért.

A voronyezsi foldbirtokosok szerint a szerkesztd bizottsagok
nyiltan szembehelyezkedtek a nemességgel. Egyesek még a cari ut-
mutatasok megsértésével is megvadoltak dket. V. Grinyov, a nyizs-
nyegyevicki jaras nemesi vezetdje kategorikusan kijelentette, hogy
a bizottsagok terve pusztuldsba viszi a nemességet. Grinyov felhivta
a bizottsagot, hogy térjen vissza az 1857. november 20-i leirathoz,
amely garantélta a nemesi tulajdon sérthetetlenségét. A szerzé hang-
sulyozza, hogy a szerkeszt6 bizottsagok biralata volt az egyetlen til-
takozasi lehetdség a nemeseknek. Grinyovhoz hasonld allaspontot
foglalt el a voronyezsi jaras nemesi vezetdje, F. Pribitkov. Szerinte az
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igazsagtalanul alacsony 0sszegért elidegenitett foldek miatt, s6t ha
ezek még muveletlenek is maradnak: a nemesség egyszeriien tonkre-
megy. Karpacsov ugy véli, hogy Grinyov ¢€s tarsai tul sotét képet va-
zoltak fel. A foldbirtokosok veszteségei az 6rokvaltsagi szerzdédések
alapjan nem voltak ennyire drdmaiak. A voronyezsi jarasban 1861
elott 157 856 gyeszjatyina foldet birtokoltak a nemesek és csak kb.
40000 gyeszjatyina lett a felszabaditott parasztoké. Més jarasokban
a reform el6tti nemesi fold 25-35 szdzaléka keriilt a parasztokhoz. A
voronyezsi nemesek kozt élénk vita folyt a volt uradalmi birtokokon
beliili paraszti lakhatasrol. A szerkeszto bizottsag allaspontja szerint
a parasztoknak korabbi lakhelyiikon kellett maradni, a kényszeri
attelepitést ugyanis elutasitottdk. A kormany félt a tomeges parasz-
ti csavargastol és a lazadasok kirobbanasatol. A parasztok kdtelezo
norma szerinti f6ldhoz juttatdsa a nemess€g szerint nem felelt meg
a gazdasagi tevékenység szabadsagarol alkotott elképzeléseiknek.
A nemesi biralatoknak a szerz0 szerint volt alapjuk. A foldtulajdon
tervbe vett nagyaranyu kotelezo atrendezése ugyanis a nép tudataban
elszdrhatta a szocializmus magjait. Elkeriilhetetlentil 1étrejohet az 1j
fekete ujrafelosztas (csornij peregyel) szelleme. A bogucsarszki ja-
ras nemesi vezetdje, 1. V. Liszanyevics is kritizalta a jobbagyreform
kidolgozasat. Szerinte a nemesség toke nélkiil egyszertien tonkre-
megy.

Az érzelmek idonként atléptek minden hatart, de sok nemesi €sz-
revételnek raciondlis alapja volt. A parasztsag személyi és vagyoni
jogai atalakitasanak meg kell felelni az 6sszes oroszorszagi szabad
tarsadalmi rétegrdl szolo torvényeknek. A reform utan a nemesség
nem fligghet kevésbé a parasztsagtdl, mint a parasztok téle. Ez Li-
szanyevics szerint kétoldalu 6nkéntes és szabad megegyezéssel el-
érhet6. Karpacsov ugy véli, hogy a nemeseknek a jobbagyfelsza-
baditassal kapcsolatos ellenvetéseit nem lehet kapzsi egoizmusnak
tekinteni. Valojaban perspektivikus, piaci agrarreform keresésérol
volt sz6. A szerz0 szerint aligha igazsdgos a nemességet a feudalis
foldtulajdonhoz valé ragaszkodassal vadolni, ahogy az a szovjet tor-
ténetirdsban el6fordult. Liszanyevics és eszmetarsai gy gondoltak,
hogy a jobbagyreform utani agrarrendet a szabad munkaerdpiacon
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levé szabad tulajdonosok hatarozzak meg. Elképzeléseik nem estek
egybe a parasztsag ¢s a kormany programjaval, de nem voltak feuda-
lis, hiibéri jellegti nézetek.

Liszanyevics foglalkozott a fontos és bonyolult gazdasagi prog-
nozis problémajaval is. Szerinte a parasztok szabalyozott és kdtelezo
foldhoz valo juttatasa a foldbirtokok szétaprozodasahoz és a kozos-
ségeken beliili tagositatlan foldekhez vezet. A kdtelezo megvaltassal
az eroforrasok szétforgacsolodnak, és ez akadalyozza majd a mezo-
gazdasag fejlodését. Az europai tapasztalat mutatja, hogy a foldtulaj-
don szétdaraboldédasaval nem kiizdhetd le az oroszorszagi falusi el-
maradottsag. A nemesség szerint a nagyszamu Kisparaszti gazdasag
megorzése elkeriilhetetleniil korlatozza a belso piac fejlodését. Ez a
figyelmeztetés nem volt alaptalan. A jobbagyreform utani kiegyenli-
t6 kozosségi foldhasznalat meglrizte a parasztgazdasagok zart natu-
ralis-fogyasztoi jellegét és korlatozta a mezOgazdasag fejlodését.

A kormany reformerei féltek attol, hogy az atalakult orosz falvak
kikeriilnek ellenérzésiik aldl, és az ottani gazdasagi €s tdrsadalmi vi-
szonyok nem ugy alakulnak, ahogy elgondoltak. A nemesek viszont
felléptek a mértéktelen biirokratikus gyamkodas ellen. D. Szevercov,
a bobrovszki jaras nemesi vezetdje szerint a parasztok az onkéntes
megallapodasokat szivesebben és pontosabban teljesitik. Igy elke-
rilhet6 lesz a tomeges elvandorlas a falvakbdl, amitdl a kormany
tartott. A voronyezsi nemesek elégedetlenségét valtotta ki a szerkesz-
t6 bizottsagok terve a nemeseknek a parasztok attelepitésérdl sz61o
joganak megsziintetésérol. A liberalis biirokraciat nem lehetett meg-
gy6zni. A gazdasagi kaosztol és a tarsadalmi-politikai bizonytalan-
sagtol vald félelme er6sebbnek bizonyult, mint a nemesi ellenallés
¢s az altala megjosolt reform utani problémak sulya. A nemesség és
a reformerek kozotti bizalmatlansag sokban a parasztsagrol €s annak
a reform utani jov6jérol alkotott eltérd elképzelésekben gydkerezett.
Sok nemes szerint a parasztok anarchikus nézeteket vallottak, akiket
a piachoz val¢ ,,jotékony kozelitéssel kell civilizalni”, ezzel szemben
egyes reformerek ugy vélték, hogy a parasztsag egy kiilon jogtuda-
tot, népi kultarat és vilagnézetet testesit meg. Az el6bbiekre lasd /. A.
Hrisztoforov muvét (47. jegyzet, 137).
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1859 augusztusaban a kormanyzosagi bizottsagok munkéjanak
befejezése utan Pétervaron elkovetkezett a szerkeszté bizottsagok
nemesi kiildottekkel tartott tandcskozasa elsé forduldja. A voronye-
zsi nemesség volt vezetdje a nemesi ellenallas aktiv résztvevojeként
tevékenykedett. A szerkesztd bizottsagok szakértdi ugy gondoltak,
hogy a nemesség munkaeréhidnytol valo félelme alaptalannd valt.
A parasztsag korabban a sajat parcellajan kiviil a foldesuri foldeket
is meg tudta mivelni. A jobbagyfelszabaditas utan, amikor az el6z6
telkekhez kozeli foldekhez jutottak, a parasztoknal szabad munkae-
roforras maradt, amit a nemesek bérléssel felhasznalhatnak.

A nemesség elégedetlensége ellenére az 1861. februar 19-1 Mani-
fesztum kihirdetése utan a voronyezsi nemesek aktivan részt vettek
a ,,békéltetok” intézményének kialakitdsdban ¢€s mikodtetésében.
Beékéltetdi feladatat tobb voronyezsi kormanyzosagi nemes lelkiis-
meretesen végezte. A helyi nemesség optimizmusat jelzi, hogy me-
zO0gazdasagi tarsasag létrehozasat, 11j iskoldk és mas intézmények
alapitasat tervezték, amit az 0j korméanyzd, D. N. Tolsztoj is tamo-
gatott. A jobbagyfelszabaditas kiemelkedd szerepet jatszott Orosz-
orszag torténetében. A Manifesztum alapjan 1863-ban keriilt sor a
koronabirtokok parasztjai, majd 1866-ban az allami parasztok hely-
zetének megreformalasara. [gy az orosz parasztsag osszes kategoria-
ja szabad lett. A reformokat kovetden novekedett a falusi lakossag és
nem kovetkezett be jelentés mértékii migracié sem. Nott a parasztsag
mobilitasa és fejloédtek a falusi és a varosi vallalkozasok. A varosok
kornyékén sok parasztgazdasag kezdett attérni az arutermeld piaci
viszonyokra (lasd err6l A. V. Perepelicin irasat: 52. jegyzet, 138.).
Ugyanakkor olyan negativ tendenciak is megjelentek, amiktdél ovtak
a nemesi kiildottek. A novekvé agrarnépesség mellett csokkent a volt
jobbagyok folddel valo ellatottsaga. Az egy fore jutod atlagos foldte-
riilet a reformot kovetd 6t évtizedben az 0sszes paraszti kategdridnal
a kormanyzdsagban 4,5 gyeszjatyinarol 2,6-re csokkent.

A kedvezoétlen gazdasdgi konjunktira, a természeti-fogyasztdi és
a nem hatékony gazdalkodas foldinséget és a feketefoldes kdzpont
elszegényedését eredményezte. A falvak fejlédését akadalyozta,
hogy a parasztok nem lettek teljes joga polgarok. Eletiiket a hiva-
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talnokok és a zemszvok ellendrizték. A Voronyezsi Kormanyzosag
parasztjainak 98%-a falukdzosségben élt és gazdalkodott. A kozds-
ségi gyltléseken dontdttek a foldek periodikus ujrafelosztasarol és
fennmaradt a kolcsonds kezesség (krugovaja poruka). A voronyezsi
nemesek jol lattdk: a maganfoldbirtokosokat komoly anyagi veszte-
ségek érték. A gazdasagi nehézségek miatt a huszadik szazad elejére
a foldestri foldek kb. 40 szézalékat kidrusitottdk. Az 1905-1907-es
forradalom idején kitdrt pogromok az allamhatalmat egy ,,masodik
jobbagyfelszabaditas” sziikségességére figyelmeztették. fgy jott 1étre
P. A. Sztolipin korményanak a falukdzosségi rendszer likvidalasara
¢€s a paraszti foldek privatizaciojara iranyul6 agrarkurzusa. A reform-
program magéaba foglalta a racionalis foldbirtokrendezést, az oktatas,
a kooperacio, az agronomiai és az allategészségiigyi segitésadas fej-
lesztését, €s a parasztoknak az Uralon tili szabad teriiletekre torténd
attelepitését. Az els6 vilaghabortig fennmaradé években a program
mar biztatdé eredményekkel jart (Iasd errél: M. D. Karpacsov: A
voronyezsi falu a sztolipini foldreform éveiben, 53. jegyzet: 139.),
azonban teljes megvalositasahoz még sok id6 kellett volna, ami vi-
szont nem adatott meg.

Mihail Karpacsov: Dvorjanye Voronyezsszkoj gubernyii o podgotovke i uszlovijah
otmeni kreposztnovo prava. (A Voronyezsi Kormanyzosag nemesei a jobbagy-
rendszer eltorlésének el6készitésérol és feltételeirdl). Rosszijszkaja Isztorija.
2016. 2. 126-139.
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