Tanulmany a destabilizacié elméletérol és
gyakorlatarol: er6szak és a tulélés stratégiaja
Oszman Macedéniaban (1903-1913)

A két magyar balkanista (Demeter Gabor és Csaplar-Degovics Krisztian)
kotete az 1900-1912 kozott Macedonian végigsdprd erészakhullam tarsa-
dalmi-gazdasagi aspektusait veszi gorcso ala 0j nézépontbol. A szerzok cél-
ja nem a nemzeti (nacionalista) torténetértelmezés kritikaja vagy cafolata
volt, hanem arra kivantak ramutatni, hogy nemzeti keretek kdzott szamos
egyéb konfliktustipus nyert ujraértelmezést, melyek a nemzeti ideologia
eléretorése nélkiil is 1éteztek, de eltérd gyokerekre voltak visszavezethetok.
A két szerz6 nem bagatellizalni kivanja az etnikai konfliktusok térségbeli
jelentéségét, sokkal inkabb arra felhivni a figyelmet, hogy a konfliktusok
egy része kimaradt a vizsgalatbol, mert nem értelmezhet6 etnikai konflik-
tusként, egy résziiket pedig tévesen értelmezik annak. Igy a nemzeti szem-
pontu megkozelités mellett tehat mas értelmezések is jogosultak.

A dolgozat egyik célja tehat feltarni az etnikai karakterti konfliktusok
Oseit, prototipusait — taplalkozzanak akar gazdasagi ellentétekbdl, akar val-
lasi differenciakbol, akar tradicionalis tarsadalmi szembenallasbol (lasd
muszlim alban — keresztény raja konfliktus), szokasjogbol (mely ellent-
mondott a kozponti regulacioknak), akar személyes ellentétekbol, s melyek
0j értelmezést kaptak a nemzeti ébredéssel. A szerzok allaspontja szerint
a macedoniai tarsadalmat szamos (etnikai, vallasi, tarsadalmi, gazdasagi)
torésvonal osztotta meg, amelyek nem estek mindig egybe,' igy sokszor
a nemzeti jellegl ,,idealtipus” mellett nehezen értelmezhetd, vagy a nem-
zeti keretbe nem illesztheté konfliktusforrasok és tevékenységek jelentek
meg, tovabb szinesitve a palettat. Ilyenek voltak az etnikailag kevert cse-

1 Szaz évvel korabban a képlet egyszerii volt: aki muszlim volt az egyben ur is, a keresz-
tény pedig raja. Ekkor a vallasi-tarsadalmi torésvonalak egybeestek. Késobb a milletek
sokszorozodasaval, a konfesszionalizalodassal (vallasi nemzetek) majd az etnikai nemze-
tek kialakulasaval a torésvonalak megsokszorozdodtak Demeter elmélete szerint, és nem is
estek egybe, ami fuzzy’ és komplex identitasok kialakulasahoz vezetett. Erre jo példa a
Branislav Nusic altal emlegetett eset (lasd a recenzid végét).
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tak, melyeket vagy egy kozos ellenség gytildlete tartott dssze, vagy joval
pragmatikusabb-opportunista gondolatok vezérelték. A kdzponti oszméan al-
lamhatalom meggyengiilésével az erdszak kiilonbozd (nem allami) formai
annyira elharapoztak, hogy a konfliktussorozatokban a semleges szemléld
allaspontjara helyezkedni egyenld volt az dldozatta valassal. Az ’el nem ko-
telezett’ neutrdlis magatartds (national indifference) a szdzadforduld utan
nem volt életképes stratégia — akarva akaratlan mindenki kénytelen volt 6n-
ként vagy kényszer hatasara elkdtelezni magat (legalabb ideiglenesen) egy
nemzeti eszme mellett. Ebben a korban, a kriminalizal6do és viktimizalt
tarsadalomban jottek 1étre a zavarosban halaszd, egyértelmiien a megélhe-
tést primatusnak tekintd, ,,er6szakkal” kereskedd, eleinte marginalizalodott,
majd centralis szereptivé valo tarsadalmi csoportok, melyek egy része raa-
dasul még a kormanyzat hallgatdlagos tdmogatasat is birta (a nacionalista
jellegti egységek elleni kiizdelemben). Ide tartoznak az etnikai szempontbdl
vegyes, vagy politikailag el nem kotelezett paramilitaris alakulatok, melyek
célja a jovedelemszerzés volt. E csoport 1éte onmagaban is cafolja Hobs-
bawm ’Robin Hood’ teoridjat (miszerint a tdrsadalombol igazsdgtalansag
miatt kiszakado csoportok valnak eldszor az individualis és mikrokdzosségi
szocialis igazsag letéteményeseivé, majd nacionalizalddva, uj koordinata-
rendszer mentén a nemzeti eszme harcosaiva — igy torekedve a szocilis
igazsagossag kiterjesztésére is).? Klasszikusan ide sorolhatok azok a féleg
muszlim, vagy alban bandék, melyek fegyverrel kereskedtek, s eladtak
barkinek — még késdbbi ellenfeleiknek is. Ide tartoztak a zsoldosok, akik
megfeleld bérért atalltak az ellenfél oldalara. Tobb szerb cseta-parancs-
nokrol tudjuk, hogy eredetileg bolgar oldalon szolgalt, vagy pedig az Oszt-
rak—Magyar Monarchia 1881-ben felszdmolt hatarérvidékérdl szdrmazott,
tehat az ideoldgiai elkdtelezettség mellett legalabb olyan stllyal esett latba
,szakképzettségiik” — professzionalizmusuk, melyre ,,odahaza” nem volt
mar sziikség, s transzformaltdk identitasukat (annak egy elemét, ortodox
szerb mivoltukat hangsulyozva). De ide tartoznak azok az alban erdk, akik
helyi szlavokat védtek — pénzért, vagy akik megtadmadtak a szerb ideologiai
kozpontként funkcionald Decani-kolostort, raadasul éppen a szerbek altal
felbérelve (ez Uj torténeti eredmény, ellentétes az eddigi felfogassal). A pa-
ramilitaris alakulatok egy része nem a szabadsagért, hanem a megélhetésért
kiizdott. Mas esetekben territoridlis-htibéri erdkrdl van szo. Issza Boletini
alban csapatai példaul megvédték az uruk féhatalma alatt €16 kereszténye-
ket, mikdzben terrorizaltdk a kornyék ortodox lakossagat.

2 Jane Sandanski példaul megfelelt e kategoriaknak (helyesebb a rola kialakitott idealizalt
kép), mig mas vezetdk egyaltalan nem.
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A kotet elsé része tehat a paramilitaris egységek tipizalasaval, miikodési
¢és szervezeti kérdésekkel foglakozik, megkisérelve elkiiloniteni az etnika-
ilag elkdtelezett, de szervezetlen, az etnikailag elkodtelezett és szervezett,
valamint a tisztdn zsoldoscsapatok specialis ismérveit (aktivitas id6tartal-
ma, akcioradiusz, foldrajzi elhelyezkedés, utanpotlas, célpontok, szerve-
zeti keretek) €s torténeti gyokereit egymastdl (gordg kleftisz vs. armatole
csapatok, illetve az 1881-es OMM-ellenes boszniai megmozdulas vegyes
ortodox-muszlim csapatai), illetve az erdszak eszkaldloddsa miatt szintén
kiépiild helyi miliciaktol.

A kotet masodik fele Georg Elwert Gewaltgemeinschaft (er6szaktarsa-
dalom) elmélete alapjan (az erészak ugyanugy aru, mint a buza vagy a do-
hany, piacosithato, ha van ra kereslet és van kinalat) megkisérli elkiiloniteni
egymadstol a politikai indittatasti erdszakformdkat a ,,mindennapi erészak”
formaitol. Ez utdbbiak ugyanis a szerzdk allaspontja szerint csak részben
etnikai indittatasuak. Osszehasonlitva az 1905-6s osztrak konzuli jegyzéket
a térségben tapasztalt atrocitasokrol (mely a nemzetkozi feliigyeletii csend-
Orség jelenléte ellenére is szignifikans) Atanasz Sopov (1905) majd Harry
Lamb angol konzul (1907) atrocités-listdjaval, tovabba Husszein Hilmi Pasa
1906-0s bandaellenes oszman katonai operacidkat tartalmazo listajaval, va-
lamint a szerb csetdk bolgar (exarchista) falvak elleni 1907-es hadjarataval,
¢s elemezve a kiilonféle alkalmazott médszereket, vilagossa valik, hogy vo-
lumentiket tekintve a politikai gyilkossagok-tamadasok Macedonidban nem
feliilreprezentaltak azokkal szemben, melyek politikai jellege nem bizonyit-
hatd. Mig Sopov és Lamb listaja évi 1000—1300 politikai-etnikai indittatasu
gyilkossagot jegyez egész Maceddnidban (ennek etnikai bontéasa is lehetsé-
ges, és abbol az a meglepd eredmény jon ki, hogy mig a szerbek, gorogok és
a muszlimok leginkdbb a bolgarokat tekintették ellenfélnek, s nem egymast,
addig a bolgarok esetében az egymas kozotti leszamolés legalabb annyira
jelentds volt, mint a szerbek vagy muszlimok elleni fellépés — mikdzben az
utobbiak esetében a csoporton beliili konfliktus jelentéktelen volt), addig a
nem politikai jellegli atrocitasokat tartalmazé osztrak konzuli lista egyetlen
szandzsakban 5 honap alatt 200 halalesetet jegyez fel.

Persze a klasszifikacid bizonytalan — hiszen a mindennapi erdszak
felolel(het)i a titkos iigynokok, aruldk és a forradalmi szervezetek civil
(logisztikai feladattal biro) tagjai elleni fellépést, melyrdl az osztrakoknak
pontos tudomasa nem lehetett. De a civil-civil leszamoldsok mellett ide tar-
toznak a cseta-civil 6sszecsapasok is. Az azonban bizonyos, hogy azokban
a kazakban, ahol az egy tamaddsra jut6 halottak szdma nagyobb 3—4-nél,
ott nem a ,,mindennapi erészak” formdival van dolgunk. Ezt a szerzdk re-

57



gisztraljak és kiilon kezelik. De még igy is sok az atrocitds. Mikozben a
szerzOk Ilinden gazdasagi hatterét is feltarjak (az etnikai hattér nyilvanvalo,
de az etnikai konfliktusok manifesztdlodasa gazdasagi prosperitas idején
nem til valdszind, sokkal jellemzObb a fesziiltségek kitorése gazdasagi
depresszid esetén) a két torténész 43, 1907-es exarchista kozosségek elleni
szerb(oman) tdmadas alapjan megkisérli a cseta-tevekénység sajatossaga-
inak elkiilonitését a mindennapi erdszakra jellemzdé mintdktol. A szerzok
megvizsgaljak a hatdrmentiség szerepét, az interetnikus konfliktusok gya-
korisagat és az a meglepd eredmény jon ki, hogy egyrészt a helyzet na-
gyon diverz, mozaikos, szinte kazanként valtozik. Masrészt az osztrak lista
alapjan a muszlim-muszlim, keresztény-keresztény €s muszlim-keresztény
konfliktusok eléfordulasi gyakorisaga nem tér el jelentésen egymastol (saj-
nos a lista nem tesz kiilonbséget exarchista-patriarchista és alban muszlim
— torok konfliktusok kozott), de a muszlim-muszlim konfliktusok megléte
(mely nem volt jellemz6 a politikai gyilkossdgok esetében) megint csak arra
utal, hogy az etnikai olvasaton til a konfliktusoknak tradiciondlis olvasata
is lehetséges (vérbosszl).

Mig a kotet masodik részére — a szkopjei szandzsakban dulo civil-civil
¢s cseta-civil 0sszecsapasok sajatossagainak és térbeli mintdzatanak vizsga-
latakor — a kvantitativ modszerek dominancidja nyomja ré a bélyegét, ezzel
szemben a kotet harmadik tematikus egysége esettanulmanyokkal operal.
A Prizreni Szandzsdk erészakformait megvizsgalva egy olyan teriiletet
hasznal fel a két szerz6 kontrollként a szkopjei eredmények verifikdlasara-
falszifikalasara, melyre kevesebb etnikai csoportosulas kiizdelme jellemzd,
amely teriilet ugyanakkor tdvolabb esik a balkani kisallamok teriiletétol,
igy a kozvetlen propaganda és utanpodtlds biztositasa is nehezebb a harcolo
felek szamara, amely igy mas taktikakat implikdl. Mindemellett a teriilet
kozvetlen nagyhatalmi érdekszféra (Monarchia), ugyanakkor kiviil maradt
a mirzstegi program (1903) szellemében kezdeményezett, reformokat meg-
célz6 humanitarius nagyhatalmi intervencié hatdésugaran. Ez nyilvan nem
kedvezett az er6szak megallitasanak: nagyhatalmi tdmogatok hijan az osz-
man allamhatalom kénytelen volt a harcol6 felek egyikét preferalni, noha
a kozponti hatalommal igy vagy gy, de mind az albanok, mind a szer-
bek szembe fordultak. A 8-10 elemzett tanulsadgos eset kozott van a Deca-
ni-konfliktus, a prizreni Bogoslovie esete, stb. Amellett, hogy kimeritéen
idézik az oszmdan forrasokat, a szerzok nem felejtik el megemliteni a szerb
allaspontot sem, az atrocitdsokra vonatkozo eredeti szerb forrasok citalasa-
val. Skopjéval dsszevetve egyértelmii, hogy a konfliktustipusok gyakorisa-
ga kozott is jelentds kiilonbség van.
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A kotet negyedik tematikus egysége a cseta-jelenségnek az ifjutorok
mozgalomra val6 hatdséval foglalkozik (beleértve mind a szervezeti-kato-
nai, mind a politikai agitacios taktikakat), elemzi a hatalomra jutott ifjutoro-
kok etnikai-politikai bazisat, illetve a kiilonboz6 etnikai csoportok politikai
affinitasat, az oszman kormany reformkisérleteit és a skopjei és prizreni
szerb kozosség taktikdja révén a kozosségi stratégiakat, illetve ezek (jelen-
tds!) lokalis kiillonbségeit. A zard fejezet a mikroszocidlis és egyéni talélési
stratégidkat vazolja a vizsgalt korszakban a skopjei bolgar konzulatus irat-
anyaga alapjan — a fegyvercsempészettdl az etnikai kdponyegforgatason at.
A szerzOk egyik kedvenc példédja az exarchistabol titokban partiarchistava
valo (lefizetett) Petar Kralev esete, aki feladta sajat tarsait, s akit sajat fia
arul be a bolgar hatosagoknak, mert az apja szerb komitacsit akar a bol-
gar iskoldban tanulo fiibol nevelni. A masik példa a csaladi stratégiara a
Branislav Nusi¢ szerb konzul altal emlitett eset, amikor — biztos, ami biztos
— a faluban a templom gordg, az iskola exarchista, a pap szerboman. Otthon
az asztalon bolgar Gjsagok hevernek, a pincében szerb propagandaanyagok
tomegei. A pap egyik fia Belgradban tanul, masik kettd a helyi exarchista
iskoldban, a negyedik a Monarchia altal fenntartott katolikus misszidban,
az 0todik viszont az Exarchatus tanara Skopjéban. Ezekben a bizonytalan
idékben a rugalmas reagalds, az ,.etnikai kaméleonsag” jo tulélési straté-
gianak szamitott. A kdotet elemez kozdsségi szintl stratégidkat is Puszta
Bresznica falu sorsdn keresztiil (amikor az identitas vallalasatol gazdasagi
1907-re végbemend eltolodast is, mely a totalis destrukcid alkalmazdsadnak
terjedését eredményezte, mint legolcsobb, leghatékonyabb stratégia. Hiszen
Puszta Bresznica esete arra vilagitott ra, hogy ha egy falu megnyeréséhez
20 000 frankra van sziikség, akkor az 1907-ben a szerb allamtoél 300 000
dinart kapo szerb komitacsik csak 15 falut tudnanak e pénzbdl meggydz-
ni, hogy legyenek a tovabbiakban patriarchistak — ezzel szemben ebbdl az
Osszegbdl akar 10-20 ezer 16fegyvert is lehet vasarolni, mely mégiscsak
hatékonyabb érdekérvényesitést tesz lehetdvé. Mindez persze ravilagit az
oszmdn reformtervek (addcsokkentés) és a nagyhatalmi feliigyelettel mu-
kodo zsandarsag totalis kudarcara, mely intd jel lehetett volna a jovébeni
valsagkezelések szempontjabdl. A macedon tartomanyok a kordbbi nettd
befizetd statuszabol 1904-re mar a negativ koltségvetési egyenleggel ren-
delkezd térségek kozé kertiltek, ahol a koltségek 50%-at a fegyveres-védel-
mi kiadasok tették ki.

Csaplar-Degovics Krisztidn és Demeter Gabor tudatosan irtak kozos
konyvet, hogy kiszélesitsék eltérd nyelvtudasukbol fakadd forrasbazisukat
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¢és 6tvozzek koncepcidjukat: a lokalis osztrak és bolgar levéltari forrasok
mellett publikalt helyi szerb ¢s kormdnyzati szinti oszman és angol do-
kumentumok kolcsdnds kontrolljara tdmaszkodva igyekeztek megbizhatd
eredményekre jutni. A feldolgozas soran alkalmazott modszertani sokszi-
ntiség (Skopje esetében kvantitativ analizis, Prizren esetében mikrotorténeti
elemzés) szintén nem eredményezett ellentmondasokat. Konyviik aktuali-
tdsa nem tagadhatd — a sokféle konfliktustipust megdrokitd kotet egyben
figyelemfelhivas a nemzetkozi k6zosség felé, hogy 1. altalanosan alkalmaz-
haté konfliktuskezelési moéd nincsen, 2. a Balkan-félsziget tovabbra is Eu-
ropa egyik leginstabilabb térsége, ahol a nemzeti ellentétek mellett tovabbi
szamos torésvonallal is kell szamolni. Az a tény, hogy a konfliktusok egy
része nem feltétleniil etnikai gydkerti, az etnikai jellegli konfliktuskezelési
mddszerek hatékonysagat is korlatozza.

Demeter Gabor — Csaplar-Degovics Krisztian: A Study in the Theory and Practice of Destabi-
lization: Violence and Strategies of Survival in Ottoman Macedonia (1903-1913). The ISIS
Press, Istanbul, 2018. 220.
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