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Mucsi Laszlo

Az Eichmann-per a magyar sajtéban

1961. aprilis 11-én az évszazad egyik legjelentésebb biintetOpere kezdddott el,
amikor Adolf Eichmann egykori SS-Obersturmbannfiihrer Jeruzsalemben birai
elé allt.' Az Endlosung egyik f6 iranyitdjanak targyaldsat a vilag
kozvéleményének élénk érdeklddése kisérte,” amelyben a magyarorszagi sajto
is osztozott. A naci vezetO elfogasa és kivégzése, azaz 1960. majus vége és
1962. janius eleje kozott a vezetd hazai lapokban, a Magyar Nemzet, a

1 Adolf Otto Eichmann 1903. marcius 19-én sziletett egy Rajna-vidéki iparvarosban,
Solingenben, iskolas éveit azonban Ausztridban toltdtte. Itt ismerkedett meg a
nemzetiszocialista mozgalommal. 1932-ben 1épett be az NSDAP-ba, 1933-ban az SS tagja lett.
1934 6szén a frissen megszervezett Reichssicherheitshauptamt (RSHA) Sicherheitsdienst (SD)
V. lgyosztaly 1. részlegéhez keriilt, ahol a németorszagi szabadkémivesekrdl gytijtott
anyagokat, majd egy évvel késébb az SD II./112. iigyosztadlyan szervezte a zsidosag
emlegetett Eichmann Obersturmfiihrer-i (hadnagy) rangban az RSHA VD4 hivatalaban mar a
zsidokérdés ,,végsd megoldasan” munkalkodott, azaz aktivan részt vett az eurdpai zsidosag
fizikai megsemmisitésének szervezésében. 1941-t6l a deportalasok legf6bb iranyitdjanak
szamitott, amelynek kovetkeztében SS-Obersturmbannfiihrerré (alezredes) 1éptették eld. Ezen
mindségében vett részt a wannsee-i konferencidn. Egyes véleményekkel ellentétben, nem
Eichmann volt az Endlosung elsédleges ,.kitaldléja” és nem rendelkezett abszollt
teljhatalommal a ,,zsiddiigyek” tekintetében, az azonban bizonyos, hogy minden hatalmat és
energiajat ezen Ordogi terv végrehajtasanak szolgalataba allitotta. A haboru utdn néhany
honapos eurdpai bujkalast kovetéen Argentindba menekiilt, ahol 1960. majus 11-én a Moszad
tigynokei elfogtak és Jeruzsalembe szallitottak, hogy felelsségre vonjak a II. vilaghabort ideje
alatt elkovetett blineiért. A jeruzsalemi perben halalra itélték, s 1962. junius 1-én kivégezték.
Eichmann életérsl és palyajarol bovebben lasd: David CESARINI: Eichmann. Elete és biinei.
Debrecen, Gold Book Kiadd, 2004; Jené LEvVAL: Eichmann in Ungarn. Budapest, Pannonia
Verlag, 1961.

2 Az amerikai The New Yorker cimii lap szdméra tudositott a perrdl Hannah Arendt, aki
beszamoldit késébb konyv formajaban is megjelentette: Hannah ARENDT: Eichmann
Jeruzsalemben. Tudositds a gonosz banalitasardl. Osiris Kiado, Budapest, 2000. Rendelkezésre
all tovabba a jeruzsalemi foiigyész leirasa: Gideon HAUSNER: [télet Jeruzsalemben. Az
Eichmann-per torténete. Europa Konyvkiadd, Budapest, 1984.; illetve Eichmann fogsigban
késziilt naploja: Adolf EICHMANN: Tdrgyaldstdl itéletig. Feljegyzések a bortonbdél. Trifer Kiado,
Budapest, [é.n.]
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Népszabadsag és a Népszava hasabjain kozel 370 1ujsagcikk jelent meg.
Tanulmanyom az irott média harom orgdnumanak tudoésitasain keresztiil azt
kivanja bemutatni, hogyan tarta a magyar olvasokozonség elé a hazai sajté e
kétségteleniil torténelmi jelentdségi eljaras részleteit.

Azokat a politikai és ideoldgiai kereteket, amelyek kozott a magyar 0jsagok
az Eichmann-per részleteivel foglalkoztak, az MSZMP sajto- ¢és
tajékoztataspolitikaja jelolte ki. E tajékoztataspolitika nagyobbrészt az 1956-0s
forradalom el6tt kidolgozott elvekre és modszerekre tdmaszkodott, amelyek
megegyeztek a szovjet vezetés médiapolitikajaval.® A 20. szazadi diktatirak
egyik k6zos vonasa, hogy a médiat az uralkodo partelitet timogatd propaganda
szolgalatara kényszeritették.* A médiapolitika a Kadar-rendszerben is az
egypartrendszer legitimalasanak és fenntartasanak eszkozévé valt, a sajtd és a
média egyéb teriiletei a partapparatus meghosszabbitott karjaként
funkcionaltak.® A kezdeti iddszakban az MSZMP vezetése a lakossagot olyan
egységes ,,fomegnek” tekintette, amelyet alapvetden nevelni kell és meg kell
gy0Ozni a part politikdjanak helyességérol. A 60-as évektdl azonban inkabb arra
torekedett, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek szamara eltéré modon
interpretalja az eseményeket.® Az egyes lapok mas-mas tarsadalmi csoportokat
igyekeztek megszolitani, s a hivatalos doktrina betartasa mellett probaltak sajat
hangnemet kialakitani. A Népszabadsdg a partlap szerepét toltotte be
targyilagos, a politikat mindinkabb elétérbe helyez6 stilusaval, a Magyar
Nemzet egy igényesebb, tdjékozottabb olvasok6zonség lapja kivant lenni, mig
a Népszava a ,dolgozo tomegek” igényeit hivatott kielégiteni. Az Gjsagok
hangvételében érezhetd kiilonbségek ellenére a tajékoztatast mégis alapvetden
egynemi, kizarolag a hatalom allaspontjat kozvetito irott média uralta.

Mindez a sajtd muikodésének kozponti koordinalasa révén valdsulhatott
meg. 1957 marciusatél a média vezérlésének feladatit a sajtéirdnyitas
csucsszerve, a Kozponti Bizottsdg Agitacidos ¢és Propaganda Osztalyanak
Sajtoosztalya latta el. Elnoke elébb Szirmai Istvan, késébb Aczél Gyorgy lett.
E szervezet alatt miikodott a Téjékoztatasi Hivatal, amely a sajtdirdnyitis
adminisztrativ feladatait végezte, illetve e hivatal berkein beliil dolgozott a

3 RAINER M. Janos: A ,hatvanas évek” Magyarorszdgon. (Politika)torténeti kozelitések. In: A
, hatvanas évek” Magyarorszagon. Tanulmanyok. Szerk. RAINER M. Janos. 1956-os Intézet,
Budapest, 2004. 14-15.

4 Denis MCQUAIL: 4 témegkommunikdcié elmélete. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 40-41.

5 BAJOMI-LAZAR Péter: Magyar médiatérténet a késé Kadar-kortdl az ezredforduldig. Akadémiai
Kiado, Budapest, 2005. 20.

6 FrRiCZ Tamas: Az MSZMP és a tomegkommunikdcio. Témegkommunikéciés Kutatokdzpont,
Budapest, 1988. 14-19.
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Kadar Janos vezette sajtorendészet.” A part utasitdsai ezen az apparatuson
keresztiil érkeztek az egyes szerkesztOségekbe. Az 1960-as évek
sajtoviszonyait ugyanis kettdsség jellemezte, ami abban nyilvanult meg, hogy
az egyes lapok szerkesztdségei latszolag oOnalléan mikddtek, valdjaban
azonban a kozponti utasitdsoknak rendelddtek ala. A vizsgalt lapok koziil a
Népszabadsag volt az MSZMP hivatalos lapja, a Magyar Nemzet és a
Népszava Onallébban, a Hazafias Népfront, illetve a Szabad Szakszervezetek
¢gisze alatt mikodott, ennek ellenére nem tért el jelentésen a Népszabadsag
allaspontjatoél. A part ugyanis mindazon eszkdzokkel rendelkezett — a
tulajdonviszonyok ellenérzése, sajtoértekezletek a Propaganda Osztalyon
beliill, a személyzeti politika ellenérzése, a forrasok elosztasarél valdo dontés
joga, papirmonopélium, a Magyar Posta feletti uralom —, amelyek
segitségével abszolit moédon kézben tarthatta a teljes magyar ujsagirast.®
Ezaltal a hatalomnak lehet6sége nyilott arra, hogy a sajtdo szamara a fontos
kérdésekben egyértelmiien meghatarozza az  aktualisan kdvetendd
iranyvonalat.

Adolf Eichmann talsagosan kozponti szerepet jatszott a magyar
deportalasokban ahhoz, hogy személyérdl és a jeruzsalemi eseményekrdl a
hazai sajto megfeledkezhetett volna. A holokausztot 6vezé korabbi csend
alapjan feltételezhetjiikk, hogy a partvezetés szivesebben hallgatott volna a
jeruzsalemi perrdl, mivel azonban ezt nem tehette, a sajtd segitségével sajat
céljai szolgalataba kivanta allitani azt. Az MSZMP Kiiliigyi Osztalyanak
vezet6je, Hollai Imre és a kiiliigyminiszter elsé helyettese, Péter Janos 1960.
junius 24-én elGterjesztést nyujtottak be a Politikai Bizottsagnak, amelyben
meghataroztak a kovetendd alapelveket. Eszerint Magyarorszagon elkovetett
blinei miatt Izraeltél kovetelni kell Eichmann kiadatisit a Magyar
Népkoztarsasag szdmara, de ezen tal a pert elsdsorban az NSZK politikai
vezetésében megbuvo fasisztak leleplezésére kell felhasznalni, zavart okozva
ezzel az izraeli-nyugat-német kapcsolatokban.® A per kapcsan kovetendd
hivatalos politikai allaspontrol 1960. janius 28-an targyalt a Politikai
Bizottsag. A kiiliigyi vezetés 4ltal javasolt nyugat-német vonal mellett Szirmai
Istvan Gjabb szempontot vetett fel. Ugy vélte, Eichmann olyan informaciokkal
rendelkezik, amelyek ,,az izraeli kormdnyt és a cionista mozgalmat sulyosan
kompromittaljak”, hiszen az izraeli politikai vezetésnek is ,,voltak dsszekottetései

7 CseH Gergd Bendegiz — KALMAR Melinda — PORr Edit: Zart, bizalmas, szamozott. |.
Tajékoztataspolitika és cenzura 1956-1963. Osiris Kiado, Budapest, 1999. 221-222.

8 BAJOMI-LAZAR: i. m. 23-59.

9 GYORI SZABO Roébert: A kommunizmus és a zsidosag az 1945 utani Magyarorszdgon. Gondolat
Kiado, Budapest, 2009. 309.
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a Gestapoval.”'® Ezért a pert nem csak az NSZK, de Izrael ,,leleplezésére” is
fel kell hasznalni. Az alapelvek végs6 kialakitasdhoz Kadar Janos
hozzaszolasa vezetett el. Kadar kitért a per nyilvanossag elé tarasanak
veszélyére, s ramutatott arra, hogy a targyalas tulsagosan a zsidokérdés felé
terelheti a magyar tarsadalom figyelmét. Ezért tigy vélte, a lehetd legnagyobb
mértékben el kell keriilni azt, hogy Eichmann tetteit a zsidok ellen elkdvetett
blinokként értékeljék, a naci vezetét ugy kell bemutatni, mint aki a fasizmus
nevében ,,magyar dallampolgarok szazezreit gyilkolta meg”, de nem szabad
kiemelni, hogy aldozatai alapvetden zsidok voltak. Javaslata szerint ,,nem jo
ezekkel a nyomorult, fasiszta tigyekbol kizarolag zsidokeérdeést csinalni”, mert
ez nem zsidokérdés, ez a fasizmus és antifasizmus kérdése.”"

A dokumentumok alapjan vilagos, hogy a politikai vezetés két alapvetd célt
kivant elérni: egyrészt igyekezett felhasznalni a pert a Nyugat-Németorszag és
az Izrael ellen inditand6 propaganda-hadjarathoz, masrészt probalta elkeriilni
azt, hogy a targyalas sajtovisszhangja felszinre hozza a holokauszt eseményeit
¢és a zsidokérdést Magyarorszagon.

A kiilpolitikai célok hatterében mindenekeldtt az USA és a Szovjetunid
szembenallasa huzodott. Magyarorszag a Szovjetunid befolyasi dvezetének
részeként a masodik vilaghaborut kovetden tagja lett az 1949-ben Ilétrejott
KGST-nek és az 1955-ben alakult Varsoi Szerzodésnek, igy a magyar
kiilpolitika mozgasterét a szovjet nagyhatalmi érdekek szabtak meg.? Ezzel
szemben az NSZK és Izrael az amerikai érdekszféra részét képezte. Nyugat-
Németorszag az 50-es években elobb NATO-tagsagot kapott, majd a Ko6zos
Piac egyik alapitoja lett.”* Bar Magyarorszag 1955-ben kisérletet tett arra, hogy
felvegye a diplomaciai kapcsolatot az NSZK-val, ez a torekvés akkor
meghiusult.* Gazdasagi kapcsolat mégis miikodott a két orszag kozott, sot, az
1960-as évek elején Magyarorszag nyugati irany kereskedelmének
egynegyede az NSZK-val bonyolédott le.® A szovjet kiilpolitikai célok

10 Szirmai Istvan javaslata a Politikai Bizottsag 1960. junius 28-i iilésén. MOL M-KS 288. f.
5/189. 6. e. 16. lap

1 K4dér Janos javaslata a Politikai Bizottsag 1960. junius 28-i iilésén. MOL M-KS 288. f. 5/189.
6.e. 16-17. lap

12 BorHI Laszlé: A vasfiiggony mogott. Magyarorszag a nagyhatalmi erétérben, 1945-1968. Ister
Kiado, Budapest, 2000. 193.

13 FiscHER Ferenc: A kétpolusi vildg. 1945-1989. Dialég Campus Kiadé, Budapest-Pécs, 2005.
116-117.

14 Bikfs Csaba: Titkos valsagkezeléstdl a politikai koordinaciéig. Politikai egyeztetési
mechanizmus a Varséi Szerzédésben, 1954-1967. In: Mult szdzadi hétkéznapok. Tanulmanyok a
Kadar-rendszer kialakulasanak idészakarol. Szerk. RAINER M. Janos. 1956-os Intézet, Budapest,
2003. 16.

% Uo. 31.
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azonban hattérbe szoritottak a magyar gazdasagi érdekeket. Az Eichmann-per
ugyanis idében egybeesett a berlini valsaggal (1958-1963), amikor a magyar
vezetésnek nyilvanvaldan szovjet érdekeket kellett szem el6tt tartania és az
NSZK ellenében kellett fellépnie.

Izraelt megalakulasatél kezdve az Egyesiilt Allamok tamogatta, ezért a
zsido allam a hideghabori kezdetekor Amerika mellé allt, bar err6l nem
sziiletett hivatalos megallapodas. A két orszag kozotti szovetség csak az 1960-
as évek elején, Kennedy elndksége alatt valt szorossa.’® Az izraeli-magyar
kapcsolat a szovjet magatartas fliggvényében ebben az idében rendkiviil
rideggé valt, ami két okkal magyarazhatd: egyrészt Magyarorszag nem
alakitott ki olyan gazdasagi kapcsolatokat Izraellel, amelyek enyhithették
volna a két allam kozotti diplomaciai fesziiltséget, masrészt a cionista
mozgalommal val6 szembenallas magaban hordozta a magyar politikai vezetés
Izrael-ellenességét, foleg az 1956-ot kovetd tomeges kivandorlasok miatt.r” A
magyar vezetés tehat elegendd inditékkal rendelkezett arra, hogy az Eichmann-
per révén lejaratd kampanyt inditson az NSZK és Izrael iranyaba. Erre a
fentieken kiviil az is okot szolgaltatott, hogy az 1960-as évek elején jelentGsen
javult az Izrael és az NSZK kozotti viszony, amely elsésorban a gazdasagi
kapcsolatok kiépitésében nyilvanult meg.*®

A magyar politikai vezetés altal megfogalmazott masik térekvés, a
holokauszt és a zsidokérdés problémajanak elkend6zése korant sem tekinthetd
szokatlan igénynek a hatalom részérél. Magyarorszag masodik vilaghaboruas
politikai érdekeiknek megfelelden manipulaltdk.’® A kommunista-szocialista
berendezkedésii Magyarorszagon a holokauszt és a zsidokérdés tabutémanak
szamitott mind a kozbeszéd, mind a tudomanyos diskurzusok szintjén.? Ennek
az volt elsédleges oka, hogy mikézben az MKP (késébb az MDP és az

16 ROSTOVANYI Zsolt: Egyiittélésre itélve. Zsidok és palesztinok kiizdelme a Szentfoldért. Corvina
Kiado, Budapest, 2006. 197.

17 Gyori SzaBo: i. m. 305.

18 Martin GILBERT: Izrael térténete. Pannonica Kiadd, Budapest, 1998. 262. illetve Manfred
GOTEMAKER: A Német Szovetségi Koztarsasag torténete az alapitdstol napjainkig. Korona Kiado,
Budapest, 2003. 394.

19 Randolph L. BRAHAM: Magyarorszag és a holokauszt. Eréfeszitések a miilt megszépitésére. In:
A Holokauszt. Valogatott tanulmanyok. Szerk. Randolph L. BRAHAM. Lang Kiado, Budapest,
2002. 227.

2 Frdekes, hogy a koalicios idészakban a zsidosag tragédiaja és a zsidokérdés részét képezte a
kozgondolkodasnak és egyaltalan nem szamitott teljesen szOnyeg ala soport témanak. JOl mutatja
ezt, hogy 1945-47 kozott évente tobb mint 300 publikacio jelent meg a Holocaustrol Magyarorszagon,
ami europai 6sszehasonlitasban is igen figyelemre mélto szam. GYORI SZABO: i. m. 66.
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MSZMP) sok zsid6 szarmazasi vezetével és parttaggal rendelkezett,” a
tarsadalom egyes rétegeiben és nem utolso sorban a szovjet vezetés berkein
beliil kétségteleniil és leplezetlen modon tovabbéltek az antiszemita nézetek.?
E bonyolult helyzet eredményeként maguk a kommunista vezeték engedtek
teret az antiszemitizmus felszinre keriilésének Magyarorszagon, igy novelve
népszeriiségiiket, kedvezményeket téve a tarsadalom egyes csoportjai és a
szovjet vezetés iranyaba.”® A politikai vezetés ezen ellentmondésos helyzetet
feloldando végiill mégis ugy dontott, megtilt mindenfajta diskurzust a
zsidokérdésr6l. Ezt a taktikat az az ideologiai meggy6z6dés is erdsitette,
miszerint a kommunista hatalomatvétel utan 1étrejott népi demokraciaban nem
létezhet zsidokérdés és faji megkiilonboztetés.”® A Kadar-vezetés mereven
ragaszkodott ehhez az elvhez, s jollehet az Eichmann-iigynek a sajtoban valo
megjelenitésével annak kockazatat is wvallalta, hogy a holokauszt és a
zsidokérdés a kozvélemény figyelmének homlokterébe keriil, mégis vigyazott
arra, hogy a cikkek a leheté legkisebb mértékben érintsék e kényes témakat.
Ezzel azonban azt is megakadalyozta, hogy az Eichmann-per a demokratikus
vilagban tapasztalt modon a katalizator szerepét toltse be, amelynek hatasara a
nyugati orszagokban a hatvanas évek kozepétdl a holokauszt a torténeti
kutatasok centrumaba helyezédott.®

A fenti célok eldzetes megfogalmazasa ellenére a Politikai Bizottsag 1960.
oktober 11-én hatalyon kiviil helyezte korabbi hatarozatat, azaz ejtette az
NSZK-t és Izraelt egyszerre lejaratni szandékozoé kampany tervét.”® Ez a
torekvés mégis a megjelend cikkek markans jellemzdéje maradt. A per
elokésziileteivel és a targyaldssorozattal a tovabbiakban az allampart vezeto
szervel nem foglalkoztak, jollehet a kikiildott tudositokat — Pethd Tibort a
Magyar Nemzet, Koncsek Laszlot a Népszabadsdagé és Barcsi Sandort az MTI
szdmara — Szirmai Istvan révén a partvezetés valogatta ki és latta el olyan
instrukciokkal, amelyek leginkabb a holokauszt és a zsidokérdés mérsékelt
targyalasara vonatkoztak.?

2 Uo. 75-77.

22 Jo. 93-94.

2 STANDEISZKY Eva: Antiszemitizmusok. Argumentum Kiadé, Budapest, 2007. 3335,

2 GYORI SZABO: i. m. 158.

%5 ToMKA Béla: A Holocaust genezise. In: A Harmadik Birodalom. A kutatas 0j Gtjai. Szerk.
ToMKA Béla. JATEPressz, Szeged, 1999. 57.

% Elbterjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsagahoz az Eichmann-iigyben. 1960. oktober 11.
MOL M-KS 288. f. 5/204. 6. e. 57-60. lap

2T GyORrI SzABO: i. m. 310-311.
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Az Eichmann-per a magyar sajtoban

A Népszabadsag, a Magyar Nemzet és a Népszava hasabjain megjelent irasok
hét nagyobb tematikai egységet alkotva beszElték el a naci vezetd felelGsségre
vonasanak és jeruzsalemi targyalasanak torténetét: tobb cikk Adolf Eichmann
elfogasaval és az elrablasa kapcsan kirobbant nemzetkézi diplomaciai vitaval
foglalkozott; mas irasok a naci vezeté holokausztban betdlttt szerepének
értékelésére vallalkoztak; vilagosan kifejezodtek a magyar politikai vezetésnek a
perrel szemben tamasztott igényei; Onallo tematikai egységbe sorolhatok a
targyalas eseményeinek leirasaval foglalkozo irasok; illetve a nyugati orszagok,
foként az NSZK lejaratasara iranyuld szandékrol tanuskodo tudositasok; végiil
néhany iras a per ,,kulisszatitkaiba” probalt betekintést nyajtani.

A tudoésitasok vizsgalatakor figyelembe kell venniink azt, hogy a cikkek
alapvetéen propagandisztikus céllal, az olvasokézonség véleményének
befolyasolasa érdekében sziilettek, azért, hogy minél jobban kozelitsék azt a part
hivatalos  allaspontjahoz. Az elemzés harom nagyobb  kérdéskor
megvalaszolasara ad lehetéséget: Hogyan mutatta be a sajtdo a pert, mint jogi
eljarast és milyen altalanos elvarasokat fogalmazott meg a targyalassal szemben?
Miként abrazoltak a hirlapok Eichmann személyiségét és hogyan értékelték a
holokausztban bet6ltott szerepét? Milyen modon hasznalta fel a hatalom a pert a
nyugati orszagok kompromittalasara?

Az irasok egyik kozos jellemzéje, hogy kovették a baloldali-kommunista
mozgalomban az 1930-as években rogziilt széhasznalatot, s a német
nemzetiszocializmus kovetdire és a szélsdjobboldal mas iranyzataira
gytijtéfogalomként a ,,fasiszta” jelzét alkalmaztak.?® E frazeoldgia megfelelt a
Komintern 1933-as plénuman elfogadott értelmezésnek, amely a kommunista
mozgalom harcat antifasizmusnak nevezte, nem téve kiilonbséget az olasz
fasizmus €s a nacizmus, illetve az egyéb szélsdjobboldali diktatirak kozott.

FEichmann elrablasa

Idérendben a legels6 cikkek kivétel nélkiil Adolf Eichmann elrablasanak tényét
¢s annak koriilményeit kivantak az olvasd elé tarni. Az elsé hiradasok
igyekeztek  vildgosan = meghatarozni  Eichmann-nak az  Endlosung
végrehajtasaban jatszott szerepét. A Népszabadsdgban nem kisebb egyéniség,
mint a magyarorszagi deportalasok kivalod ismerdje, Lévai Jend jelentkezett

2% ToMKA Béla: A totalitarizmus-elméletektdl az ,,0j tarsadalomtdrténet”-ig. Az interpretacid
altalanos elméleti problémai. In.: A Harmadik Birodalom..., i. m. 9-30.
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cikkével a lap 1960. majus 25-i szamaban.® Lévai ,hatmillié zsidé tomeges
meggyilkolasanak egyik f6 iranyitoja”-ként mutatja be FEichmannt, aki
»t0sgyokeres naci”, és aki a ,,zsidokérdeés végsé megoldasanak™ végrehajtoja.
Tobb millio francia, holland, belga, dan, norvég, csehszlovak, lengyel, és gorog
»z8ido  vallasu allampolgart”  szallitott els6sorban Auschwitzba, legutolsod
allomashelyérél, Magyarorszagrol pedig tobb mint 600 ezer ,,zsido vallasu
magyar dllampolgart” deportaltatott.®® Hasonldé hiradas latott napvilagot a
Népszava oldalain is, amely Eichmannt ,hatmillio zsidé tomeges
meggyilkolasanak egyik f6 iranyitéja”-ként mutatta be.®> A Magyar Nemzetben
S6s Endre cikke nyitotta meg az Eichmann-iiggyel kapcsolatos irasok sorat,
amely egyértelmiien Eichmann személyére koncentralt. E szerint a ,,pokoli
atokkal emlegetett” Eichmann tagja volt annak a naci tarsasagnak, amely 1946-
ban meguszta a felel6sségre vonast, s aki ,,millio-millio ember elpusztitasanak
iranyitéja” volt.*

Az elemzés szempontjabdl tanulsagos, hogy mar az els6 cikkek szamos olyan
elemet tartalmaznak, amelyek a késobbiekben is jellemzik a perrel kapcsolatos
magyar értékeléseket. Eichmannt a zsidok elleni fellépések legfébb
szervezOjeként és iranyitdjaként mutatjak be, ugyanakkor rendkiviil dvatosan
kezelik a ,,zsido” és ,,zsidosag” fogalmakat. A 19. szazadban rogziilt liberalis
frazeologiat alkalmazva, inkabb ,,zsido vallasu dllampolgarok” gyilkosanak
nevezik Eichmannt, azaz a zsid6 szot szigoran a felekezet megjelolésére
hasznaljak, tudomast sem véve a zsidotorvényekben és a holokauszt soran
érvényesiilo faji kategorizalasrol. Az eufemizalasra vald torekvés azt bizonyitja,
hogy a korban igen megfontoltan, vagy egyaltalan nem beszéltek a zsidosag
tragédiajarol és a zsidokérdésrol. Az elsé cikkek egyhanguan mondtak itéletet
Eichmann felett, akit az Endlosung szellemi atyjaként és iranyitojaként mutattak
be. Jollehet Eichmannt nem lehet biinei aldl felmenteni, a cikkek roppant
egyhanglisaga mégis azt mutatja, hogy 1960-ban egy magyar 1jsagird
egyszertien nem lehetett mas véleménnyel egy volt nacirol, s ennek okai a sajto
feletti ideologiai szigorban keresenddk.

A hazai lapok kezdetben semmilyen hiteles informacidéval nem rendelkeztek
Eichmann 1960. majus 11-én bekovetkezett elfogidsdnak koriilményeirdl, ami

2 LEval Jend: Elfogtak Adolf Eichmann néci tdmeggyilkost. Népszabadsag. XVIIL évf. 123. sz.
1960. majus 25. 5.

% Uo.

31 Adolf Eichmann a néci témeggyilkos rendérkézen. Népszava. LXXXVIIL évf. 123. sz. 1960.
majus 25. 5.

%2 S0s Endre: Hatmillié ember gyilkosa. Magyar Nemzet. XVL évf. 123. sz. 1960. majus 25. 2.
Sés Endre 1957-65-k6zott a Magyar Izraelitak Orszagos Képviselete és a Budapesti Izraelita
Hitkozség elndkeként dolgozott, illetve az Uj Elet cimii izraclita felekezeti lap fészerkesztSje volt.
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érthetd, hiszen ezeket Izrael titokban tartotta.®® Valamivel késdbb, 1960
juniusatol jelentek meg az elsd olyan cikkek, amelyek megkozelitéleg pontosan
tudtak rekonstrualni Eichmann habora utani életét és kézre keritésének
koriilményeit.* Ezek az irasok az események targyszerti kozlésére szoritkoztak,
s hitelesen szamoltak be arrol, hogy Eichmann, miutan megszokott az amerikai
hadifogsagbol, egy ideig Németorszagban bujkalt, majd 1950-ben
Olaszorszagon keresztiil Argentinaba menekiilt. A Moszad ligyndkei azutan,
hogy hollétér6l informaciohoz jutottak, tobb hoénapon keresztiil elkészitett
akcio keretében fogtak el és szallitottak Jeruzsalembe.

Diplomaciai konfliktus Argentina és Izrael kozott

Eichmann argentin allampolgar volt, ezért a nemzetk6zi normak értelmében
elrablasa megsértette Argentina szuverenitasat, ami diplomaciai konfliktust
eredményezett a dél-amerikai allam és Izrael kozott. A magyar lapok nagy
figyelmet forditottak a két orszag kozott kialakuld vitara és annak nemzetkozi
visszhangjara. Az elemzok beszamoltak arrdl, miként kdvetelte vissza Argentina
foglyat Izraeltdl, jollehet az argentinokat valdjaban nem érdekelte Eichmann
sorsa. Az argentin kormanyt és a kozvéleményt az orszag szuverenitasanak
megsértése haboritotta fel, s a felhaborodast fokozta az, hogy az akcid Argentina
fiiggetlenségének 150. évforduldjan tortént.*® Az irdsok a konfliktus masik
szerepldje, Izrael allaspontjat is ismertették. Eszerint a zsid6 allam legfébb célja
az volt, hogy bebizonyitsa, az izraeli birésagnak joga van ahhoz, hogy
Eichmannt haborus blineiért felelésségre vonja. Az izraeliek azzal érveltek, hogy
Eichmann ,,szabad akaratibol” kovette az ,,onkénteseket” lzraelbe, hogy ott
tevékenységérdl ,.felfedhesse a teljes igazsagot az utékor szamdra.” Tehat sz6

33 Izraelben titokban tartjadk Eichmann letartéztatisanak koriilményeit. Magyar Nemzet. XVI. évf.
123. sz. 1960. majus 25. 2.

3 Ujabb részletek Adolf Eichmann letartoztatasarol. Magyar Nemzet. XVI. évf. 129. sz. 1960.
junius 1. 2.; ,,A vadallatot bilincsbe vertiik.” Magyar Nemzet. XVL évf. 130. sz. 1960. jinius 2. 2.;
,.Eichmann vatikani Utlevéllel szokott Argentinaba.” Magyar Nemzet. XVI. évf. 148. sz. 1960.
junius 23. 2.; PETHO Tibor: Eichmann Utja a vadlottak padjaig. (3) Bujkalas Eurépéban, Azsiaban
és Afrikaban. Magyar Nemzet. XVIL évf. 86. sz. 1961. aprilis 12. 4.; Mit jelenthet egyetlen betii?
Népszava. LXXXVIIL évf. 137. sz. 1960. junius 10. 2.; PETHO Tibor: Eichmann ttja a vadlottak
padjaig. (4) Vadaszat egy fénykép utan. Magyar Nemzet. XVIL évf. 87. sz. 1961. aprilis 13. 6.;
Hajsza harom kontinensen at. Népszava. LXXXVIIL évf. 138. sz. 1960. junius 11. 4.; PETHO
Tibor: Eichmann tutja a vadlottak padjaig. (5) ,,Ich bin Adolf Eichmann.” Magyar Nemzet. XVII.
évf. 88. sz. 1961. apr. 14. 4.; A bestiat megbilincseltiik” Népszava. LXXXVIIL. évf. 139. sz
1960. janius 12. 6. Vo.: Peter Z. MALKIN — Harry STEIN: Eichmann a markomban. Dunakonyv
Kiado, Budapest, 1994.

% CESARINI: i. m. 244.
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sem volt emberrablasrol.® Az argentin kormany természetesen nem fogadta el
Izrael magyarazatat és Eichmann visszaszallitasat kovetelte, a zsido allam
ugyanis ,,megsértette Argentina szuverenitasat” &és ,vétett a nemzetkozi jog
ellen.”® Az argentinok ugyanakkor fontosnak tartottdk megerdsiteni azt, hogy
elitélik a nacik tetteit, s az Eichmann-iigy kapcsan csak azt kifogasoltak, hogy
Izrael megsértette az orszag jogait.*®

A Népszabadsag mar 1960. junius 11-én hirt adott arr6l, hogy Argentina az
Izraellel valo diplomaciai kapcsolatok megszakitasat fontolgatja.* Janius 16-an
elkeriilhetetlennek latszott, hogy a konfliktus az ENSZ iilése elé keriil. Bar
junius 22-re Osszehivtak a Biztonsagi Tanacsot,”” a résztvevd allamok kozott
nem alakult ki 6sszhang abban a kérdésben, vajon a Tanacs illetékes-e a vita
eldontésében.” A Magyar Nemzet a New York Times-t idézte, ami kijelentette,
hogy Izrael megsértette Argentina szuverenitasat és erkolesbe iitkdzo
cselekedetei nem igazolhatok Eichmann erkolcstelen és torvénybe {itk6zo
tetteivel.”” A magyar sajto tehat nem allt ki Izrael mellett, ugyanakkor nyiltan
Argentinat sem tamogatta. Mindezt a Magyar Nemzet altal kozolt hir is
alatamasztja, miszerint Joseph Mengelét is Argentinaban keresik, mert bizonyos
értesiilések szerint a legutobbi idékig & is Buenos Airesben élt.** Ezzel azt
hangstlyozta, hogy Argentina sem makulatlanul tiszta, hiszen a leghirhedtebb
nacik ott huztak meg magukat a haboru utan.

A Biztonsagi Tanacs 1960. junius 22-i targyalasan az érintett felek mellett a
szovjet kiildott, Szoboljev is felszolalt, s a magyar sajtd képviseldihez hasonldéan
vélekedett a kialakult helyzetr6l. Arra hivatkozott, hogy jollehet a habort utan
kotott egyezmény értelmében minden orszagnak kotelessége felkutatni a
teriiletén €16 naci menekiilteket, ezt az egyezményt sok orszag, koztiik Argentina
is megszegte, hiszen teriiletén rendkiviil sok egykori naci kezdett 0j életet. A
szovjet kiildott tehat el6szor az Argentina 4ltal elkdvetett jogtalansagokra hivta

% Az izraeli kiiliigyminisztérium jegyzéke az Eichmann-iigyben. Népszabadsdg. XVIIL évf. 135.
sz. 1960. junius 8. 4.

87 Az argentin korminy Eichmann azonnali ,visszaszolgaltatisat” koveteli Izraeltol.
Népszabadsag. XVIIL. évf. 137. sz. 1960. jinius 10. 5.

3 Argentina Eichmann kiad4sat kdveteli. Népszava. LXXXVIIL évf. 137. sz. 1960. junius 10. 5.

3 Az argentin kormany visszakdveteli Eichmannt. Népszabadsdg. XVIIL évf. 138. sz. 1960.
junius 11. 4.

40 A Biztonsagi Tanécs junius 22-én foglalkozik az Eichmann-iiggyel. Népszava. LXXXVIIL évf.
142. sz. 1960. junius 16. 5.

4l Frondizi valasza Ben Gurionhoz az Eichmann-iigyben. Magyar Nemzet. XVI. évf. 144. sz. 1960.
junius 18. 3.

42 Argentinaban keresik Mengelét, az auschwitzi orvos-hohért. Magyar Nemzet. XVI. évf. 145. sz.
1960. junius 19. 2.

3 Uo.
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fel a figyelmet, ugyanakkor azt is kiemelte, hogy Izrael is kétségteleniil
megsértette Argentina szuverenitasat.** Nem véletlen, bar meglehetésen
visszatetsz0, hogy a cikkek Szoboljev véleményét hangsulyoztak. Rendkiviil
alsdgosnak hangzik, hogy éppen a Szovjetunié képviseldje allt ki a
leger6teljesebben egy orszdg szuverenitisa mellett, amit semmilyen
koriilmények kozott nem tartott megsérthetonek. A magyar lapok nyilvanvaléan
azért helyezték el6térbe e nyilatkozatot, hogy bizonysagat adjak annak, a
Szovjetunid6 minden koriilmények kozott tekintettel van mas orszagok
szuverenitasara, szentnek és sérthetetlennek tartja azt és megsértését a vilagbéke
veszélyeztetésével egyenértékii cselekedetnek tekinti. Az {liggyel kapcsolatos
hivatalos szovjet allaspont abban a tekintetben is azonos a magyarral, hogy
Izrael mellett Argentinidt is elmarasztalja amiatt, mert megszegte azon
kotelezettségét, hogy nem nyujt menedéket haborts biinosoknek.* Vilagos
tehat, hogy a kérdésben elfoglalt magyar allaspont megegyezik a szovjet
véleménnyel, amely arra enged kovetkeztetni, hogy a magyar sajtd ebben az
esetben nem tett mast, mint ismertette a hivatalos szovjet allaspontot. A
propaganda egyik legkifinomultabb eszkéze, hogy mindezt nyugati lapokbodl
kiragadott idézetekkel probalta alatimasztani.® Abban bizik, hogy az olvaso,
latvan, hogy Szoboljev ENSZ-kiildott és a New York Times hasonloan vélekedik,
orok és megvaltoztathatatlan igazsagként fogja elfogadni azt.

1960. janius 23-an a Biztonsagi Tanacs dontott az Argentina és Izrael kozotti
konfliktusrol, s 8:0 aranyban elitélte Izrael 1épését, elfogadva Argentina azon
kovetelését, hogy Izrael adjon elégtételt a torténtekért.*” Augusztus 3-an a két
orszag kozos nyilatkozatot bocsatott ki arra vonatkozoéan, hogy elintézettnek
tekinti az Eichmann elfogasaval kapcsolatos vitat.” Mindez azt jelentette, hogy
egylittesen elitélték az ,,izraeli dllampolgarok” tettét, mellyel megsértették
Argentina allaméanak alaptorvényeit, ugyanakkor Argentina hozzdjarult a
birésagi targyalas Izraelben torténd lefolytatasahoz.*

4 Az Eichmann-iigy a Biztonsdgi Tandcs el6tt. Népszabadsag. XVIIL évf. 149. sz. 1960. jinius
24. 4,

4 Eichmannt haborus biindsként kell elitélni”- mondotta Szoboljev a Biztonsagi Tanacs iilésén.
Népszava. LXXXVIIL évf. 149. sz. 1960. jinius 24. 5.

4 Uo. vo. Argentindban keresik Mengelét, az auschwitzi orvos-hohért. Magyar Nemzet. XVI. évf.
145. sz. 1960. junius 19. 2. Mig az els6 cikkben Szoboljevet, addig a masodikban a New York
Times-t idézve jutnak a lapok ugyanarra a kovetkeztetésre.

47 A Biztonsagi Tanacs szavazdsa az Eichmann-iigyben. Magyar Nemzet. XVL évf. 150. sz. 1960.
junius 25. 2.

48 Népszabadsdg. XVIIL évf. 185. sz. 1960. augusztus 5. 5.

49 CESARINI: i. m. 245.
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Eichmann tetteinek megitélése

Az Eichmann személyérdl szold legfontosabb informaciokat mar azok a
hiradasok 1is tartalmaztdk, amelyek elfogasarol és Izraclbe szallitasarol
tudositottak. A magyar sajté képviseldi azonban késébb is nagy hangsulyt
fektettek Eichmann életének és rémtetteinek pontos bemutatasara. A szandék
nyilvanvalonak és logikusnak tlnik: a vilaghiri per f&szerepldjét minél
alaposabban megismertetni az olvasokkal, ezzel hangsulyozva a per igazi sulyat
¢és jelent0ségét. Az ilyen jellegli irasok vizsgalatakor két kérdésre talalhatunk
valaszt: egyfel6l arra, milyen szerepet tulajdonitanak a magyar elemzok
Eichmann-nak a holokauszt végrehajtasaban, masfel6l arra, hogyan értékelik
Eichmann magyarorszagi mikodését, és azzal Osszefiiggésben miként irnak a
magyar deportalasokrol.

A vizsgalt cikkek mindegyike megemlékezik az 1942. januar 20-i wannsee-i
konferenciar6l. A magyar publicisztika oriasi szerepet tulajdonitott ennek a
megbeszélésnek, ahol ,,Heydrich és appardatusa megallapodtak a zsidok teljes
kiirtasaban.”® A lapok szerint a konferencia utan Eichmann osztalyat biztak
meg az Endlosung gyakorlati megvalositasaval, ezért ett6l kezdve Eichmann
kiilonleges hatalommal rendelkezett. ,,Bdr csak Obersturmbahnfiihrer volt,
hatalma sokkal nagyobb volt, mint a tdbornokoknak” — irja a Népszava.®* A
torténeti kutatasok azdta bizonyitottak, hogy jollehet Eichmann valdban
kulcsfiguraja volt az eurdpai zsidosag elpusztitasat célzd terv végrehajtasanak,
korant sem 6 volt ennek az akcionak a legfobb koordinatora és egyaltalan nem
rendelkezett olyan kiilonleges hatalommal, mint amit késébb neki
tulajdonitottak.®> Ma mér azt is tudjuk, hogy bar a német vezetés hivatalosan
valéban a wannsee-i konferencian fogadta el az Endlosung végleges tervét, nem
itt dontotték el azt, hogy az eurdpai zsidésagot kiirtjdk, hanem mindossze
Osszehangoltak a honapokkal elébb megindult tomeggyilkossagokat, illetve a
korabban meghozott dontések megvalésitasanak modozatait vitattdk meg. *®

Az életrajzi jellegli irdsok nagy része Eichmann magyarorszagi tetteivel
foglalkozott. A Népszava egyik cikke megallapitotta, Eichmann és kollégai azzal
a feladattal érkeztek Magyarorszdgra, hogy a zsid6 polgarokat deportaljak és

%0 A pokol kéményei alatt. Népszava. LXXXVIIL évf. 132. sz. 1960. jinius 3. 2.

51 A tokéletes szakember. Népszava. LXXXVIIL évf. 130. sz. 1960. jinius 2. 4.

52 CEsARINI: i. m. 155-157. v&. Lucy S. DAWIDOWICZ: Haborii a zsidék ellen. Milt és J6vo Kiadd,
Budapest, 2000. 387.

53 PREPUK Aniko: A zsidosag Kozép- és Kelet Eurdpaban a 19-20. szdzadban. Debrecen, Csokonai
Kiado, 1997. 178. A kérdésrél bovebben lasd: Raul HILBERG: Die Vernichtung der europdischen
Juden. 1. Fischer Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main, 1990. 422-425.; Dawibowicz: i. m.
136-138.
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megsemmisitsék.>® A lapok azonban azt is hangsulyoztak, hogy az Eichmann-nal
egyiitt érkez0 mintegy 300 f6t szamlalo SS egység dnmagaban nem lett volna
képes végrehajtani a zsidosag deportalasat, hanem ehhez 20 000 magyar csendor
segitségére is szilkség volt, akik ugyanolyan biinosok, mint az SS tagjai.>® A
lapok tehat egyértelmiien arra az allaspontra helyezkedtek, hogy a ,,magyar
fasisztak” nélkiil a németeknek nem sikeriilt volna ilyen precizen végrehajtaniuk
magyarorszagi kiildetésiiket, s a modern szakirodalom ismeretében azt kell
mondanunk, ebben a tekintetben nem tévedtek.*® A Népszava cikke
Veesenmayer niirnbergi vallomasat idézi, amely szerint ,,ha Horthy-ék nem
segitenek készségesen Eichmannak (1), akkor nem lett volna akkora appardtusa,
hogy a magyar deportdlasokat véghezvigye.”®' A Népszava ezekkel a cikkekkel
azt kivanta igazolni, hogy a magyar vezetés egyértelmiien fasiszta volt ¢és
semmiben nem kiilonb6zott a némettol.

A hazai publicisztika Eichmann magyarorszagi tevékenységét, a zsidosag
elleni fellépését elsésorban iizleti vallalkozasként értékelte, amelyben a németek
¢és a magyarok is érdekelt félként mikodtek egyiitt. Az elemzOk szerint magyar
részr6l mindez abban mutatkozott meg, hogy Horthy mindent megtett annak
érdekében, hogy kimenekitse a nagytOkés zsidokat a gettokbol, akiknek ezért
borsos arat kellett fizetniiik.® Német részrol viszont az SS gazdasagi hivatala és a
Goring-mitvek megbizottai akartdk megszerezni a magyar ipartelepeket. A
Népszava leirta, miként allapodott meg zsidd nagytokések egy csoportja (a Weiss,
a Chorin, a Kornfeld és a Mauthner csalad) Kurt Becherrel, az SS megbizottjaval
arrol, hogy 25 évre atadjak ipartelepeiket, s cserébe az Osszefonodott Weiss és
Chorin csalad 47 tagja Ziirichbe menekiilhet. A kdzvetitoket, kozottiik Eichmannt,
a felek lefizették, hogy semmilyen akadaly ne gordiilhessen a tranzakcié utjaba.>
A magyar allam azonban 1944-ben zar ala helyezte a zsid6 csaladok kezén levd
részvényeket, igy a németek hivatalosan nem férhettek hozzajuk. A probléma
megoldasaként Becher Magyarorszagra érkezése utan kézbe vette a Hazértékesitd
RT nevli vallalatot, s annak nevében vésaroltdk meg a zsidé tulajdonosok
részvényeit.®® Komlés Janos publicista szerint Eichmann zsidéellenes
tevékenysége mindossze adlca volt a valos gazdasagi célok elkenddzésére, Kurt

54 Véreb vagyok.” Népszava. LXXXVIIL évf. 129. sz. 1960. jinius 1. 4.

55 Ltvar Jend: Adolf Eichmann karrierje II. A nici tdmeggyilkos magyarorszagi deportalasi akcioja.
Népszabadsdag. XVIIL. 131. sz. 1960. jinius 3. 8-9.

% GYURGYAK Janos: 4 zsidokérdés Magyarorszagon. Osiris Kiado, Budapest, 2001. 174-175.

57 A budapesti kollégak. Népszava. LXXXVIIL évf. 132. sz. 1960. jinius 4. 3.

%8 Az elsé nagy iizlet. Népszava. LXXXVIIL évf. 134. sz. 1960. junius 7. 4.

% Uo.

80 KoMLOs Janos: Ami az Eichmann-iigy mégott van (2.) Magyar Nemzet. XVIL évf. 80. sz. 1961.
aprilis 4. 5.
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Becher torténete pedig elarulja, ,,miért van sziiksége az imperialista nagytékének a
e rer 9961

Eichmann személyes iizleteir6l kiilon cikkek szdmoltak be. Ezek koziil a
legismertebb a Kasztner Rezs6vel és Joel Branddal kotott megallapodas,®
amelynek értelmében a magyar cionista vezetdk kiilfoldon teherautokat
vasarolnak a Wehrmacht szamara, s cserébe Eichmann minden teheraut6é utan
szabadon bocsat szaz embert.”® Joel Brand visszaemlékezésébél tudjuk, hogy
Eichmann allitolag egy alkalommal ezt mondta neki: ,,Hajlando vagyok dncknek
egymillio embert eladni. Persze minden zsidot nem tudok énéknek eladni; olyan
sok pénzt és drut onok nem is tudnak elGteremteni”™ Az iizlet mégis
megkottetett és Brand Isztambulba utazott, hogy pénzt szerezzen a zsidd
jotékonysagi és menekiiltiigyi szervezet képvisel6jétl. Soha nem tért vissza
Magyarorszagra, mivel a brit hatosag Palesztinaban letartoztatta. A Népszava
cikke szerint azonban Eichmann mindenaron pénzhez akart jutni, igy Kasztner
Rezsének tett ajanlatot.®® Az iras hitelesen szamol be arrol, hogy Kasztnernek
sikeriilt megallapodnia 1684 ember semleges orszagba szallitdsar6l, a vonat
azonban Bergen-Belsenbe érkezett meg, ahonnan csak 1944 decemberében
mehetett tovabb Svajcba.®

A magyar lapokban megjelent cikkek egyik meghatdrozd vonasa, hogy
elsdsorban Eichmann és a nacik gazdasagi vonatkozasu cselekedeteire
fokuszaltak, s a holokauszt problémakorét gy értelmezték, mintha a naci
vezetésnek csupan azért lett volna sziiksége a zsidok meggyilkolasara, hogy
leplezze Eurdpa orszagainak gazdasagi kirablasat. Nem olvashatunk semmit
arrol, milyenek voltak az életkoriilmények a gettokban, hogyan bantak a
fogvatartottakkal, vagy pontosan hogyan zajlottak a deportalasok. Az irasok
csupan azt a kommunista ideologiat erdsitették, miszerint a nacizmus a nyugati
kapitalista rendszer legbetegebb formaja volt, ami emberéletek millidi aran akart
anyagi hasznot huzni a haborubdl. A magyar felel6sséget illetben a sajtdo a
politikai vezetés és az erOszakszervezetek meggy0zO6déses fasiszta jellegét

61 KoMLOS Janos: Ami az Eichmann-iigy mdgdtt van. (1.) Magyar Nemzet. XVIL évf. 79. sz.
1961. aprilis 2. 7.

62 Kasztner Rezs6 a budapesti Kézponti Zsido Tanacs tagja, illetve a cionista Budapesti Mentébizottsag
helyettes elndke, amelynek Joel Brand volt az egyik alapitoja. Mose GoLAN: A Kasztner-iigy torténelmi
torzitasainak jelentdsége. Budapest, MTA-ORZSE, 2008. 8-18.

83 Egy teheraut6 = szaz élet. Népszava. LXXXVIIL évf. 135. sz. 1960. jtnius 8. 4.

64 Egy ember Isztanbulba utazik. Népszava. LXXXVIIL évf. 136. sz. 1960. junius 9. 4.

& Uo.

8 Kasztner Eichmann-nal folytatott tirgyaldsaira b&vebben 14sd: Randolf L. BRAHAM: A4 népirtds
politikaja. A Holocaust Magyarorszagon. II. Belvarosi Kényvkiado, Budapest, 1997. 1042-1058.
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hangstlyozta, a magyar tarsadalom felel6sségének mélyebb vizsgalatara
azonban senki sem vallalkozott.

A magyar politikai vezetés elvarasai

A nemzetkozi kozvéleménnyel parhuzamosan a sajtd segitségével a magyar
politikai vezetés is megfogalmazta igényeit arra vonatkozodan, mit var az
Eichmann-pert6l. Az irasok Izrael Kommunista Partjanak nyilatkozatara
hivatkozva leszogezték azt, hogy Eichmannt nyilvanos targyalason kell elitélni,
de a pernek nem szabad csupan Eichmann személyére koncentralnia, hanem
cinkosait is felelésségre kell vonni, akik ko6ziil sokan még mindig szabadon
élnek.®” A targyalasok elsé napjan megjelent Népszabadsdg-cikkben Koncsek
Laszl6 elobb még az Izraeli Antifasiszta Harcosok szervezetének V.
Kongresszusan elhangzottakat idézi, miszerint a nacik altal elkovetett biindket
meg kell torolni, majd maga is arra az allaspontra helyezkedik, hogy a pert a
fasizmus végleges megbélyegzésére kell felhasznalni.®® Gardos Miklés a
Népszava oldalain fejtette ki allaspontjat, miszerint a perben nem csak
Eichmannt, de az egész fasizmust és Eichmann egykori cinkosait is el kell itélni,
akik kozil sokan szabadon élnek az NSZK-ban, s6t, tobben vezetd beosztast
toltenek be. Véleménye szerint azonban varhato, hogy maguk az izraeliek sem
akarjak azt, hogy fény deriiljon Eichmann ,,bonni cinkosainak” kilétére, az
ugyanis felboritan a kivald izraeli-nyugat-német viszonyt.*®

Elmondhatjuk tehat, hogy a per kezdete el6tt a magyar sajtdo alapvetéen
egyetértett azokkal a véleményekkel, melyek azt szorgalmaztik, hogy az
Eichmann ellen folytatott eljaras mutasson tal énmagan, valjon olyan torténelmi
példava, amely elrettentd célzattal mutatja meg a vilag szamara, mit is jelent a
nacizmus, és ezzel egy iddben ordkre itélje is el ezt a kegyetlen rendszert. A
magyar sajtd képvisel6i szerint ez ugy valosulhat meg, ha Eichmann még
szabadlabon ¢l6, nagyrészt az NSZK-ban tevékenykedd -cinkostarsait is
felelosségre vonjak. A magyar lapokban megjelent irdsok szerz6i azonban —
kifejezve a politikai vezetés véleményét — mar a per kezdete eldtt kételkedtek
abban, hogy Izrael valoban erre a célra akarja hasznilni a pert. A magyar
értelmezés szerint ugyanis Izrael és Nyugat-Németorszag olyan szoros

7 Izrael Kommunista Partja Kozponti Bizottsdgdnak nyilatkozata az Eichmann perrdl.
Népszabadsdag. XVIIL évf. 140. sz. 1960. janius 19. 5.

8 KoNCsSEK Laszl6: Ma kezd8dik az Eichmann-per. Népszabadsdg. XIX. évf. 86. sz. 1961. aprilis
11. 4.

8 GArRDOS Miklos: A tdmeggyilkos storyja. Mérciusban kezdddik az Eichmann-per. Népszava.
LXXXIX. évf. 5. sz. 1961. januar 6. 5.
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diplomaciai és gazdasagi kapcsolatban all egymassal, hogy Izrael nem fogja ezt
a jo viszonyt néhany nyugat-német vezetd kompromittalasaval veszélyeztetni. A
lapok szerint Izraelben nem mernek leszamolni az iigy nyugat-német
érintettjeivel, helyette a nacizmus minden biinéért Eichmannt akarjak felel6ssé
tenni.”® 1961 juliusaban a Magyar Nemzet mar arrol irt, hogy a per valdjaban
»felrecstiszott” és ahelyett, hogy a fasizmus altalanos elitélésének perévé valt
volna, egy nyugat-német—izraeli szinjatékka szelidiilt. Bar az eljaras sok bunt
felderitett, nem valt a ,fasizmus elleni vadiratta.”” Szembetind, hogy mig a
sajto a pertdl elvarta a ,,nyugat-német ndcik” leleplezését, egyetlen szot sem
szolt arrdl, hogy a targyalds akar a holokauszt, mint torténelmi és tarsadalmi
probléma feldolgozasat is szolgalhatna. Ez az igény ugyanis, ahogy azt fentebb
megallapitottuk, nem allt parhuzamban a magyar politika céljaival.

A targyalas részletei

Az Eichmann-perr6l megjelent irdsok legnagyobb részét azok, a nagyrészt
tavirati stilusban keletkezett hirek alkotjak, amelyek pusztin a targyaloterem
eseményeinek ismertetésére szoritkoztak. Ezek a tudodsitasok meglehetdsen
korrekt és hiteles képet adtak a per egyes mozzanatairdl.”? Eltekintve némi
szerz6i kommentartol, benniikk fedezhetd fel legkevésbé a magyar sajtd
ideologiai beallitottsaga. Ezek az irasok a per menetének rekonstrudlasan kiviil
mélyebb elemzésre nem alkalmasak, az eljaras fobb csomopontjainak
bemutatasa érdekében mégis érdemes érinteni 6ket.

1961. februar 24-én a Népszabadsdag arrdl szamolt be, hogy ,,lzrael fiigyésze
szerdan (februar 22-én — A szerzd) benyujtotta a jeruzsdlemi korzeti birdésaghoz
az Adolf Eichmann elleni vadiratot.” E szerint ,,a vddlott, mint a zsidoprobléma
végleges megoldadsa elnevezésii, a zsidosag fizikai megsemmisitésére kidolgozott
hitleri terv végrehajtasaért felelos személy, mdsokkal egyiittmiikodve, az 1939 és
1945 kozotti esztenddkben zsidok millidinak haldlat okozta.”™ Az tigyészség 15
pontban emelt vadat Eichmann ellen, tdbbek kdzott az emberiség ellen elkovetett
blinokkel, polgari lakosok elhurcoldsaval, lemészarldsaval, kényszermunkara
kényszeritésével és kiéheztetésével vadolta. Kiilon vadpont szolt félmillid

0 Az Eichmann-per alakulésa az izraeli kormény szandékairél arulkodik. Népszabadsdg. XIX. évf.
169. sz. 1961. julius 18. 5.

1 PETHO Tibor: Ami a jeruzsdlemi perbdl kimaradt. Magyar Nemzet. XVIL évf. 173. sz. 1961.
jalius 23. 2-3.

2 A magyar cikkek tényeit Gideon HAUSNER (i. m.) és Hannah ARENDT (i. m.) munkdival vetettem
dssze.

8 Kozzétették az Eichmann elleni vadiratot. Népszabadsag. XIX. évf. 48. sz. 1961. februar 24. 5.
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lengyel polgari személy attelepitésérdl, 140 000 délszlav elhurcolasarol és 100
artatlan lidicei gyermek meggyilkolasarol. A tovabbi pontok tartalmaztak
Eichmann egyéb biineit, példaul azt, hogy megfélemlitéssel €s kinzasokkal
végzett haracsolast és kozonséges lopast.”® A per 1961. aprilis 11-én vette
kezdetét, amirél az ujsagok a cimlapon szamoltak be.” Miutdan a Gideon
Hausner fdallamiigyész ismertette a 15 pontbol allo, 27 oldalas vadiratot,
Eichmann véddje, dr. Robert Servatius emelkedett szolasra, elfogultsaggal
vadolta a birakat, és illetéktelennek nevezte az Osszeiilt torvényszéket. A
védoiigyvéd azzal érvelt, hogy Eichmann allitélagos bilineit még Izrael
megalakulasa el6tt kovette el, tehat az izraeli torvények alapjan nem lehet 6t
felelosségre vonni.”® Beszéde utan Hausner féallamiigyész kért szot, aki
tételesen megcafolta az ligyvéd allitasait.”” A birdsag sajat illetékességének
vitdjaban a vad képviseldjének adott igazat és ejtette Servatius kifogasait.”
Landau biré ujra felolvasta a 15 vadpontot, Eichmann azonban kijelentette, hogy
nem ismeri el biindsségét a felsorolt pontokban. Ezutan Hausner hossza
vadbeszédével kezdetét vette a hetekig elhuizodd bizonyitasi eljaras, amelynek
soran tobb mint szaz tanut hallgattak ki.”® Koztiik volt Avraham Gordon is, aki
majus 26-an tett tanivallomasaban arrol beszélt, hogy szemtanuja volt annak,
hogy Eichmann 1944-ben budapesti villajanak fas kamrajaban agyonvert egy
zsido fit, mert az cseresznyét lopott a kertjébdl.?° A tanavallomas rendkiviil
értékes volt a vad szamara, ugyanis ez volt az egyetlen eset, amikor Eichmannt
valéban gyilkossaggal vadolhattak. Végiil bizonyitékok hidnyaban ezt a vadat
ejteniiik kellett.®

A vad tantinak meghallgatdsa utan dr. Servatius egy hét sziinetet kért a
birdsagtol, hogy a felkésziilhessen a per kdvetkezd szakaszara, igy a targyalas tiz
nap mulva folytatodott. A védelem azonban nem tudott egyetlen tanut sem
felvonultatni, ezért Servatius Adolf Eichmannt szolitotta taniként, amit az

" Uo. A vadirat 6sszeallitdsdnak problémaira bévebben 1asd: HAUSNER: i. m. 424427,

> Ma kezdddik az Eichmann-per. Népszava. LXXXIX. évf. 85. sz. 1961. aprilis 11. 1.; Ma
kezdédik az Eichmann-per. Magyar Nemzet. XVIL. évf. 85. sz. 1961. aprilis 11. 1.

6 Az Eichmann-per. Magyar Nemzet. XVIL évf. 86. sz. 1961. aprilis 12. 1.

" Az Eichmann-per els6 napja. Népszabadsag. XIX. évf. 87. sz. 1961. aprilis 12.

8 Ezt Hausner foallamiigyész késébb tigy értékelte, hogy érvelésével nem csak a birosag, de az
egész vilag szamara egyértelmiivé tette, hogy az Eichmann feletti itélkezés kérdésében az izraeli
birdsag szilard jogi alapon all. Lasd: HAUSNER: i. m. 455,

" A birdsag megkezdte az Eichmann-per vadiratinak ismertetését. Népszabadsdg. XIX. évf. 92.
sz. 1961. aprilis 18. 4. V6. HAUSNER: i. m. 456-496.

8 Eichmann sajat kezfileg vert agyon egy zsidé fiat. Népszava. LXXXIX. évf. 124. sz. 1961.
majus 27. 7. V6. HAUSNER: 484-485.

81 CESARINI: i. m. 274-275. V6. HAUSNER: i. m. 486.
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angolszasz perrendtartas lehetové tett.82 A, haldl szallité zigyn(')‘kébél”83 Oomlott a
sz6, bar mondandoja nagy részében azt bizonygatta, hogy mindig csak felettesei
parancsanak engedelmeskedett és nem felelds az altala elkovetett tettekért.®
Vallomasanak utolsé mondatai is ezt probaltak alatimasztani: ,,Csak eszkéz voltam
a magasabb hatésagok és a konyortelen sors kezében.”® Ezutan Hausner, majd a
birdk tettek fel keresztkérdéseket a vadlottnak, aminek befejeztével véget ért a
bizonyitasi eljaras. Hausner 1961. augusztus 8-an ismét vadbeszédet mondott,
amire a védelem valaszolt és a vadlott felmentését kérte. A birosag 1961.
december 11-én elsé fokon halalra itélte Adolf Eichmannt.®® Landau elnok
kijelentette, a ,,birosag biindsnek talalta Eichmannt a masodik vilaghaboru idején
elkovetett tomeggyilkossdagok, a zsido nép ellen és az emberiség ellen elkovetett
biincselekmények miatt, és elmarasztalta, mert a masodik vilaghaboru idején, az
izraeli torvények szerint biinszovetkezetnek mindsitett szervezet tagja volt.”® A
fellebbviteli targyalasra 1962. marcius 22-én keriilt sor, amely jogerdre emelte a
halalos itéletet. A kivégzést 1962. junius 1-én hajtottak végre.®

Torekvések az NSZK kompromittdlasara

A per menetérdl szolo beszamolokkal parhuzamosan nagy szamban jelentek meg
olyan tartalmu irasok, melyek egyértelmiien a nyugati Kapitalista vildg lejaratasat
thzték célul. Bar a magyar politikai vezetés utdlag letett arrol a szandékardl, hogy az
Eichmann-pert Nyugat-Németorszag nyilvanos elitélésére hasznalja fel, az tiggyel
kapcsolatos cikkek nagy hanyada mégis ennek a szandéknak rendel6dott ala.

A magyar sajtd elsdsorban azzal a vaddal illette Nyugat-Németorszagot, hogy
ott még hosszi évekkel a Harmadik Birodalom bukasa utan is rengeteg egykori
naci ¢élt szabadlabon, sét, koziilik egyesek magas allami tisztségeket vagy
gazdasagi poziciokat toltottek be. Természetesen az adott torténelmi szituacid jo

82 KoNcsek Laszl6: Eichmann tant vall — Eichmann védlott érdekében. Népszabadsag. XIX. évf.
150. sz. 1961. junius 25. 10-11. V6. HAUSNER: i. m. 497-526.

8 Bonnt villimcsapasként érték Eichmann Globkét terheld kijelentései. Népszava. LXXXIX. évf.
147. sz. 1961. junius 23. 5. A mindsitést ebben a cikkben hasznaltak els6 izben.

8 Vall a halal allomasfonoke. Népszabadsag. XIX. évf. 156. sz. 1961. julius 2. 11. Eichmann
bortdnben toltott ideje alatt irt visszaemlékezésében is ezt a védekezd taktikat alkalmazta. Lasd:
EICHMANN: i. m. 66-68. V6. ARENDT: i. m. 247-250.

8 Befejezédott Eichmann ,tantikénti” kihallgatasa. Magyar Nemzet. XVIL évf. 160. sz. 1961.
julius 8. 2.

8 Hannah Arendt ennek az eseménynek az idépontjat december 15-re teszi, ugyanakkor Gideon
Hausner a helyes idépontot, december 11-ét jeloli meg konyvében. Lasd: ARENDT: i. m. 273. és
HAUSNER: i. m. 575.

87 Pénteken itélet Eichmann {igyében. Népszava. LXXXIX. évf. 293. sz. 1961. december 12. 5.

8 Felakasztottik Adolf Eichmannt. Magyar Nemzet. XVIIL évf. 126. sz. 1962. jtnius 2. 2.
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lehet6séget kinalt Magyarorszag szamara, hogy ezekkel a vadakkal éljen. Az
NSZK-ban ugyanis a habori utdn meglehetésen vitathatdoan alakult a volt
NSDAP-tagok sorsa.* A hatésigok kiilonbséget tettek a kozismert, prominens
haborts biinésdk €s a pusztan parancsot teljesitdk nagy létszamu tomege, az
ugynevezett ,iroasztali elkovetok” kozott. Az elGbbieket latvanyos perekben
itélték el és biintették meg, az utdbbiakat azonban mentesitették a blinrészesség
vadja alol. 1951-ben olyan torvény sziiletett, amely folyamatos alkalmazast vagy
teljes nyugdijat biztositott a volt naci kozszolgalati alkalmazottaknak. A német
tarsadalom tehat meglehetdsen tolerans volt ezekkel az emberekkel és azt is
eltiirte, hogy néhanyan magas kozhivatali funkciokat toltsenek be. Az alsobb
szinteken azonban még nagyobb aranyban voltak jelen az egykori partallam
kiszolgal6i.®® Ezek a tények olyan magas labdaul szolgaltak a kommunista tdmb
orszagai szamara, amit nem lehetett nem leiitni. Ezért teljesen logikus, hogy a
magyar politikai vezetés azzal a vaddal illette a Szovetségi Koztarsasagot, hogy ott
az egykori nacik biintetés és szankcié nélkiil élhetnek és tevékenykedhetnek.

Az NSZK és a Nyugat elitélését célzd irasok alapvetdéen két csoportba
sorolhatok. Az elsé csoportot azok a cikkek alkotjak, amelyek csak kozvetetten
kapcsolodnak a perhez, s inkabb arrél szolnak, hogy a Szovetségi Koztarsasagban
¢s mas nyugati orszagokban hanyan élnek szabadon Eichmann egykori biintarsai
koziil. A kompromittald céli irdasok masik csoportjat azok a publikaciok alkotjak,
amelyek a per folyamatat és annak végkimenetelét attdl teszik fliggévé, milyen
viszony van az NSZK és Izrael kozott, és ezt a viszonyt hogyan befolyasolja az a
tény, hogy Eichmann ,,munkatdrsai” koziil tobben Nyugat-Németorszagban élnek.

Az els6 csoportba sorolhatd cikkek kozott talalhatd az az iras, amely 1960.
majus 27-én a Népszabadsdagban hiriil adta, hogy Frankfurtban letartdztattak
Herman Krumeyt, Eichmann egyik legkozelebbi ,,munkatdrsat.” Németorszagra
nézve azért kompromittadld ez a cikk, mert szerzdje kiemeli, bar Krumey
blindssége nyilvanvald volt, ennek ellenére kétszer is felmentették az ellene
inditott eljaras alol. Egy késébbi iras kozli, hogy 1950-ig maga Eichmann is az
NSZK-ban élt, ami szintén nem fest j6 képet az orszagrol.® A Magyar Nemzet egy
izben arrol irt, hogy Eichmann kozvetlen munkatdrsai koziil tobben vezetd
funkciot toltenek be az NSZK-ban. Ilyen példaul Kurt Becher, aki egykor

89 A hdbor(i utdni ,,n4citlanitds” menetét és hidnyossagait részletesen targyalja Mary FULBROOK:
Német nemzeti identitas a Holocaust utan. Helikon Kiado, Budapest, 2001. 91-92.

% Uo.: 96.

% A vilagkdzvélemény nyomasara letartéztattdk Krumeyt, a tdmeggyilkos Eichmann cinkostarsat.
Népszabadsdag. XVIIL. évf. 125. sz. 1960. majus 27. 4.

92 Gehlen tabornok parancsot kapott: Eichmannt el kell hallgattatni. Népszabadsag. XVIIL évf.
128. sz. 1960. majus 31. 4.
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wEichmann gazdasagi tandacsadoja” volt, most pedig gabonakereskedoként
tevékenykedik, vagy Franz Alfred Six, az SD 1. és 2. osztalyainak egykori
vezetje, jelenleg vallalati igazgat6.”® A magyar sajto a gazdasagi intézmények
biralatan keresztiil a Kkapitalista gazdasagi rendszer és a fasizmus kozotti
Osszefliggéseket igyekezett hangstlyozni. Ezt a latta megtestesiilni példaul az I. G.
Farben miikodésében, amely a habort alatt a Cyklon-B gaz gyartasaért felelt, de
¢lén még mindig haborus biindsdk allnak. A cég jelenleg is kezében tartja a német
vegyipart, ,.kizsakmanyolja a dolgozokat” és ,tamogatia az NSZK militarista
politikdjat”, mivel , teljesen a bonni haboris politika szolgdlatiba van dllitva.”™
A magyar sajto a politika vilagat sem kimélte. Nemes Janos Népszabadsaghan
megjelent cikke szerint ,,a szovetségi belligyminisztérium valodi fasisztafészek, a
régi himmleri gdarda menedéke és egyben uj miikodési teriilete, s ennek a
tarsasagnak tagjai inkabb ma, mint holnap szeretnék horogkereszitel ékesiteni
rendértiszti - csillagaikat.”® A lapok legfoképpen Hans Globkét, sziamos
nemzetiszocialista torvény, koztiik az 1935-ben elfogadott niirnbergi faji térvények
egyik szerzGjét tamadtak, aki a habor utan is magas allami funkciét toltott be.
1953 és 1963 kozott a szovetségi kancellari hivatal igazgatoja, Konrad Adenauer
nemzetbiztonsagi fétanacsaddja volt.*® Christoph Secholm kozlekedésiigyi minisztert
is Ossztliz ala vették, aki értesiiléseik szerint Eichmannt pénzelte bujkalasa soran.%’
A kortarsak nem csak Nyugat-Németorszagban, hanem Ausztridban is fedeztek
fel egykori haborts biindsoket.”® Sét, Parragi Gyorgy, a Magyar Nemzet jsagiroja
egyenesen egy vilagméretli neofasiszta mozgalom 1étezésérdl irt, amely egyrészt
szolidaris Eichmann-nal, ugyanakkor fél a pert6l, mert leleplezheti azokat a
haborus blinosoket, akik tagjai ennek a fasiszta internacionalénak.®

9 Eichmann bfintarsai magas beosztasban iilnek Nyugat-Németorszagban. Magyar Nemzet. XVII.
évf. 74. sz. 1961. marcius 28. 2.

% Az I. G. Farben — Adenauer mecénésa. Népszava. LXXXIX. évf. 164. sz. 1961. julius 13. 5.

% NEMES Janos: Gestapo és SS vezetdk a nyugatnémet rendérség parancsnokai. Népszabadsag.
XIX. 12. sz. 1961. januar 14. 4.

% Birdsagi eljaras indul Globke ellen. Népszabadsdg. XIX. évf. 6. sz. 1961. januar 7. 5.; Globke
blineirdl sz6l6 dokumentum az Eichmann-per targyalasan. Népszabadsag. XIX. évf. 114. sz. 1961.
majus 14. 5.; NEMES Jéanos: Globkénak tavozni kell! Népszabadsag. XIX. évf. 115. sz. 1961. majus
16. 4. A Harmadik Birodalomban az 1935-6s niirnbergi faji térvények alapjan fosztottdk meg a
zsidokat allampolgarsaguktol, s hajtottak végre tarsadalmi és gazdasagi kirekesztésiiket a német
tarsadalombol. Lasd: FULBROOK: i. m. 94.

9 LEval Jend: Nemcsak Eichmannrél van szo. A naci tdmeggyilkos segitéi a bonni allam
kiilonféle posztjain. Népszabadsag. XVIIL. évf. 133. sz. 1960. junius 5. 4-5.

9 Az osztrak renddrség elfogta Eichmann egyik biintarsat. Népszava. LXXXIX. évf. 18. sz. 1961.
januar 21. 5.

9 PARRAGI Gyodrgy: A hideghaborti vadhajtdsa: a neofasiszta internacionalé. Magyar Nemzet.
XVL évf. 150. sz. 1960. janius 25. 3.
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Altalanossagban elmondhaté tehat, hogy a Nyugat lejaratasanak egyik legfobb
eszkozeként a sajto igyekezett a lehetd legnagyobb mértékben hangstlyozni azt a
kétségtelen tényt, hogy az NSZK-ban ¢és Ausztridban tizenot évvel a haboru
befejezése utan is szabadlabon éltek egykori naci funkcionariusok és gyakran
vezetd poziciokat toltottek be a gazdasagban vagy a politikaban.

A nyugati allamok biralatanak masik modja az volt, hogy az elemzok a per
alakulasat Osszefliggésbe hoztak az NSZK-ban szabadon €16 és vezetd tisztséget
betoltd egykori nacik érdekeivel. Kezdetben a magyar sajtdo azt remélte, hogy
Eichmann valloméasaban majd megnevezi nyugatnémet cinkostarsait.'% Azonban
hamar uralkodova valt az a vélekedés, hogy jollehet, Eichmann valéban sok
informaciéval tudna szolgalni nyugat-német politikusok naci multjardl,
nyilvanossagra hozatalukat a bonni kormany nem fogja hagyni és mindent megtesz
majd annak érdekében, hogy tompitsa a per kompromittald jellegét.’® Egyes
vélemények szerint a nyugat-német kormany Eichmann véd6jén, dr. Servatiuson
keresztiil probalta befolyasolni a per végkimenetelét, akinek természetesen nem is
Eichmann védelme volt az elsddleges feladata, hanem az, hogy megakadalyozza,
hogy a targyalason nyugat-német politikusok nevei hangozzanak el.'%

A hazai sajtdo meg volt gy6zédve arrol, hogy a német kormany kdzvetlen vagy
kozvetett moddon Dbefolyasolni fogja a per végkimenetelét. Ennek
alatamasztasaképp olyan cikkek jelentek meg, melyek azt bizonygattak, valgjaban
Izrael maga is segédkezik abban, hogy a per soran elkeriiljék a nyugat-német
politikusok kompromittalasat, az NSZK és Izrael ugyanis megallapodott abban,
hogy a per nem veszélyeztetheti az izraeli-nyugat-német j6 viszonyt.'%® A

10 VAIDA Péter: Aki Himmler jobb keze volt... Népszabadsdg. XVIIL évf. 184. sz. 1960.
augusztus 4.

101 Bonni mosakodasi kisérlet az Eichmann-per kiiszobén. Népszabadsdg. XIX. évf. 78. sz. 1961.
marcius 31. 4.

102 A Spiegel szerint az egykori tarsak fizetik Eichmann védéiigyvédjének honorariumat. Magyar
Nemzet. XVL évf. 248. sz. 1960. oktdber 19. 2. Arra, hogy Servatius barmilyen megbizast kapott
volna a nyugat-német kormanytol, sem a szakirodalomban, sem a visszaemlékezésekben nem
talalunk utalast. Tudjuk azonban azt, hogy amikor Izrael valasztasa Servatiusra esett Eichmann
lehetséges véddjeként, a Moszad rendkiviil alapos atvilagitasban részesitette a hatvanegy éves
kolni iigyvédet. Elképzelhetetlennek tartom, hogy egy ilyen vizsgalat utan az izraeli vezetés
rabizta volna Eichmann védelmét egy olyan emberre, aki kiilsd befolyas alatt all, s6t, egykori
nacik érdekeit védi. CESARINI: i. m. 251-252.

103 Az izraeli kormany alkura késziil Bonn-nal az Eichmann-iigy eltusolasara. Magyar Nemzet.
XVII. évf. 69. sz. 1961. marcius 22. 2.; David Ben Gurion, Izrael miniszterelnoke kezdetben
valoban arra akarta felhasznalni a pert, hogy azon keresztiil tisztazzak a holokauszt minden
aspektusat, ez a torekvése azonban meghitsult. Egyrészt a per biraja, Moshe Landau nem volt
hajlandd a perben tdllépni Eichmann személyén és nem engedte, hogy a per vilagméreti
problémak megoldasanak eszkézévé valjon. Masrészt, bar hivatalos megallapodasra nem keriilt
sor, Ben Gurionnak mégis figyelembe kellett vennie azt, hogy a per valdban arthat az oly fontos
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targyalas soran Hans Globkén kiviil nem hangzottak el mas német politikusok
nevei, Globke naci miltjat pedig a bonni kormany azonnal cafolta.’® A Magyar
Nemzet a Pravda cikkét idézve fejtette ki azt, hogy Jeruzsalemben mind a birdsag,
mind a ,,burzsod sajto” ,,csak a halottakrol beszél”, de az NSZK-ban €16 nacikrol
egy szot sem ejtenek, és Izrael is arra torekszik, hogy elkenje az Eichmann-pernek
Bonn szempontjabdl ,kellemetlen” részleteit. Az izraeli vezetés ezzel nem csak
sajat népébdl csinal bolondot, de a szovjet nép fiainak aldozatat is semmibe veszi,
akik megszabaditottak Eurépat a fasizmust6l.'® Egy masik cikk szerint maga az
izraeli kormany tiltotta meg Hausner féallamiigyésznek azt, hogy a tanuk
kihallgatasa soran rédkérdezzen Eichmann bonni cinkostarsaira.’® Mindezzel a
magyar sajtd Izraelt is biralta, azt hangsulyozva, hogy bar a nacik elsésorban a
zsido nép ellen kdvették el blincselekményeiket, a késébb megalakult zsidd allam
anyagi haszon reményében képes volt egyezséget kotni azokkal, akik a zsido nép
pusztulasaért felelosek.

A per ,, kulisszatitkai”

Az ujsagceikkek utolso csoportjabol olyan torténeteket ismerhetiink meg, amelyek
a korban valdszinlileg szenzaciot kelthettek az olvasok korében. Ezekben a
cikkekben fellelhetd az a miifaj, amely alapvetden hidnyzott a korszak
sajtoéletébdl: a bulvar. Természetesen ezek az irasok sem voltak mentesek az
ideoldgiai toltett6l. A Magyar Nemzet egy helyen a Canard Enchainé cimii francia
lap egyik cikkét idézi, amely azzal foglalkozik, milyen kiilpolitikai érdekek
csaphatnak 6ssze az Eichmann-per kovetkeztében.’” Eszerint Eichmannt olyan
szigoruan Orzik, hogy még egy pappal sem hagyjak egyediil. Ennek oka az, hogy
az izraeliek attol félnek, a pap meggyilkolna Eichmannt, hiszen a Vatikan is
érdekelt abban, hogy a naci vezetd ne szolgdlhasson informacidkkal arr6l, miként
segitett neki a papai allam Argentindba menekiilésekor. Természetesen az NSZK

izraeli-nyugat-német  kapcsolatoknak, igy egy id6 wutdan, az izraeli kozvéleménnyel
szembehelyezkedve, letett azon szandékardl, hogy a peren keresztiil leleplezze Eichmann még
szabadlabon €10 cinkosait. ARENDT: i. m. 13-22.

104 Globke mint tant? Népszava. LXXXIX. évf. 101. sz. 1961. aprilis 29. 5. A cafolat abban a
vonatkozasban helytallonak bizonyult, hogy Globke nem volt tagja a naci partnak, felvételét 1940-
ben a Centrum parti politikusokkal valé kapcsolataira hivatkozva utasitottak el.

105 A Pravda a bonni revanspolitikusok izraeli cinkosairol. Magyar Nemzet. XVIL évf. 148. sz.
1961. jinius 24. 2.

106 Az izraeli kormény megtiltotta a vadlott cinkosainak megnevezését. Magyar Nemzet. XVIL évf.
150. sz. 1961. junius 27. 2.

07 Az Eichmann-iigy a ,,Leldncolt Kacsa” tiikrében. Magyar Nemzet. XVIL évf. 89. sz. 1961.
aprilis 15. 4.
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is jobban Oriilne, ha Eichmann végleg elhallgatna. Ennek érdekében Ben Gurion és
Adenauer az USA-ban talalkoztak, ahol a német kancellar allitolag 500 millio
markat adott at Ben Gurionnak annak fejében, hogy a vad nem fog nyugat-német
politikusokat kompromittaldo kérdéseket feltenni. A cikk az NSZK lejaratasara
szolgalo irasok csoportjaba is keriilhetett volna, de azaltal, hogy irrealis ¢és

crer

tartozik.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a pértdllam altal irdnyitott magyar sajtd
szigorian a politikai igényeknek megfeleléen publikalt Adolf Eichmann
jeruzsalemi perérél. A magyar lapok, amellett, hogy a jeruzsalemi eseményekrol
tudositottak, legfoképpen a szovjet tomb kiilpolitika céljait szolgaltak, amikor a
pert a Nyugat birdlatara probaltak felhasznalni. Ugyanakkor a hatalom azon
igényének is készségesen engedelmeskedtek, hogy a tudositasok csak a lehetd
legkisebb feliileten érintsék a magyar zsidosag elpusztitasat és az abban vald
magyar koOzremiikodés kérdéskorét, tovabb erGsitve azt a politikat, amely
igyekezett elkend6zni a 20. szazadi magyar torténelem egyik legstulyosabb
tarsadalmi problémajat, a zsidokérdést. Ezzel a taktikaval a politikai vezetésnek
sikeriilt megakadalyozni azt, hogy az Eichmann-per Magyarorszigon a
holokausztra iranyithassa a kozvélemény és a tudomany figyelmét, ahogyan az
megtortént az Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Europaban. Ezekben az
orszagokban a per hatasiara a zsidosag tragédiaja a tudomanyos kutatdsok
homlokterébe keriilt és hamarosan feldolgozasok szazai lattak napvilagot.'® Az,
hogy Magyarorszagon mindez nem kovetkezett be, évtizedekkel vetette vissza a
téma kutatasat, amelynek tarsadalmi kovetkezményei a mai napig érezhetdek. '

108 Nyugat-Eurépéban és az Egyesiilt Allamokban az Eichmann-perig csak néhany feldolgozas
sziiletett a holokausztrol; koziiliik a legjelentésebbek: Raul HILBERG: The Destruction of the
European Jews. (Quadrangle Books, Chicago, 1961); Léon PoLIAKOV: Bréviaire de la haine.
(Calmann-Lévy, Paris, 1951); Gerard ReITLINGE: The Final Solution: The Attempt to Exterminate
the Jews of Europe, 1933-1945. (Beechhurst Press, New York, 1953) cimii miivei. Az 1960-as
évek kozepétdl azonban oridsi mértékli kutatdomunka indult meg az USA-ban, késébb pedig
Izraelben és az NSZK-ban. A tovabbiakban is sziilettek nagy atfogd munkak, mint példaul Lucy
Dawidowicz 1975-ben kiadott War against the Jews 1933-1945 (Holt, Rinehart and Winston, New
York) cimii kényve (magyarul: Haboru a zsidok ellen. Mult és Jov6 Kiado, Budapest, 2000.), de a
téma egyes részterlileteinek — a zsido tarsadalom kutatasa, az egyhazak szerepe, a gettok torténete,
a zsido tandcsok és az ellenallas, a ndk torténete, a holokauszt pszichés kovetkezményei —
feldolgozasa is megindult. Dan MICHMAN: Holokauszt és torténetirds. Balassi Kiadd, Budapest,
2008. 291-302.

109 A kommunista hatalomatvétel utdn Magyarorszagon csak az 1980-as években valt 6nalld
kutatasi témava a holokauszt. A legjelesebb magyar kutatok Lévai Jend, Munkécsi Ernd, Karsai
Elek, Ranki Gyorgy, Tilkovszky Loérant, Ormos Maria és Varga Laszlo. KARsal Laszlo:
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Laszlé Mucsi
The Eichmann Trial in the Hungarian Press

Analysing Hungarian publications which appeared in print between 1960 and
1962, this paper intends to determine how the Communist regime tried to
influence public opinion. We firmly state that the controlled Hungarian press
published its articles on Adolf Eichmann’s Trial in Jerusalem strictly according to
political demands. Besides reporting the events that took place in Jerusalem, the
papers mainly served the purposes of the Soviet Bloc’s foreign policy as they tried
to use the Trial as a criticism of the West. Moreover, they docilely submitted to the
regime in another respect: the reports tried to reveal as little about the destruction
of the Hungarian Jewry and about the cooperation of Hungarian authorities in this
process as possible. By doing so, the press further strengthened the policy which
took pains to cover one of the most serious social problems of 20" Century
Hungarian history, namely: the Jewish question. Using this strategy the
Communist political regime could prevent the Eichmann Trial from calling the
attention of the country’s general public and scientific elite to the Holocaust. As
opposed to this in the United States and in the Western European countries, thanks
to the Trial, the tragedy of the Jewry became a central scientific research topic and
soon hundreds of works came out. The fact that the same thing did not take place
in Hungary proved to be a major set back in the research of the topic and the social
impacts of this problem are felt even today.

Holokauszt. Budapest, Pannonica Kiado, 2001. 8. A magyar holokauszt-kutatas jellemz6 vonasara
utal az, hogy az Egyesiilt Allamokban Randolf L. Braham tollabol sziiletett a témarél az egyetlen
nagy atfogd munka. Randolf L. BRAHAM: 4 népirtas politikaja. A Holocaust Magyarorszagon. |-
II. Belvarosi Konyvkiado, Budapest, 1997.; A hazai holokauszt-kutatas jelenét értékeli GYANI
Gabor: Helylink a holokauszt torténetirasaban. In: Az elveszithetd muilt. Szerk. GYANI Gaébor.
Nyitott Kényvmiihely, Budapest, 2010. 336-354.
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