MOLNAR MATE
Valois Karoly Firenzében

1. Firenze 1300 kériil

1300 tajan Firenze a legjelent&sebb italiai és eurdpai
kereskedévarosok kozé tartozott, de lakossaganak létszamat
nem konnyl feladat megallapitani, mivel pontos adatokkal
nem rendelkeziink, igy féleg becslésekre és kovetkeztetésekre
vagyunk kényszeritve. Antonetti' kortilbeliil 100 000 fére teszi
ezt a szamot, mellyel Italia varosai koziil csak Velence
vetekedhetett (valamivel e folotti lakossaggal), mig példaul
Milanénak 65 000, Genovanak 60 000, Sienanak 50 000 lakosa
lehetett. Giovanni Villani? szerint 30 000 fegyverre foghatd
(tehat 15 és 70 év kozotti) férfi élt a varosban. Két masik adata?
az 1346. évi éhinség idején a teljes lakossag szamara kiosztott
94 000 kenyéradagrol beszél, illetve az 1347. évi pestisjarvany
halalos aldozatai kozott 4 000 nét és gyereket emlit, akiket az
Ossznépesség huszadara becsiil, valamint utal ra, hogy
altalaban  koriilbeliill 1500 idegen, atutazdé, ,turista”
tartézkodott a varosban. A Villani altal k6zolt adatok alapjan
eltulzottnak tinik Antonetti megallapitasa, hiszen a firenzei
torténetird 1étszamai évtizedekkel késObbre vonatkoznak, és a
varos lakossaga az emlitett pestisjarvanyig folyamatosan
novekedett. 1300 tdjan igy nem lehetett tobb 70-80 000 fonél
maganak Firenzének az Osszlakossaga (tehat a ,vidék”, a
contado ebbe nem szamit bele).

1 Antonetti, Pierre, La vita quotidiana a Firenze ai tempi di Dante. Rizzoli, Milano,
1992, p. 136.

2 Villani, Giovanni, Istorie fiorentine. Fino all’anno 1348, Vol. 1-7. Soc. Tip. de
Classici Italiani, Milano, 1802-1803. Vol. 4. L. VIII, cap. XXXVIII, p.58.
,,...numero di genti, che pit1 di trenta mila cittadini da arme avea nella citta...”
3 Villani Janos kronikdja (Cronica di Giovanni Villani). In: A hdrom Villani
krénikdja [Szerk. és ford. Racz Miklos], Athenaeum, Budapest, 1909, p.141.
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A lakossagnak a nemességhez tartozd részét (egy
1329. évi adatra tamaszkodva) Antonetti¢ koriilbeliill 1500
csaladfébdl  kiindulva 5-6000 fére taksalja, ami 1300-ra
vonatkoztatva nyilvan szintén kisebb létszdmot jelent. A
nemesség ekkoriban még a consorteria, azaz a nemesi klan
szervezet keretében élt, amely a varoson beliili
érdekszovetséget jelentette, és amely mint szervezet, felelés
volt a tagjai altal elkovetett blintettekért, szabalysértésekért, és
koteles volt gondoskodni a kiszabott birsagok megfizetéséért.
A legjelent6sebbek koziil a Tosinghi (vagy della Tosa) klan 39,
a Visdomini 35 csaladbol allt. E csaladok magas (az 1250. évi
szabalyozas el6tt 70-80 métert is elérd), erdditett
toronyhdazakban laktak, és a tobbi csaladdal val6 konfliktusok
idején szabalyos csatakat vivtak a varoson beliil (a korabeli
Rémaban® e téren még rosszabb volt a helyzet, ezért a papak
hosszabb idészakokra kimenekiiltek székhelyiikrdl). A vérosi
polgarsdg  vezetd erejét a nagykeresked6k és a
nagyvallalkozdk jelentették, dsszlétszamuk koriilbeliil 7 500 f6
volt, a kdzép- és kispolgarsag hozzavetdleg 20 000 {6t tett ki. A
sziiletési nemesség nyitott volt a vagyonos polgarsag
befogaddsara, a mobilitas elfogadasara, és a mfiveltségi,
képzettségi elit is komoly befolyassal birt a varosban. A
firenzei polgarsag, a vallalkozdk oriasi épitkezéseket
finansziroztak a varosban, a templomok és palotak épitése
mellett az infrastruktarat is fejlesztették, utakat, tereket
szépitettek (egy alkalommal Dante is irdnyitott ilyen munkat
1301-ben, a San Procolo utca esetében), a comune
gondoskodott a kozvilagitasrdl és a szennyviz elvezetésérol. A
miivészetek, a koltészet, a festészet is felviragzott, s nem
véletlen, hogy sokan csak ,turistaként”, a véaros szépségeit

4 Antonetti (1992), pp.140-141.
5 Ragg, Lonsdale, Dante and his Italy, Methuen, London, 1907, p.2.
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megcsodalni jottek Firenzébe. Antonetti szerint Danténak nem
volt igaza, amikor az altala idealizalt régi nemesi vilagot sirta
vissza, és az urbanizacié és a kulturdlis fejlédés értékeit
negligalva csak az erkolcsi romlast ostorozta a korabeli
Firenzében.¢ Meglepdnek tartja, hogy mig Giovanni Villani
rajongott a varosért €s az altala elért gazdasagi és kulturalis
eredményekért, addig Dante tulhangsilyozta a negativ
jelenségeket, a pénzsdvarsagot, a kapzsisagot, az élvezetek
hajszolasat, és a Komédidban abbdl a 79 személybdl, akit a
pokolba helyezett, 32 volt firenzei, viszont a Purgatériumban
csak 3, a Paradicsomban pedig csak 2 firenzei szerepel.
Antonetti agy véli, hogy Dante ilyen szintii ellenszenve sajat
polgartarsaival szemben VII. Henrik csaszar idejében (1308 és
1313 kozott) alakult ki, amikor az anarchikus viszonyok
rendezése céljabol a koltd az Gj csaszar tamogatasat kérte a
firenzeiektdl.”

A firenzei lakossagbdl koriilbeliil 20 000 személy
rendelkezett politikai jogokkal, akik koziill a tisztségek
kisorsolasara szolgald listakra koriilbeliil 5000 keriilhetett fel,
tehat Ok lehettek a kozélet aktiv formaldi? A legfontosabb
tisztségek kozé a gonfaloniere di giustizia (az igazsag
zaszlovivdje), aki 1000 fegyveressel rendelkezett (a polgadrok
soraibol), a podesta (f6bird), valamint a capitano del popolo
(népkapitany) tartoztak, ezeket altalaban fél évre valasztottak,
a podestat és a kapitanyt tobbnyire mas varosok nemesi rangu
polgarai koziil. A legfontosabb testiilet a prioroké volt,
lényegében a f6 dontéshozd és végrehajtast vezetd
funkciokkal, de Oket csak 2 hoénapra valasztottak. Tobb
tanacsado testiilet is miikodott a varosban, igy a Szazak

¢ Antonetti (1992), pp.144-147.
7 Antonetti (1992), pp.304-305.
8 Antonetti (1992), p.116.
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Tanacsa, valamint egy-egy 300 és 150 f6s testiilet, idénként
pedig (f6leg a priorok valasztasakor) 8-10 magasan képzett,
mitvelt polgart (Bolecsek) is bevontak a kormanyzati
munkdban részt vevOk kivalasztasara.® Létezett még egy
rendkiviili, altaldban rovid idére és egy vitas ligy rendezésére
szolgal6 felhatalmazas, a balia, ami azonban nem volt az
allando, folyamatos ligyintézés tisztsége. Antonetti'® szerint a
firenzei politikai kormanyzas és kozigazgatas f6 elvei a
kovetkezokben foglalhatéak Ossze. Mar az 1293-ban
Osszeallitott (és 1295-ben némileg mddositott) Ordinamenti di
Giustizia legfébb célja a nagypolgarsag és a kdzéppolgarsag
hatalmanak biztositdsa volt, egyensulyozas a kdznép, illetve a
kispolgarsag és a grandik (nemesség, féranguak) kozott. A
nemességet és a koznépet egyarant kiszoritottak a politizalas
aktiv lehetéségeibdl, a vallalkozoi rétegek érdekében.
Erdekességként jegyezném itt meg, hogy ez a firenzei rendszer
ekkoriban  egyaltalan nem  tekinthet6  kiiléndsebben
antidemokratikusnak, hiszen példaul Anglidban az 1832-es
parlamenti reform emelte 4 szazalékra a szavazd polgarok
szamat! Tehat Firenzében is egyfajta cenzusos valasztdjog
érvényesiilt, ami még fél ezer évvel kés6bb is jellemzd volt
Europdban. Az esetleges zsarnoki hatalom kialakuldsat
megel6zendo a tisztségeket altalaban rovid idére valasztottak,
ami, kiilondsen a prioroknal, sok problémat okozott a
kormanyzas folyamatossaganak biztositdsaban. A podestakat
és a népkapitanyokat azért valasztottdk magas rangu és
tehet6s nemesek koziil, hogy ne lehessen 6ket megvesztegetni,
és hogy méltoképpen képviseljék a comunét a kiils6 hatalmak
felé. Fontos elv volt a tisztségek rotacidja, egymas utani

9 Reynolds, Barbara, Dante, a kilté, a politikai gondolkodd, az ember, Eurdpa,
Budapest, 2008, p.61.
10 Antonetti (1992), pp.114-115.
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betoltésének tilalma, wvalamint a kozvetlen valasztasok
kizarasa, hiszen altalaban olyan listakrél sorsoltak vagy
valasztottak, amelyeket a priorok és a bolcsek atvizsgaltak, és
az alkalmatlannak vélt személyeket kihtizattadk a névsorbdl.
Létezett még egy fontos alkalmi megbizas kifelé a varos
képviseletében, a kovetség, amellyel Dantét is gyakran
megbiztak, ami igen nagy megtiszteltetés volt, és nagyon nagy
bizalmat jelentett a kovet személyének kvalitasaiban.

A gazdasagilag erds és jelentds népességii varos képes
volt érdekei védelmére a kiilsé hatalmakkal és a befolyasolasi
kisérletekkel szemben, de Firenze torténetérSl! szold
mivében mar Machiavelli ramutatott arra, hogy a belsé
ellentétek Oriasi csapast zuditottak Firenzére. Perrens'? is a
csaladi viszalyokat, a szomszédok, a polgarok, partok és
tarsadalmi osztalyok kozotti konfliktusokat teszi felelGssé az
1300 koriili anarchikus firenzei allapotok kialakulasaért, ami
sokak kozott Dante szadmiizetéséhez is vezetett. Csak az
ellentétes partok elnevezései jottek kiviilrél, a Pistoidban €16
Cancellieri csalad bels6 meghasonlasa miatt. Dino Compagni'?

11 Machiavelli, Niccolo, Firenze tirténete [Ford. Ivanyi Norbert], in: Niccolo
Machiavelli Miivei, VolI-ll, Eurdépa, Budapest, 1978, Volll. p.77.: ,Kiils6
viszalyok nem bonthattak meg ezt a békét, ha bels6 harcok meg nem bontjak,
mert a varos mar nem félt a birodalomtol és a régdta szamiizott ghibellinektdl,
és erejével kordaban tarthatta volna Italia valamennyi allamat. A belsé erdk
azonban razaditottdk azt a vészt, amelyet kiilsé er6k sohasem hozhattak
volna ra.”

12 Perrens, Frangois-Tommy, Histoire de Florence depuis les origines jusqu’a la
domination des Médicis, Vol. I-VI. Hachette, Paris, 1887-1883, Vol.IIl, pp.2-9.

13 Dino Compagni kronikdja kordnak eseményeirdl [Ford. és szerk. Kiss Andras],
Kriterion, 1989, Bukarest. ,,... a tisztségekért valo versengésben az egymassal
gytlolkods polgarok partokra szakadtak... azok a polgarok, akik e tisztségbe
[ti: a priorok kozé — M.M.] Iéptek, nem a torvények megtartdsira, hanem
azok megrontdsara torekedtek. Ha egy bardtjuk vagy atyafiuk
btlincselekményt kovetett el, az el6ljarokkal és birdkkal lepleztetni igyekeztek
azok vétkeit, hogy biintetlenek maradjanak. A kdzvagyont sem Orizték, sét
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szerint Firenze romlasanak f& okai a tisztségekért valo
vetélkedésben, az 1267-ben szam(zott, majd 1280-ban a
varosba visszaengedett ghibellineknek a tisztségekbdl vald
kiszoritasaban, a valamint tisztségvisel6k korrumpalédasdban
keresend6ek. Machiavelli* a varosbeli ellentétek kiélezédését
az 1295. esztenddre teszi, amikor az 1293-ban elfogadott
Ordinamenti di Giustizia kiharcoldsat vezeté Giano della
Bellat a nemesek kovetelésére eltizték Firenzébdl, és a grandik
elhataroztak, hogy visszaszerzik elveszitett kivaltsagaikat. E
célbdl koveteket kiildtek targyalni a priorokkal, de amikor a
nép errdl tudomast szerzett, felhdborodott és fegyverkezni
kezdett, a nemesek szintén. A varos a polgarhaboru
kiiszobéhez érkezett. A nemesek a varos harom részében
gylilekeztek, Forese Adimari, Vanni de’ Mozzi és Geri Spini
vezetésével. = Néhany  joézan  gondolkodasi  polgar
kozbenjarasara azonban  végiil sikeriilt a feleknek
kompromisszumot kotniiik. Néhany kérdésben enyhitettek az
Ordinamenti nemeseket sujté részein, igy példaul a nemesek
bevadolasahoz ezen tul harom tantra volt sziikség (az eddigi
ketté helyett), és a priorok kozé is bekeriilhettek a nemesi
csaladokbol (a Mancini, Magalotti, Altoviti, Peruzzi és a
Cerrentani csaladok tagjai koziil). A grandik (a sziiletési és a
nagypolgarsagbdl felemelkedé és nemesi sorba keriild
vagyonos elit) és a polgarsag ellentétei egy id6 utan két csalad,
a Donatiak és a Cerchiek kozotti ellentéttel kapcsolddtak
Ossze. Az el6bbi csoportot fekete, a masodikat fehér
guelfeknek nevezték. A Cerchiek egyébként 1295-ig a
grandikkal tartottak (hiszen azok befogadtak Oket maguk

madjat ejtették, hogy jobban lophassanak... és pénzért sokakat megvédtek a
varos biintetésétdl, ha bilincselekményt kovettek el... a priorok sok
becstelenségbe estek...” pp. 58., 62., 64., 86-87.

14 Machiavelli, Firenze térténete, pp.75-77.
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kozé), de a Giano della Bella elleni tdmadasokkal (s6t annak
meggyilkolasi tervével!) nem értettek egyet, és fokozatosan a
polgari er6khoz csatlakoztak.!s

Az 1300. esztenddben VIII. Bonifdc papa (1294-1303)
jubileumi évet hirdetett és teljes blinbocsanatot igért azoknak,
akik elzarandokolnak Rémaba. A Rémaba érkezd zarandokok
szama magat a papat és a kortdrsakat is meglepte, sokaknak
jelentett életre sz6lo élményt a keresztény hivok driasi egybe
gytlt tomege. Nem véletlen, hogy Dante is az 1300. évet
valasztotta képzeletbeli utazasa kiindulé pontjaul, és a hires
krénikairé, Giovanni Villani is ekkor hatarozta el, hogy
megirja majd a kor jelentés eseményeit megorokité mivét.'s A
jubileumi év hatalmas sikere nagymeértékben novelte a papa
tekintélyét a keresztény vilagban, bar 6 amutigy sem szenvedett
onbizalom hianyban. Giovanni Villani alapjaban véve pozitiv
jellemzést ad réla, de elismeri, hogy Bonifac papa az egyhaz és
sajat hatalmanak novelése érdekében nem volt tul valogatds
az eszkozokben.!” Dino Compagni is okos és bator emberként

15 Kiss Andras, El6sz6. In: Dino Compagni krénikdja kordnak eseményeirdl. pp.
27.31-32.,39.

16, S a lehet6 legcsodalatosabb latvany volt, hogy az egész éven at a rémai
népen kiviil folyvast 200 000 zarandok volt Rémdban nem szdmitva az
érkezdket s tavozokat s mindannyian méltan meg voltak elégedve a lovak s
emberek ellatdsaval s teljes béketiirés uralkodott, zajongas és veszekedés
nélkiil s én tanuskodhatom feléle, mert ott voltam s lattam... S igy az 1300.
évben Rémabol hazatérve, hozzalattam e konyv szerkesztéséhez Isten és Szent
Janos tiszteletére s a mi varosunknak, Firenzének dicsGségére.” Villani Jinos
krénikdja, pp.102-103.

17 ,Ez a Bonifac papa igen bolcs volt az irodalomban, természetes észjarasu,
nagyon eldrelatd és gyakorlatias ember volt nagy ismeretekkel s
emlékezodtehetséggel. Nagyon biiszke s dolyfos volt, kegyetlen ellenségeivel s
ellenfeleivel szemben, nagyszivii és mindenki el6tt félelmetes, nagyban emelte
s gyarapitotta a szentegyhdz allasat s jogait s... mivel nagy mester volt az
istenes dolgokban s a térvényekben, elkészitette az egyhazi térvények hatodik
konyvét, a mely valamennyi torvénynek s egyhazi rendeleteknek ugyszolvan
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jellemzi a papat, de még jobban kiemeli annak
onkényeskedésre hajlamos természetét.’s A papa mar
korabban tervbe vette, hogy italiai politikai befolyasat
Szicilidban és Toscanaban erdsiteni fogja. Az 1298-ban
csaszarra valasztott Habsburg Alberthez {izenetet juttatott el a
német valasztéfejedelmeken  keresztiill, amelyben azt
kovetelte, hogy a papa altali elismerése és megkoronazasa
fejében mondjon le Toscana feletti csaszari hiibéruri jogarol. A
papa nem Oriilt annak sem, hogy Albert és Szép Fiilop francia
kirdly egyik lanya hazassagot kotott, igy biztositvan a jo
viszonyt a két dinasztia kozott. Bonifac papa tavlati terve a
napolyi és a sziciliai kiralysag tjraegyesitése volt az Anjou-haz
uralkodasaval, s ki akarta hasznalni a Szicilidban kialakult
anarchikus helyzetet. Céljai elémozditasa érdekében ugyanis a
papa elérte, hogy 1295-ben II. Aragoniai Jakab feleségiil vegye
II. Anjou Karoly lanyat, Blanche-ot, a sziciliai parlament
azonban Jakab Occsét, Frigyest valasztotta kirallyd, és 1296
marcius 25-én Palermoban meg is koronaztak. Bonifac papa,
aki II. Jakab segitségével akarta az Anjou-hazat visszajuttatni
Szicilia trénjéra, elérte azt is, hogy 1297 4prilis 4-én Anjou
Rébert (Anjou Kdéroly fia) és II. Jakab ndvére, Violante,
hazassagot kossenek. Egy titkos egyezményben Jakab vallalta,
hogy Occsét rakényszeriti a sziciliai trénrol valoé lemondasra,
ezért 1298 nyaran az aragoniai-katalan flottaval Frigyes ellen
indult, de csak kisebb sikereket ért el, igy 1299-ben tjabb
tamadast inditott. Ez év julius 4-én a flottdja Roger de Lauria
vezetésével Cabo Orlandonal nagy gy6zelmet aratott Frigyes

a szemefénye. Alldsa szerint nagyon vagyott a vildgi pompa s pénzszerzés
utan s nem csindlt lelkiismereti kérdést semmiféle haszonbdl, ha az egyhaz és
sajat rokonai gyarapitasara szolgalt.” Villani Jinos kronikdja, p.103.

18, Abban az idében Szent Péter székében VIII. Bonifac papa iilt, nagyon bator
és kivalo eszli ember, aki az Egyhazat kénye-kedve szerint vezette, és
megalazta azt, aki nem osztotta véleményét.” Dino Compagni, p.91.
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ellen, ezt kovetéen azonban Jakabnak vissza kellett térnie
orszagaba az ottani konfliktusok miatt. Az eréviszonyok igy
jelentésen megvaltoztak, és 1299. december elsején Falconara
mellett Frigyes sziciliai serege nagy gy6zelmet aratott Anjou
Filop (Kéroly masik fia) ellen, akit el is fogtak, késébb pedig
Anjou Karolyt is legy6zte.?®

Firenze ebben a helyzetben szintén nagy jelentéséggel
birt, egyrészt azért is, mert Toscanaban még nem sziintek meg
a guelfek és a ghibellinek kozotti harcok (1301-ben egy iddre
Siena és Gubbio is a ghibellinek befolyasa ala kertilt), masrészt
mert Firenzébdl keriiltek ki a papa f6 pénzkolcsonzéi, a
Spiniek és a Mozziak (az el6bbiek a fekete, az utobbiak a fehér
guelfekhez tartoztak).? Davidsohn? a papa legfontosabb
hitelez6i kozott még a pistoiai Chiarentieket is megemliti, de
szintén a firenzei bankarok jelentdségét emeli ki. E tényt az
bizonyitja, hogy a firenzeieknek VIII. Bonifdc sokkal tobb
kedvezményt és mentességet adott, mint mdas varosallamok
lakéinak, mivel meg akarta erdsiteni szovetségiiket a guelf
parttal, és meg akarta nyerni a befolyasos firenzei csaladokat
(a nemeseket is) toscanai és sziciliai politikdjanak. Az
ellenségeitél, igy a Colonna kardindlisoktol elkobzott
birtokokat,  varakat és javadalmakat tdmogatoinak
ajandékozta, utdbbiaknak gyakran adott diszpenzacidkat
rokonok hazassaga esetén, vagy egyhazi javadalmakat
juttatott kiskora gyermekeiknek, mint példdul a Pazziak és a
Bardiak esetében. Ilyen jellegi kedvezményekben részesiilt

19 Ragg (1907), pp.31-32.; Holmes, George, Dante and the Popes. In: Grayson,
Cecil [Ed.], The World of Dante, Clarendon, Oxford, 1980, pp.21-23.; Historia
general de Espafia y América. Vol. IV. La Espafia de los cinco reinos (1085-1369),
Rialp, Madrid, 1984, pp.676-678.

20 Holmes (1980), pp.23-24.

2 Davidsohn, Robert, Forschungen zur Geschichte von Florenz. Dritter Theil (13.
und 14. Jahrhundert), Mittler und Sohn, Berlin, 1901, pp.283-285.
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tobbszor is Corso Donati, a firenzei grandik, illetve késébb a
fekete guelf iranyzat vezetdje, aki az 1300 koriili években a
papa legfdbb politikai tamogatoi kozé tartozott a varosban.

2. A fekete és a fehér guelfek ellentétei

A fekete guelfek vezére Corso Donati volt, akit Dino
Compagni® a romai Catilinahoz hasonlitott, mert bar jo fizikai
és  mentdlis adottsdgokkal = rendelkezett,  allanddan
Osszeeskiivéseket szervezett a fehérek befolyasanak megtorése
céljabol. Corso sohasem fogadta el, hogy az Ordinamenti 4ltal
bevezetett 11j rend szerint a kereskeddket és az iparosokat
egyenranguként kezelje, s6t, hogy a katonai nemesség
kiszorult a hatalombdl annak ellenére, hogy a varos érdekeit a
kiils6 harcokban 6 védte meg (igy példaul 1289-ben a
campaldinéi csataban a ghibellinek ellen dontd szerepet
jatszott maga Donati is). Antonetti® szerint a guelf vezér
visszatérése Firenzébe 1301-ben a sziiletési nemesség bosszija
volt az 1293-ban elfogadott Ordinamenti di giustizia miatt.
Donati a céljai eléréséhez nemigen valogatott az eszkdzokben,
valdszintileg 6 mérgezte (vagy mérgeztette) meg az elsd
feleségét, Vieri de Cerchi névérét,?* késébb pedig tobbeket is a
Cerchi csalad tagjai koziil, miutan azok megakadalyoztdk,
hogy masodik felesége hozomanyahoz hozza jusson (e feleség
is rokonsagban allt a Cerchiekkel).?> VIII. Bonifac papa sok

2 Egy, a romai Catilinahoz hasonl6 lovag, de néla sokkal kegyetlenebb,
nemes vérbdl szarmazo, szép testalkatd, kellemes tarsalgd, szép ruhakkal
ékesitett, éles elméjli, dallanddan gaztettekre torekvé lélekkel...” Dino
Compagni, L. II. Cap. XVIIL p.133.

2 Antonetti (1992), pp.141-142.

2 Sausse-Villiers, 1., Etudes historique sur Dante Alighieri et son époque, Fischer,
Avignon, 1850, p.132.; Ragg (1907), p.225.

%5 Pelli, Giuseppe (raccolte da), Memorie per servire alla vita di Dante Alighieri,
Guglielmo Piatti, Firenze, MDCCCXXIII(1823), pp.96-98.; Ragg (1907), p.226.
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esetben tamogatta Corso Donatit, igy példaul 1296-ban
legalizalta egyhazon kiviili hazassagat, 1297-ben Orvieto
népkapitanyava, 1298-ban podestajava valaszttatta, €s amikor
1299-ben Corso-t szamftizték Firenzébdl, mert megvesztegette
egy itélet soran a firenzei podestat, a papa 1300. februar 9-én
kinevezte 6t Massa Trebaria kormanyzojava (,rector Masse
Trebarie).26

A Donatiak és a Cerchiek kozotti konfliktusok
kialakulasa részben csaladi, részben tarsadalmi-politikai
okokkal magyarazhato. A polgari szarmazasu,
kereskedelemmel foglalkozé és rendkiviil gyorsan gazdagodd
Cerchiek a Guidi gréfok volt palotajanak megvasarlasa révén
igen kozeli szomszédai lettek a Donatiaknak (és a Pazziaknak
is), akik irigykedve nézték a rangban sokkal alacsonyabb
rendiinek tartott Cerchiek felemelkedését, de végiil is az
emlitett hazassag révén rovid idére rokonsagba keriiltek
egymassal. Corso feleségének hirtelen elhaldlozdsa és a
megmérgezésének gyantija (amit persze bizonyitani nem
lehetett) élezte ki a két csalad kozotti ellentéteket, amelyek
1298-ban stlyosbodtak tovabb. Ekkor egy &sszetlizés tortént a
Pazzi és a Cerchi csaldd fiataljai kozott, melynek soran
Carbone dei Cerchi megsebesitette Cherico dei Pazzit, s az tigy
a podesta elé keriilt, aki fogsagba vetette a biintetés kifizetését
megtagado fiatalokat. A fogda vezetGje valdszintileg
mérgezett ételt adott egy résziiknek (talan Corso Donati
biztatasara, mert egyéb oka nem volt ra), akik koziil négyen
meghaltak, de a szandékos gyilkossag ebben az esetben is
bizonyithatatlan volt.”” A két csalad kozott kialakult viszaly az

26 Ragg (1907), p.28.; Davidsohn (1901), p.269.

¥ Dino Compagni, pp.235-236./n.89.; Ragg (1907), p.226.; Perrens (1883),
VolLIIL p.15.; Giovanni Villani szerint az eset megtorlatlan maradt a Cerchiek
részérdl: ,,...uno maladetto ser Neri degli Abati soprastante di quelle prigione
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egész varost kettéosztotta, a szegényebb koznép, a tisztvisel6k
egy része, valamint a ghibellinek a népszertibb Cerchiek mellé
alltak, a nemesi csaladok jelentds része a Donatiak mellé, de
sok csalad teljesen kettészakadt e kérdés megitélésében. A
papa egyértelmtien Corso pozicidit igyekezett erdsiteni, mivel
a feketék hatarozottabban tamogattak 6t politikai terveiben, és
6k Kképviselték a grandik nagyobb részét a comunéval
szemben.? Ekkoriban tortént, hogy a Pistoiaban €16 Cancellieri
csaladban kialakult viszalyt a firenzei vezetés (amely bizonyos
fennhatésaggal rendelkezett ebben a varosban is) gy akarta
megoldani, hogy az ellenséges feleket Firenzébe ”szamtizte”.
A Toscanaban igen befolyasos Cancellieri csalad egyik
tagjanak két egymas utani feleségétdl sziiletett gyerekei kozott
kitort viszalyban az egyik feleség, Bianca leszarmazottait
nevezték ,fehéreknek”, mig a masik felet ,feketéknek”.
Amikor a két ellenséges tdbor vezetdi Firenzébe értek, a
feketék a Frescobaldiak Arno-n tuli hazaba és Corso Donati
partfogasaba keriiltek, a fehérek pedig a Cerchiekhez.?
Leonardo Bruni szerint a viszalykod6 Cancellierik nagyobb
bajt okoztak Firenzében, mint amiért Pistoiabol eltavolitottdk
Oket.30

mangiando con loro fece venire uno presente d'uno migliaccio avvelenato, del
quale mangiarono, onde poco appresso in due di morirono due de’ Cierchi
Neri, e Pigello Portinari, e Ferranode” Bronci, e di cid non fu vendetta neuna.”
Historie fiorentine, Vol.4. L.VIIL. Cap. XL. p.65.

2 Dino Compagni, L.I. Cap. XX. p.89.; Holmes (1980), pp.20-21.; Reynolds
(2008), p.69.

2 Pelli (1823), pp.98-99.; Sausse-Villiers (1850), pp.137-138.

30 ... a varos békéjét annyira foldultak, hogy nem volt itt ugyszdélvan sem
nemes, sem plebejus- csaldd, mely 6nmagaban meg ne hasonlott volna, se
valamire valé ember, aki az egyik vagy a masik parthoz ne tartozott volna, s6t
még az édes testvérek is Osszekiilonboztek: az egyik ide, a masik amoda
htizott.” Lionardo Bruni, Dante életrajza. In: Kaposy Jozsef [Szerk. és ford.],
Dante életrajzok, Kner, MCMXXI (1921), Gyoma, p.22.

61



1300 tavaszara a papa és a firenzei comune kozotti
ellentétek is kiélez6dtek, mivel a varosban napvilagra keriilt
egy Donati hivei altal (6 ugyan nem volt a varosban, de Massa
Trebaria a hatarvidéken talalhatd) a Santa Trinita templomban
tartott megbeszélés tartalma, amibdl kideriilt, hogy
Osszeeskiivést szottek a varos fehér guelf vezetdi ellen. Mivel
Firenzében hire terjedt, hogy a papai udvarban tartézkodo
kereskedelmi {igynokok is askdlodnak a varos ellen, egy
kiildottség utazott VIII. Bonifachoz a dolgok megtargyalasara,
e kozben annak egyik tagja, Lapo Saltarelli jogasz megprébalta
kinyomozni az dsszeeskiivés esetleges romai szalait. Mar ez is
nagyon felhaboritotta a papat, de még dithdsebb lett, amikor
tudomasara jutott, hogy aprilis 18-an a comune 3 Romaban
tartézkodo kereskedelmi képvisel6t pénzbiintetéssel, illetve
ennek elmulasztasa esetére nyelviik kivagasaval biintetett,
Corso Donatit pedig tavollétében haldlra és hazainak
lerombolasara itélték.5!

Ebben a fesziilt légkorben keriilt sor egy tjabb
incidensre a Donatiak és a Cerchiek, illetve hiveik kozott,
majus elsején (Calendimaggio), a tavasziinnep alkalmaval.
Szokas volt ilyenkor zenés-tancos utcabalokat és mas {innepi
rendezvényeket szervezni, és az egyik utcabal bamészkodd
tomegében egymas kozelébe sodrédtak a két tabor fiataljai, és
dulakodas, majd verekedés és fegyveres Osszecsapas lett
belSle. Ennek sordn valamelyik Donati-parti levagta
Ricoverino de’ Cerchi orrat. Dino Compagni ugy véli, ekkor
szakadt végleg két részre a varos lakossaga, mert szinte
mindenki valamelyik fél partjat fogta. Compagni felsorolasa3
szerint a tobbség a Cerchiek mellett volt, igy az ellizétt Giano

31 Davidsohn (1901), pp.275-276.; Holmes (1980), p.24.; Petrocchi, Giorgio, La
vita di Dante, Laterza, Bari, 1984, p.78.
32 Dino Compagni, L. I. Cap. XXII. pp.94-95.
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della Bella volt hivei, a ghibellinek, sok mas polgar, és a
grandik egy része is: Guido Cavalcanti, Lapo Saltarelli, Berto
Frescobaldi, Goccia és Bernardo Adimari, Baldo della Tosa, a
Mozziak, és a Falconieriek. Corso Donati hivei kozé tartozott
Geri Spini, Pazzino de’ Pazzi, a Bardiak, Bindello Adimari,
Nepo és Pinuccio della Tosa. A képlet azonban még
Osszetettebb volt, hiszen a Frescobaldiak koziil is tartoztak a
feketék kozé, és sok tehetGs csaladban szinte fele-fele
aranyban csatlakoztak a két szemben all6 félhez (legjobb példa
erre a nagyszamu della Tosa klan meghasonlasa). Davidsohn
kutatasai szerint® valdszinti, hogy az incidens tettese a Pazzi
csalad egyik fiatal tagja (Cherico dei Pazzi, Giacchinotto fia)
volt, akik mar régoéta nagyon rossz viszonyban voltak a
Cerchiekkel. A német kutatdé azonban tugy véli, hogy a
Calendimaggio csak epizdd volt a két csalad, valamint a fekete
és a fehér guelfek viszdlydban, mivel az ellentétek mar
korabban kialakultak, s az ilyesféle Osszecsapasok ennek
kovetkeztében torténtek meg.3* Sausse-Villiers®® meglatasa
szerint Dante a Vieri de’ Cerchi és Corso Donati, valamint a
fekete és a fehér guelfek kozotti konfliktusban megprébalt
semleges maradni és a koz érdekében feliilemelkedni rajta, de
a stulyosbodé ellentétek kozott belesodrodott az események
lancolataba, és maga is az érdekharcok aldozatava valt.
Davidsohn? azt is kiemelten hangstlyozza, hogy a papa és a
firenzei comune kozotti konfliktusok sem Dante priorsaga
alatt keletkeztek, hanem joval el6bb, tehat amikor a koltd
jelentésebb politikai szerephez és priorként fontos dontési

% Davidsohn (1901), pp.272-273.

3 Davidsohn (1901), pp.270-271.

% Sausse-Villiers (1850), pp.130-131.
3% Davidsohn (1901), p.274.
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helyzetbe jutott a varosban, akkor mar a kész tényekhez kellett
alkalmazkodnia.

Az igy kialakult helyzetben a papa mindenképpen
békiteni akarta a feleket, és mivel a fekete guelfek azzal
vadoltdk a fehéreket, hogy a (pisai és arezzdi) ghibellinekkel
szovetkeznek, VIII. Bonifac magahoz hivatta Vieri de’ Cerchit,
a fehérek vezetdjét, bizvan abban, hogy mivel a Cerchiek
komoly {izleti  érdekeltségekkel rendelkeznek papai
teriileteken, meg tudja Ot gyézni a megbékélés
sziikségességérdl.”” Vieri de’ Cerchi azonban nem volt
hajlandé békiilni Corso Donatival, s ahogyan az Machiavelli®
értelmezésébdl is kideriil, egyszertien letagadta a két csalad
kozotti konfliktus 1étezését. A két kortars firenzei torténetird, a
fehér guelf Dino Compagni és a fekete guelf Giovanni Villani
meglehetdsen kiilonb6zé mddon irja le az eseményt. Dino
Compagni® tigy értelmezi a torténteket, hogy Vieri de’ Cerchi
a békiilés mell6zésével Dbizonyitotta, hogy a fehérek
ugyanolyan jo papa partiak, mint a feketék, s artatlanok az
elleniik felhozott vadakban. Giovanni Villani® azonban tugy

37 Perrens (1883), Vol. I1I. pp.15-16.; Ragg (1907), p.228.

% ,A papa magahoz hivatta Vieri urat, és felszdlitotta, hogy békiiljon ki a
Donati csaladdal, mire Vieri tr csodalkozasanak adott kifejezést, mondvan,
hogy nem taplal haragot a Donati csaldd irant. Csak az kothet békét —
mondotta -, aki habortt viselt, és mivel 6 nem habortzott veliik, nem érti, mi
sziikség a békére. Ezzel Vieri ur visszatért Romabdl, és a hangulat pattanasig
fesziilt, a legkisebb esemény is felborithatott mindent, és igy is tortént.”
Machiavelli, Firenze torténete, Cap. XVII, p.79.

%, Amiért is a papa magahoz hivatta messer Vieri de Cerchit, aki nagy
kisérettel és pompaval Romdaba ment. A papa, bankarainak, a Spinieknek és az
emlitett baratoknak és rokonoknak a kérésére, felszolitotta, hogy békiiljon ki
messer Corsdval, 6 azonban nem akart ebbe beleegyezni, bebizonyitvan, hogy
nem cselekedett a guelf part ellen; ezért a papa elbocsatotta és 6 eltdvozott.”
Dino Compagni, L. I, Cap. XXIII, p.96.

40, Per la qual cosa il detto Papa mando per messer Vieri de’ Cerchi, e come fu
dinanzi da lui, si'l prego, che facesse pace con messer Corso Donati e con la
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véli, hogy Vieri nagyon ostoban viselkedett, és elutasitd
magatartasaval magara és partjara haragitotta VIII. Bonifac
papat. E nézet helyt allo voltat latszik igazolni a papa azon
kovetkezd 1épése, amivel a firenzei guelfek kozotti konfliktust
rendezni akarta, mégpedig d’Aquasparta biboros nunciusként
és béketeremtd kozvetitéként valo kikiildése a varosba.
D’Aquasparta biboros 1300. majus 23-an kapta meg
VIII. Bonifactdl a felhatalmazasat, és junius 27-én fordult
kérésével a varos vezetéihez megbizasa jovahagydsa céljabdl,
melyet a Szdzak Tanacsa 81:12 aranyban el is fogadott,*'de a
balia (rendkiviili, teljhatalmat jelentd) felhatalmazast
elutasitotta.®? Az események menetébdl bizonyitottnak téinik
Dino Compagni allitdsa, miszerint a papa a konfliktus
rendezését és a megbékélést a fekete guelfek pozicidjanak
megerdsitése, illetve a fehérek gyengitése révén kivanta
megvalositani.* Pelli* meglatasa szerint ebben az is szerepet
jatszhatott, hogy VIII. Bonifac hitelt adott a fekete guelfek
azon allitasanak, miszerint a fehérek tul joban vannak a

sua parte, promettendoli di mettere lui e suoi in grand e buono stato in
Firenze, e di farli grazie spirituali, come sapesse addomandare. Messere Vieri
come che nelle altre cose fosse savio cavaliere, in questo fu poco savio, troppo
duro e bizzarro, che della richiesta del Papa nulla volle fare, dicendo, che non
avea guerra con niuno; onde si torno in Firenze, e’l Papa rimase molto
sdegnato contra a lui e contro a sua parte.” Giovanni Villani, Istorie fiorentine,
Vol. 4. L. VIIL Cap. XXXVIII, p.61.

4 Holmes (1980), p.25.

4 Villari, Pasquale, I primi due secoli della storia di Firenze, Vol.I-II, Sansoni,
Firenze, 1893-1894. VolLIL p.132.

4 ... a biboros beleegyezésével a luccaiak nagy sereg emberrel jottek
segitségilikre [t.i. a fekete guelfekére — M.M.]... Akkor egészen nyilvanvaldva
vélt a biboros szandéka, az, hogy a béke, amelyre torekedett, a Cerchi part
kisebbitését, a Donati partnak pedig a felemelkedését célozta.”Dino
Compagni, L.I. Cap. XXI. p.93.; Sausse-Villiers (1850), p.139.; Pelli (1823), p.97-
98., Petrocchi (1984), p.79.

4 Pelli (1823), p.101./n.19.
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ghibellinekkel, és veliik szovetkezve gyengiteni fogjak a papa
partjat Firenzében. D’Aquasparta taktikaja az volt, hogy
megreformalja a priorok valasztasanak moddjat: ez utan
sorsolassal valasztanak Oket egy olyan listardl, amelyen a két
part jeloltjei, a feketék és a fehérek egyenlé szamban
szerepelnének.¥ E paritasos elv korrektnek tlint a partok
kiegyensulyozasa szempontjabol, de kétségteleniil nagyobb
sullyal szerepeltek volna formalis-jogi vonatkozasban is a
nemesek a firenzei kozéletben. Mivel a pdpai kiildott és a
comune nem tudott megegyezni, VIII. Bonifac felhatalmazta
d’Aquaspartat arra, hogy Firenzén kiviilrél fegyveres
tamogatast vegyen igénybe rendelkezései -elfogadtatasa
céljabol az engedetlenked6 fehérekkel szemben.t A
beavatkozasrél azonban a comune kiildottei lebeszélték a
luccaiakat, de a felhaborodott firenzeiek koziil valaki
merényletet kisérelt meg d’Aquasparta biboros ellen
(valdszintileg julius kozepének valamelyik napjan), és az altala
kilétt nyilvessz6 az ablakon Kkeresztil a nuncius
szallashelyének mennyezetébe furddott. A megrémdilt biboros
ez utdn a papai udvarral szoros kapcsolatban allé Mozziak
Arno-n tali hazaba koltozott at, ahol a comune kiildottei
felkeresték &t, és kiengesztelésiil egy diszes serleget és benne
2000 aranyat ajanlottak fel neki, de a nuncius ezt
visszautasitotta.#” Korabban egyébként a comune is igyekezett

4 Giovanni Villani leirdsa szerint:”E lui riposato in Firenze richiese al comune
la balia de pacificare insieme i Fiorentini, e per levare via le sette Bianca e
Nera volle riformare la terra, e raccomunare li officj e quelli dell'una parte e
dell’altra, ch” erano degni d’essere priori, mettere in sacchetti a sesto a sesto, e
trarli di due mesi in due mesi, come la ventura venisse...” Giovanni Villani,
Historie fiorentine, Vol.4. L.VIIL. Cap. XXXIX. p.63.; Sausse-Villier (1850), p.140.;
Petrocchi (1984), p.79.

4 Holmes (1980), p.26.; Petrocchi(1984), p.82.

4 Dino Compagni, L.I,, Cap. XXI, p.93.; Petrocchi (1984), p.82.
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kiils6 segitséget keresni a fekete guelfekkel és a péapaval
szembeni ellentétek miatt, illetve VIII. Bonifac erdsodd
toscanai befolyasa ellenében, e célbol kiildték Dantét 1300
majusaban kovetségbe San Gimignano-ba, de a firenzei guelf
varosok ez irdnyu Osszefogasanak szandéka végiil nem
valésult meg.* A megbékélést elomozditd torekvéseivel
szembeni hatdrozott, s6t agressziv ellenallasba beleunt
d’Aquasparta biboros végiil kudarcaba beletérédve 1300
szeptemberének utols6 napjaiban elébb kiatkozta, majd
elhagyta a varost.

3. Dante priorsiga és a guelf vezetSk szdmiizése
Firenzébol

Dante politikai és kozéleti tevékenysége Firenzében jo
fél évtizednyi iddészakra (1295-1301) tehet6. Pal Jozsef*
meglatasa szerint Dante politikai-kdzéleti tevékenysége és
irodalmi mitiveiben taldlhatd politikai értékitéletei kozott
mindenképpen kiilonbséget kell tenni. Dante komoly
kvalitast politikai gondolkodé volt, de nem volt ,jo”
politikus.®® A szerzé nyilvanvaléan arra utal, hogy Dante
talzottan ,idealista”, értelmiségi attitGddel viszonyult a
,nagypolitika” kérdéseihez. Nem vitathaté azonban, hogy a
fentiekben jelzett intervallumban Dante folyamatosan jelen

4 Barbi, Michele, Dante, Gondolat, Budapest, 1964, p.18.

49 Pal Jozsef, A politikus Dante. In: Publicationes Universitatis Miskolciensis.
Sectio Philosophica. tom.VIL fasc. 1. Irodalom és politika. Miskolc, 2001, p.99.
,Fontos végezetiil bizonyos kiilonbséget tenni Dante alig ismert valdsdgos
tevékenysége és a kolteményben [t.i. az Isteni Szinjatékban — M.M.] elrejtett
<politikus> Dante kép kozott.”

5% ,Dante nem volt j6 politikus... a politikus Dante is gy volt, mint hése,
Farinata: kdzelre nem latott jol, csak — reméljiik tdvolba.” Pal (2001), p.107-108.
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volt a firenzei politikai életben. Barbi®! kutatdsai szerint Dante
1295. november elseje és 1296. aprilis 30. kdzott a népkapitany
specidlis Tanacsanak tagja volt, 1295. december 14-én a
Bolcsek tagjaként a prior valasztas alkalmaval tevékenykedett,
1296 majusanak vége és szeptembere kozott a Szazak
Tanacsanak tagja volt, s 1297-ben ismét e szerepben lathatjuk
6t. 1300 majusaban kovetként San Gimignano-ba kiildték,
junius 15. és augusztus 15. kozott a priorok testiiletébe
valasztottak, 1301-ben ismét a Bolcsek tagja volt az aprilis 14-
iki priorvalasztason, majd aprilis és szeptember kozott ismét a
Szazak Tandcsa tagja. Ugyanezen évben, oktdber-november
folyaman a firenzeiek Rémaba kiildott kovetei kozott
talalhatjuk 6t. Fontos még tudnunk, hogy a Szazak
Tanacsanak aktai az 1298 és 1301 kozotti iddszakrdl
hianyoznak, a fentiek ismeretében azonban joggal
feltételezhetd, hogy Dante ekkoriban is részt vehetett annak
munkajaban.

A koltd politikai-kozéleti szereplésének ,,csticspontja”
azonban a priori testiiletbe valo bekeriilése volt. Az ekkoriban
6 tagbdl 4llo testiilet a legfontosabb operativ dontéshozé szerv
volt a varosban, a napi és gyakorlati politikai élet iranyitéja. A
rotacié elve miatt azonban e tisztséget csak két honapig
toltotték be, és mivel fél tucat tagja volt, egyetlen személy
szamara mindez nem jelentett hosszabb tava politikai
hatalmat. Sok kutaté messze tildimenzionalta Dante politikai
,hatalmat” Firenzében. Valdjadban a sokféle tisztség
kiegyensulyozta egymast, éppen azzal a céllal szabalyoztak
jogkoreiket, hogy egymast is ellendrizve és ellenstlyozva,
megakadalyozzak az egyének zsarnoki hatalmanak

51 Barbi, Michele, L'Ordinamento della Republica fiorentina e la vita politica di
Dante. In: u.68.: Problemi di critica dantesca. Vol. I-II. Sansoni, Firenze, 1965, Vol.
L, p.154-155.
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kialakulasat. Reynolds meglatasa szerint azonban e tisztség
Dante végzetét is jelentette, mivel a koltd olyan nemzetkdzi
politikai kiizdelmek er6terébe keriilt, amelyek meghaladtak a
firenzei belsd viszonyok problémaihoz szokott latokorét.>

Az 1300. janius 15-én hivatalba 1ép6 prioroknak
rogton egy igen népszertitlen intézkedéssel kellett kezdenitik
mukodésiiket. Rendelkezniiik kellett a végrehajtasarol egy
olyan itéletnek, amelyet Sostegno di Buzatto, a comune
jegyzdje terjesztett eléjitk harom személy (mar az el6zéekben
emlitett, a varosi Onkormanyzat ellen szervezett korabbi
Osszeeskiivés tagjai) ellen, amely dontést az el6z6 priori
testiillet hozott, de amelynek mérlegelésére vagy
feliilvizsgalatara az 0j prioroknak nem volt lehetésége. Az
Osszeeskiivoket (Noffo di Quintavalle, Simone di Gherardo,
Cambio da Sesto) 2000 forint birsag megfizetésére, illetve
ennek elmulasztasa esetére a nyelviik kivagasara itélték.>
Nézetem szerint azonban Petrocchi eltilozta e tény
jelentéségét. Nem szabad megfeledkezniink ugyanis arrdl,
hogy az érintett személyek a papai udvarban tartézkodtak, igy
az elleniik hozott itéletet gyakorlatban lehetetlen volt végre
hajtani rajtuk (ugyandgy, mint ahogyan a Corso Donati elleni
haldlos itéletet sem lehetett, hiszen & is Firenzén kivil
tartézkodott az itélet meghozatala idészakaban). Az itéletnek
és a veégrehajtas elrendelésének inkabb szimbolikus, elvi
jelent6sége volt.

Nagyobb jelentésége volt azonban egy masik iigynek,
amiben a priorok dontési kényszerbe keriiltek, és ami végzetes

%2, Dante, aki ugyan tisztelt és nagyra becsiilt koIt volt, de maskiilénben
mellékes figura csupan, hamarosan a nemzetkozi politika olyan 6rvényében
taldlta magat, amelyre semmilyen befolyassal sem lehetett, &m amely egy
csapdasra megvaltoztatta egész életét.” Reynolds (2008), p.67.

53 Petrocchi (1984), pp.80-81.
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hatassal volt Dante élettitjara is. Junius 23-4n, a céhek és a
varos véddszentje, Keresztel6 Szent Janos {innepének napjan a
nemesek provokaltdk a templomba ajandékokkal haladd
tinnepi menetet, azt hangoztatvan, hogy a polgarok Kkitiltottak
Oket a varosi tisztségekbdl, pedig a campaldinoéi csatdban 6k
gyOztek az arezzdi ghibellinek ellen.®* Az incidens a grandik
részérdl valdszintileg annak tudataban tortént, hogy a papa
altal kikiildott d’Aquasparta biboros Gket fogja tdmogatni a
fehérekkel szemben.®> A Santa Trinita templombeli fekete
guelf Osszeeskiivés és a junius 23-iki inzultus utan a priorok
elhataroztdk, hogy a varos békéjének megdrzése érdekében
szamiizik mindkét viszalykodd part legf6bb hangadoit és az
Osszetlizések provokaloit. A korabeli kronikasok koziil
Giovanni Villani% inkdbb az els6ként emlitett fekete
Osszeeskiivés, Dino Compagni® inkabb a juniusi provokacid
sulyat emelte ki, felsorolvan a szdmizott Cerchieket is, de
megemlitette azt is, hogy a Donatiak nem akartdk a priorok
dontését végre hajtani, s ezzel is blindsségiiket igazoltak. A
Donatiak vonakodasat a kutatok koziil Fraticelli® is kiemeli, s

% ,Mi vagyunk azok, akik Campaldindban az ellenségre vereséget mértiink,
és ti eltavolitottatok varosunk tisztségeib6l és méltdsagaibdl.” Dino
Compagni, L.I. Cap. XXL p.92.

% Villari (1894), Vol.IL. p.132.

% ,...funne fatta inquisizione per la signoria, onde messer Corso, che n’era
capo, fu condennato nell’avere e nella persona, e li altri caporali, che furono a
cio, in piti di lire venti mila, e pagarle; e cio fatto mandati furono a’ confini
Sinibaldo fratello di messer Corso e altri de’ Donati, e messere Rosso, e
messere Rossellino della Tosa, e delli altri loro consorti, messere Geri Spina, e
de’ suoi, e furono mandati al castello della Pieve.” Giovanni Villani, Istorie
fiorentine, Vol. 4. L.VIIL. Cap. XLL. p.66.

5 ,,A Donatiak partjan allok nem akartak elmenni, ezzel azt bizonyitvan, hogy
Ok Bsszeeskiivést szbttek.” Dino Compagni, L.I. Cap. XXIIL p.92.

58 Fraticelli, Pietro, Storia della vita di Dante Alighieri, Barbera, Firenze, 1861,
p-122.
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hangstlyozza, hogy a priorok a két fél vezetSinek
szamtizésével a polgarhabora kitorését akartak megel6zni. A
szamiizott vezetSk a feketék részérdl a kovetkezdek voltak:
Corso és Sinibaldo Donati, Rosso és Rossellino della Tosa,
Giacchinotto és Pazzino de’ Pazzi, valamint Geri Spini.
Kétségtelen, hogy az érintett személyek az ellentétek
élezésének és a fekete guelf iranyzat torekvéseinek
legmarkansabb f&szerepléi voltak. A fehérek részérdl a
kovetkezok szamiizésére keriilt sor: Gentile, Torrigiano és
Carbone de’ Cerchi, Baschiera Tosinghi (della Tosa),
Baldinaccio Adimari, Naldo Gherardini, Guido Cavalcanti és
Giacotto Malespini. A listabol is kitinik, hogy a priorok
rendelkezése teljesen a paritas elve alapjan tortént (s6t, mint
lathato, a fehérek koziil eggyel tobbet itéltek szamiizetésre), és
azt is fontos hangstlyoznunk, hogy a testiilet dontésében
Danténak semmiféle kiemelt szerepe nem volt, hiszen a
korabeli torténetirok semmi effélérél nem tuddsitanak.>
Tortént azonban nem sokdra egy nagyon vitatott 1épés
a comune részérdl, ugyanis nem sokkal a szamiizés utan
(valoszintileg augusztus végeén) a fehéreket visszaengedték a
varosba. Ennek oka Guido Cavalcanti megbetegedése majd
haléla volt. A torténtekrdl vald adatok és beszamoldk nagyon
hianyosak és megitélésiik is igen vitatott. Kétségtelen, hogy a
feketék tiltakoztak a fehérek visszaengedése miatt, és
elfogultsaggal vadoltdk a priorokat (ez Dantét mar nem
érintette, hiszen hivatala augusztus 15-én lejart!). A kutatok
koziil Perrens® egyenesen azt allitja, hogy a priorok csak a
latszat kedvéért kiildték szamiizetésbe a fehérek vezetdit is,
mert tudtak, hogy nem sokara visszaengedik 6ket, Cavalcanti

% Enciclopedia dantesca, Istituto della Enciclopedia Italiana fondata da Giovanni
Treccani. Vol. I-VI. Roma, 1970-1978. Biografia, Vol. VL. p.26.
6 Perrens (1883), Vol. IIL. p.28./n.3.; p.29.
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betegsége pedig jo {lirligy lehetett erre. Perrens hipotézisét
azonban semmi nem bizonyitja, e korban a betegségek
el6fordulasa, valamint az utazasok kockazata sokkal nagyobb
volt (nem véletlen, hogy Dante is egy utazds soran szerzi
halalat okoz6 malaridjat), de Cavalcanti megbetegedését és
halalat nyilvan nem lehetett el6re latni. Nincs tovabba alapunk
arra, hogy a priorok korrektségét és jo szandékat a
szamiizetési dontésben megkérddjelezziik. Petrocchié! nézetét,
miszerint a fehérek szamtizetésének visszavonasa stlyos hiba
lett volna a comune részérdl, szintén megalapozatlannak
tartom. Pedig Leonardo Bruni®?® is azt allita Dante
életrajzaban, hogy bar Dante nem volt felelds e dontésért,
hiszen mar nem volt prior a visszahivas idépontjaban, de a
papat az igazsagtalan és partos elbiralas birta Valois Karoly
Firenzébe kiildésére. A fentiekben emlitett szerz6k azonban
megfeledkeznek arrdl, hogy mar d’Aquasparta biboros is
azzal a szandékkal érkezett Firenzébe, hogy a feketéket
elény6sebb helyzetbe hozza és a paritas alapjan tisztségekhez
juttassa. Ebben a papa toscanai és sziciliai terveinek a fekete
guelfek altali nagyobb tamogatasa jatszott szerepet, igy nem
hiszem, hogy VIII. Bonifac politikai érdekeinél jelentésebb
szerepet jatszott volna az, hogy a szamitizetésbdl kit mikor
engednek haza. A fehérek korabbi Firenzébe vald
visszaengedésének igen egyszeri, és a koriilmények
ismeretében a legvaldszinlibb magyardzatat viszont éppen
Petrocchi®® adja, aki szerint lehetséges, hogy Guido Cavalcanti

61 Petrocchi (1984), p. 82.

62, Dante erre [t.i. a visszaengedésben jatszott allitdlagos szerepére vald vadra
— MM.] azzal vélaszolt, hogy & akkor mar nem volt prior mikor a
serrezzanoiak visszahivattak, s igy nem is vonhaté amiatt felelésségre... Ez
egyenlStlen elbands mindamellett a papat arra birta, hogy Valois Karolyt
Firenzébe kiildje.” Lionardo Bruni, Dante életrajza, p.22.

63 Enciclopedia dantesca, Vol. V1. p.26.
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mar Sarzanaban meghalt, és a tobbieket a haza hozatala és a
temetése miatt engedték vissza. Onmagéban az a tény, hogy
Cavalcanti megbetegedett, nem lehetett elegend6é indok a
tobbiek vele egyiitt valé visszaengedésére, de igy
tulajdonképpen 6k hoztak haza eltemetni 6t.

4. Valois Karoly érkezése és a fekete guelfek
hatalomra keriilése

Valois Karoly (1270-1325) IV. (Szép) Fiilop francia
kiraly (1285-1314) testvérdccse volt (két évvel volt fiatalabb
1268-ban sziiletett batyjanal), aki a legnagyobb féurak kozé
tartozott a korabeli Eurdépaban. A Francia Kiralysagban
szamos allami tisztséget betoltott, tagja volt a kiralyi
tanacsnak, 6 volt az egyetlen személy a kiralysagban, akinek,
ha korlatozott mértékben is, de Fiilop megengedte, hogy sajat
pénzt veressen. Karoly jo fizikai adottsdggal rendelkezett,
magas, erételjes férfi volt, sz6ke, hullamos hajjal és kék
szemekkel, mint testvére, aki méltd volt megjelenésében a
melléknevéhez. Karoly is kedvelte a lovagi tornakat, a
bajvivast, az angol-francia haboruban (1294-1298) sikeres
hadvezérnek bizonyult, és a kovetkez$ években, a flandriai
harcokban is kiméletleniil képviselte az ellendllé varosokkal
szemben a francia érdekeket. Mindezek mellett azonban a
keresztes haboruk torténete és a tavoli teriiletek
megszerzésének lehetdségei is érdekelték, sajat maga szdmara
vilagtorténeti 6sszefoglalot iratott.

Karoly 1301. januar 28-an feleségiil vette az utolso
latin csaszar, II. Balduin unokajat, Catherine de Courtenay-t,
és 6 atruhazta ra a bizdnci csaszari tréonra vonatkozo
jogigényét. Hazassagukhoz azonban, mivel tavoli rokonok
voltak, papai diszpenzacidt kellett szerezniiik. fgy kerult
kapcsolatba Karoly VIII. Bonifac papaval, aki ekkoriban mar
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igen rossz viszonyban volt batyjaval, Szép Fiiloppel, és talan a
fesziilt helyzet javulasat is remélte attdl, hogy Karollyal alkut
kot az engedélyezésért cserébe. VIII. Bonifac ugyan
beleegyezett a hazassagba, de feltételként kikototte, hogy
Valois Karoly Italidba jon, és segit neki pacifikalni Toscanat, és
visszaszerezni az Anjou-hdznak Sziciliat. Cserébe azt is
megigérte, hogy anyagilag is tamogatni fogja Karoly Bizanc
elleni hadjaratat és a keleti csaszarsag megszerzésére valod
torekvését. Az italiai vallalkozashoz és a kés6bbi bizanci
hadjarathoz megigérte (a kor bevett gyakorlata szerint) a
papai tizedek egy részének atengedését Karoly szamara. 5
Valois Kéroly 1301 aprilisaban indult el Parizsbdl a
papai udvarba, ahova szeptember 12-én érkezett meg
(Anagni-ba, a papa sziilévarosaba). Itdlia az érkezd Karoly
szamara a teljes zlirzavar képét mutatta. A varosokon beliil
klanok harcoltak egymadssal, ellentétek voltak a varosok és a
vidék kozbtt, a tengerparti varosok harcoltak egymas ellen a
tengerek feletti uralomért, a szarazfoldi varosok a kikotokért,
a varosok felett a csaszaroknak csak fiktiv hatalma volt, a papa
partiak autonomidjukat féltették, minden varosnak voltak
szamiizOttjei, akik mas varosokban éltek és sziildvarosuk ellen
politizaltak. Karoly nem ismerte pontosan az italiai helyzetet
és a helyi viszonyokat, nagyrészt tanacsadokra hallgatott, akik
iigyesen manipulaltak 6t, s Favier szerint a kozépszer(
intelligenciaval rendelkez6 féur mindig annak adott igazat,
aki tobbet fizetett neki. A papa azonban azt a megbizast adta
szamara, hogy a politikdjat erdteljesebben tamogatd fekete
guelfeket erdsitse meg, a fehérek rovasara.s> E segitségre annal
is inkabb sziikség volt, mert id6kozben, 1301 majusaban a
ghibellinek Gubbio véarosdban az arezzdiak segitségével

¢4 Favier, Jean, Philippe le Bel, Fayard, 1998, Paris, p.309.
¢ Favier (1998), pp.310-311.
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eltizték a guelfeket, és bar azok augusztus 29-én a perugiaiak
segitségével visszatértek, hasonld dolgok jatszédtak le
Pistoidban is, s6t a feketék Luccdban is veszitettek
hatalmukbol a ghibellinek és a fehér guelfek Osszefogasa
révén.% Mindezek az események igazolni latszottak a feketék
azon allitasat a pdpa és Valois Karoly szamara, hogy
komolyabb beavatkozas nélkiil a guelf part elbukhat
Firenzében 1is. Joggal hangsilyozza Herczeg Gyula
Machiavelli  Firenze torténetér6l sz6ld miivéhez irt
jegyzeteiben, hogy — ellentétben az ekkoriban elterjedt nézettel
- nem Corso Donati hivta be Valois Karolyt Firenzébe, hanem
a vele érdekszovetségre 1épd Bonifac papa.s”

A papa jelentés jogokkal ruhazta fel italiai
politikdjanak tamogatasara érkez6 megbizottjat. A Toscana
békitdje (paciaro di Toscana) cim mellett Romagna grofjava
(conte di Romagna) is kinevezte®, valamint az egyhdzi allam
kapitanya (capitano del Patrimonio) és Ancona O&rgréfja
(Signore della Marca di Ancona) cimekkel is felruhazta,
részben azon a jogalapon, hogy Habsburg Albert csaszari
titulusat még nem ismerte el (nem volt még csaszarrd
koronazva), igy sajat magat tekintette csaszari helytarténak.s
1301 oktoberében Karoly mar Sienadban volt, ahol talalkozott
Corso Donatival, aki 60 000 (mas forrasok szerint 70, illetve 7

¢ Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L.VIIL. Cap. XVIIL pp.68-70.

67, VIIL Bonifac volt az, aki Valois Karolyhoz, Szép Fiilop testvéréhez fordult,
nem pedig Corso Donati tervelte ki az idegen beavatkozast... A papa volt az,
aki hozza, Szép Fiilop testvéréhez fordult, nem pedig Corso Donati tervelte ki
az idegen beavatkozast.” Machiavelli, Firenze torténete, p.719./n. 199-200.

8 Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4., L. VIII. Cap. XVIIL p. 72.

6 Pelli (1823), p.102.
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ezer) forintot ajanlott fel a koltségeire.” Id6kozben a firenzei
comune fehér guelf vezet6i mar erdsen aggddni kezdtek a
helyzet szamukra egyre kedvezétlenebb alakuldsan. Dino
Compagni szerint a firenzei polgarok megosztottsdga mellett a
fekete guelfek ragalmai és pénze is szerepet jatszott abban,
hogy a papa Valois Karolyt kiildte ki békit6ként a varosba, és
a feketék a francia féurat is megtévesztették
vadaskodasaikkal.” A fejleményektd]l megijedt fehér guelfek
oktdber 7-én 1ij priorokat valasztottak (akik 15-én léptek
hivatalba és Dino Compagni is kozottitk volt, tehat az
eseményeket kozvetlen kozelb6l szemlélhette), és a
békiilékeny szandéku 1j vezetdk targyalasokat kezdtek a
feketékkel a paritdsos megosztasi vezetésrél.”? Mint az
el6zéekben lathattuk, ez d’Aquasparta programja volt,
amelyet a fehér guelfek néhany hoénappal korabban
elutasitottak. A fehér guelfek és a comune azonban mar
elkéstek, az id6 tullépett rajtuk, hiszen a papa mar dontott a
sorsukrol, s akaratanak végrehajtoja elindult Firenzébe.

Villani szerint Valois Karoly kiséretét szamos francia
grof és bard, valamint 500 lovas alkotta Italiaba vald
érkezésekor.” Firenzébe érkezése elStt ez a sereg mar 800 fOre
duzzadt, majd a toscanai Cerchi- és fehér guelf-ellenes féurak
csatlakozd kiséretei révén (akik mind ,tiszteletiiket tenni”

70 Favier (1998), p.311.; Reynolds (2008), p.70.; Dino Compagni szerint el6z6leg
Rémaban mar 7000 aranyforintot letétbe helyeztek szamara a fekete guelfek.
In: Dino Compagni, L. VL. Cap. II. pp.110-113.

7t ,[A papa — M.M.]... le akarta torni a fehéreket és a feketéket szandékozott
felkarolni... Charles ur, anélkiil, hogy betért volna Firenzébe, a romai udvarba
ment; sokat bujtogattak, és sok gyanut iiltettek lelkébe.” Dino Compagni, L.IL
Cap. IL. p.105-106.

72 Dino Compagni, L.II. Cap. V. p.107-108. Dino Compagni szerint a feketék
csak id6hiizas céljabdl targyaltak a fehérekkel:”Es {gy vesztegettiik eleinte az
id6t, mert nem mertiik a kapukat bezarni...” U.o: p.109.

73 Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L. VIIL. Cap. XVIIL p.72.
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jottek Karoly uirhoz), mar 1200 fére” emelkedett a haderd, ami
a varos ostromahoz persze kevés lett volna, de Firenzén beliil
mar biztosithatta a varos feletti uralmat, hiszen ez a sereg nem
céhlegényekbdl, hanem professzionalis katonakbol allt! Valois
Kéroly azonban nem ostromra késziilt, nem is ez volt a
megbizatasa, hanem annak rendje és mddja szerint
bebocsatast kért a varosba, hogy béketeremt$ tevékenységét
megkezdhesse. E célbol koveteket kiildott a varosba, ahol a
céheket megszavaztattdk a kérdésrdl és azok egyhangtan
Karoly tur befogadasa mellett voksoltak, kivéve a pékeket, akik
szerint Valois Karoly azért jon Firenzébe, hogy elpusztitsa a
varost’>(A kutatoban onkénteleniil is felvetddik a kérdés, hogy
vajon a korabeli Firenzében miért a pékek voltak a legokosabb
emberek? Talan nagyon vitamin dus kenyeret siitottek?). A
comune mindenesetre kikototte, hogy Karoly tegyen eskiit a
varos jogainak és szokasainak tiszteletben tartdsdra, és arra,
hogy nem akar joghatdsagot szerezni a varos felett. Karoly
mindent megigért valaszlevelében, amelyet maga Dino
Compagni masolt le, és Karoly Firenzébe érkezésekor meg is
kérdezte a francia féurat, hogy valdban & irta-e ala a
dokumentumot, aki erre a kérdésre igenlé valaszt adott!”
Karoly a comune és a céhek engedélye alapjan november 1-én,
Mindenszentek napjan vonult be kiséretével a varosba, és 5-én
Osszehivatta Firenze vezetdit és el6kelé polgarait a Santa
Maria Novella templomba, ahol teljhatalmat (balia jogot) kért
a béke megteremtésének céljabol, amit meg is kapott, és eskiit
tett az egybe gytltek el6tt arra, hogy a varost megtartja
békében és jolétben. Maga Giovanni Villani, a fekete guelf
torténetird (aki személyesen is jelen volt az eseményen) is

74 Dino Compagni, L. II. Cap. IX. pp.115-116.
75 Dino Compagni, L. II. Cap. VI-VIL pp.110-112.
76 Dino Compagni, L. II. Cap. VIL pp.112-113.; Favier (1998), p.312.
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megjegyzi, hogy Karoly ur mindezek utan igéretének
pontosan az ellenkezdgjét cselekedte!””

Mikozben a fenti események lejatszodtak, a comune
tett még egy probalkozast a papaval valo targyaldsra és a vitas
kérdések rendezésére, mégpedig egy kovetség kiildésével
valamikor oktober folyaman. E kovetségnek Dante is tagja
volt, s mind az 6 szerepérdl, mind a kovetség ténykedésérdl
rendkiviil ellentétes nézetek alakultak ki a kutatdk korében.
Campanella’ szerint a kovetség hidba érkezett meg a papahoz
oktdberben, hiszen VIII. Bonifac mar elkiildte Valois Karolyt
Firenzébe a fekete guelfek hatalomra juttatasa céljabol, Dante
bevalasztasa a kovetségbe pedig nem tlint j6 1épésnek, mivel 6
korabban a papa megsegitése ellen szavazott 100 fegyveresnek
Margherita Aldobrandeschi elleni biinteté6 expedicidja
kikiildésében. Ban Imre” viszont ugy véli, hogy a kovetség
tajékoztatni akarta a papat a fehér guelfek allaspontjarol a
vitas kérdésekben, tagjai pedig hatarozottan {igyesen lettek
Osszevalogatva. Corazza Ubaldini da Signa, volt gonfaloniere
di giustizia, Maso Minerbetti {izletember, aki jol ismerte
Rémat, és Dante, aki széleskori miiveltséggel és jo szénoki
képességekkel rendelkezett, (és hozza tehetjiik még, hogy 1300

77,,... st richiese il comune di volere la signoria e guardia della citta, e balia di
potere pacificare i Guelfi insieme... E cio fu per lo comune consentito... e della
sua domanda fatta proposta e deliberata, e rimessa in lui la signoria e la
guardia della citta.... promise di conservare la citta in pacifico e buono stato, e
io scrittore fui a queste cose presente. In contanente per lui e per sue gente fu
fatto il contrario...” Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol 4. L. VIIL Cap.
XVIIL p. 73.

78 Campanella, Raffaele, Dante ambasciatore, in Rivista di Studi Politici
Internazionali, 83/2, 2016 [pp.263-273], p.266.

7, A kovetség tagjainak kivalasztasa hatdrozott politikai ligyességre mutat, s
nem rajtuk mult, hogy semmit sem végeztek.” Ban Imre, Dante élete és
mifveinek iddrendje. In: u.6.: Dante-tanulmdnyok, Szépirodalmi, Budapest, 1988,
p-40.
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tavaszan valdszintileg 6 is jart mar Rémaban a jubileumi
zarandoklaton)®® alkalmasnak tlint a comune politikaja
képviseletére VIII. Bonifac szine el6tt. Dante kovetté
valasztasa egyébként nem volt Gjdonsag, 1295-ben mar tagja
volt a Martell Kérolyt Firenzében fogad6 delegacionak (talan a
néhany hoénappal késébb Napolyba kiildott, V. Celesztin
papat koszontd firenzei kiildottségnek is), valamint a mar
emlitett 1300. évi mdjusi, San Gimignano-ba kiildott
kovetségnek.s! Dante megbizhatésagat és jo targyalasi
készségét bizonyitjak késObbi, szamfizetése alatti kovetségi
megbizasai, amelyeket Campanella errél szdolé tanulmanya
részletesen felsorol, melyek soran a kolté Arezzoban, Forliban,
Verondban és mas varosokban is méltoképpen képviselte
megbizoi érdekeit.s2

Azon kutatok, akik Dante kovetségi tagsagat rossz
dontésnek tartjdk, arra hivatkoznak, hogy a kolt6 korabban,
1301. junius 19-én a Szazak Tandcsaban kétszer is a papa egyik
kérése ellen szavazott®, amit d’Aquasparta biboros tolmacsolt
a firenzeiek el6tt. Nézetem szerint e kutatdk eltilozzak,
taldimenzionaljak a kérdés politikai salyat. Barbi®* és Holmes
leirasabol egyrészt kittinik, hogy a haderd
meghosszabbitasardl volt szé (ugyanis aprilis 17-én a Szazak
Tanacsa két és fél honap idGtartamra beleegyezett a papa
kérésébe), Reynolds® pedig megemliti, hogy a tobbség végiil

80 Campanella (2016), p.267.

81 Campanella (2016), pp.264-265.

82 Campanella (2016), pp.268-269.

8, Die XViiij mensis junii (1301)... Dante Alagherii consuluit, quod de servitio
faciendo domino Papae nihil fiat... Eadem die... Dante Alagherii consuluit
quod de servitio faciendo domino Papae nihil fiat.” Fraticelli (1861), p.
137./n.2.

8¢ Barbi (1964), pp.20-21.; Holmes (1980), p.26.

8 Reynolds (2008), p.62.
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is junius 19-én (mar a délelétti iilésen is mellette voltak ketten,
egy f6 halasztast kért, igy keriilt sor még egy targyalasra
ugyanazon a napon)® megszavazta a papa altal kért
segitséget, Petrocchi®” szerint 49:32 aranyban, a délutani
tilésen. S6t, Petrocchi megjegyzése szerint Dante a tanacs
délel6tti iilésén egy kisebb jelentéségli kérdésben a papa
mellett szavazott!®® A tényekbdl nyilvanvalo tehat, hogy Dante
ellenszavazatai miatt VIII. Bonifac papat semmiféle kar nem
érte, igy kiilonosebb haragra vagy bosszudllasra sem volt
indoka Dantéval szemben. A szakirodalom egyik legnagyobb
tévedése pedig azon nézet, miszerint Dante személyes
ellensége lett volna a papanak, ezért sem lett volna szabad 6t
kiilldeni kovetségbe hozza. Ragg® azonban mar régen
ramutatott arra, hogy a Dante és a papa kozotti ellentétek
részben politikai alapelvekre vezethet6ek vissza, mivel a koltd
elutasitotta a VII. Gergely, III. Ince és kortarsként VIII. Bonifac
papak altal képviselt teokratikus f6hatalom igényét. Holmes*
is kiilon kiemeli, hogy a De Monarchia nem személyes
ellenségeskedés miatt sziiletett meg, az 1300-1301 idészakaban
kialakult ellentéteknek pedig els6sorban gyakorlati jellegli
okai voltak, mivel Dante azon politikusok kozé tartozott, akik
féltették a firenzei autonoémia jogokat az er6sdodd befolyassal
rendelkez6 VIII. Bonifactél. Dante rendkiviil szenvedélyes
papa-ellenessége, amellyel a Szinjatékban talalkozunk,
valdszintileg joval kés6bb alakult ki, Holmes’ meglatasa
szerint abban az id&szakban, amikor V. Kelemen elpartolt

8 Enciclopedia dantesca, Vol. VL. p.27.

87 Enciclopedia dantesca, Vol. VL. p.28.

8 ,Si pronuncio favorevolmente ad altra richiesta, di minor peso: I’assunzione
della difesa di Colle Valdelsa.” Enciclopedia dantesca, Vol. V1. p.28.

8 Ragg (1907), pp.34-35.

% Holmes (1980), p. 28.

1 Holmes (1980), pp.32-33.
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Dante balvanyozott csaszaratol, VII. Henriktdl, rdadasul a
papai székhelyét is Avignon-ban rendezte be Roma helyett.
Ugyancsak teljesen megalapozatlannak tnik az a
mitosz, mely Dante és VIII. Bonifac papa talalkozasat két
hatalmas géniusz, két titdn kiizdelmeként értelmezi.
Campanella” joggal utal arra, hogy ez a Giovanni Papini-t6l
eredd felfogas eltekint az 1301-ben létezd realitasoktol, és
Dante késObbi presztizsét vetiti vissza ezen iddszakra. Dante
igazi nagy miveit a kovetkez6 évek soran irta meg, koltoi-
filozéfusi hirneve még nem volt olyan jelentds, hogy a papa
egy komoly, veszélyes ellenséget lasson benne. Politikai
szereploként Firenze varosi polgarsagahoz kapcsolodott, nem
volt nemzetkozi jelent&sége, befolyasat a helyi politikdban
Boccaccio mindenképpen elttlozta. Nem kell tehat
kiilénosebben meglepddniink, hogy VIII. Bonifac papa (aki
egyébként kétszer annyi idds volt, mint a koltd, és egyébként
is igen szangvinikus természet(i volt) alaposan megszidta és
kioktatta a firenzei koveteket, mint ahogyan ez Dino
Compagni leirasabdl kideriil.® A kiildottséggel kapcsolatos
vitatott kérdések kozé tartozik az is, hogy miért tartotta vissza
a papa Dantét, amikor a masik két személyt visszakiildte
Firenzébe? Az igazsag az, hogy az egész delegacié tulsagosan
késén érkezett meg a papai udvarba, és mivel Valois Karoly
mar elindult ,békét teremteni” Firenzében, egyszertien mar
nem volt mirdl targyalniuk egymadssal (talan részben ez a
megkésettség is fokozhatta VIII. Bonifdc haragjat a
kiildottekkel szemben). Lehetséges, hogy az egyhazfé Dantét

92 Campanella (2016), pp.266-267.

% ,Miért vagytok olyan makacsok? Bizzatok magatokat redm, és bizony
mondom nektek, hogy nincs mas szandékom, mint a ti békétek. Ketten
koziiletek térjenek vissza, és alddsom legyen rajtuk, ha azon igyekeznek, hogy
engedelmeskedjenek akaratomnak.” Dino Compagni, L. I. Cap. IV. p.107.
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azért tartotta vissza, mert félt attdl, hogy az egyenes és nyilt
jellem, bator kiallast kolté szembe fog szallni a Valois Karoly
altal képviselt rendezési tervvel, és VIII. Bonifac el akarta
keriilni Dante esetleges akadékoskodasat. Erdekesnek téinik
azonban Ban Imre felvetése, aki szerint lehetséges, hogy a
papa egyszerlien meg akarta kimélni a koltét azoktdl a
megprobaltatasoktdl, amelyek otthon vartak ra a fekete
guelfek hatalomra keriilése utdn.®* Természetesen mindezek
csak feltételezések, de annyit bizonyosan allithatunk, hogy
amennyiben Bonifdc papa ,haldlos ellensége” lett volna
Danténak, akkor a kezébe keriilt kolt6t 6rok életre fogsagba
vettethette, vagy esetleg kivégeztethette volna.

A papahoz kiildott delegacio sikertelenségét tehat
annak megkésettsége okozta, az események ugyanis mar
régen tulléptek rajta, a comune til késén reagalt rajuk. Mint az
el6z6ekben ismertettilk, Valois Karoly erészak nélkiil, a
firenzei polgarok beleegyezésével jutott be a varosba, és
feladata  tulajdonképpen a  fekete guelf  vezetSk
visszatérésének  elGsegitése és a  hatalom  atvétel
koriilményeinek biztositasa volt. Ennek megfelelen tortént,
hogy Karoly érkezése utan 4 nappal, november 5-6. éjszakajan
a halalos itélettel sujtott Corso Donati visszatért Firenzébe.
Vaéllalkozasa nem nélkilozte a kockdzatot, hiszen az
érvényben levd halalos itéletet végre is hajthattak volna rajta,
de Corso nem az ijedds fajtéhoz tartozott. Ugy tlinik, hogy
kevés szdmu téarsaval érkezett, Dino Compagni®® 12 kisérét
emlit, Giovanni Villani*® néhany baratot és gyalogosokat ir,

% S6t azt is lehetne mondani, hogy a papa egyenesen megmentette a nagy
koltét, hiszen tudhatta, mi var rd otthon.” Ban (1988), pp.40-41.

% Dino Compagni, L. II. Cap. XVIIIL. p.129.

% ... con alquanto seguito di suoi amici e con masnadieri a piede...”
Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L. VIII. Cap. XVIIL p.74.
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Perrens®”” 30 lovasrdl és 70 gyalogosrdl beszél (forras
megjeldlése nélkiil). Annyi bizonyosnak tlinik, hogy rendkiviil
kevesen voltak a fesziilt viszonyokhoz képest, bar nyilvan
szamithattak sziikség esetén Karoly 1200 f&s haderejére.
Donati és hivei a kis Pinti kapunal jottek be a varosba, amelyet
a beliilrdl a segitségiikre sietd tarsaikkal egytitt feltortek, és
lényegében kardcsapas nélkiil kivarhattdk, mig gytilekezési
helyiikon, a San Piero negyedben egyre tobben csatlakoznak
Corso-hoz a fekete guelf taborbdl. Giovanni Villani®® allitdsa
szerint a priorok Donati€k ellen kiildték Sciatta de” Cancellieri
népkapitanyt 300 lovassal, de Vieri de’ Cerchi visszatartotta
Gket mondvan, hogy a nép majd megbiinteti Sket. Ez az allitas
nem tlnik tal hitelesnek, de kétségtelen tény, hogy Dino
Compagni® is a Cerchieket, els6sorban a fehér guelfek
vezet&jét, Vierit hibaztatta a fegyveres ellenallas
megszervezésének hianyaért, gyavasaggal vadolva 6t. Mivel
pedig Vieri de” Cerchi tétlen maradt és hazdba zarkoézott, hivei
is ugyanezt tették, sokan pedig atalltak a gy6ztesekhez. Ugy
vélem azonban, hogy talsagosan sommas és egyoldalt ez a
megkozelités. Ne feledjiik egyrészt, hogy Vieri nem katona,
hanem kereskedelmi vallalkozé és bankar volt, igy kevés harci
tapasztalattal rendelkezett. Madsrészt valdszintileg komoly
lelkiismeret furdalasa lehetett sajat el6z6 évi hibdja, a papa
el6tti hazugsaga és a Donatiakkal valo békiilés megtagadasa
miatt, és inkabb visszavonult a tovabbi ellenallastdl,
atengedvén a terepet Valois Karolynak. De a legfontosabb
talan az a tény, hogy végiil is a firenzeiek beengedték Karolyt,

97 Perrens (1883), Vol. IIL. p.49./n.2.

% Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L. VIIL. Cap. XLVIIL p. 74.

9 ... a Cerchiek semmirdl sem gondoskodtak; pedig 6k voltak a viszalykodas
fejei; 6k pedig, hogy ne adjanak enni a katondknak, meg gyavasagbol, nem
tettek ellizetésiikig semmiféle védelmi vagy elharité intézkedést.” Dino
Compagni, L. II. Cap. XXL. p.136.
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elfogadtak 6t a viszalykodadsok békit&jeként, igy Cerchi
magatartasa e tekintetben kovetkezetesnek és jogszertinek
tint.

A hozza gyiilekezd feketék csapatokba szervezésével
egy id6ben Corso Donati megkezdte az ellenfeleivel vald
leszamolast, felgyujtottak a szamiizése alatti priorok hazait, és
megnyitottak a comune bortonét, majd késébb a podesta
palotdjanak elfoglalasa utan az ottani borton Osszes foglyat is
kiengedték. Ezzel az 0sszes koztorvényes gonosztevot
raszabaditottdk a varosra, akik kiraboltdk a boltokat,
raktarakat és a fehér guelfek hdzait.!® Napirenden volt a
lanyok megerdszakolasa, az arvak és a védtelen lakossag
kifosztasa, sarcok kivetése a fehér guelf csaladokra kiilonféle
koholt Osszeeskiivési vadakkal, s6t a szamiizetés alatt elOre
megallapitott proskripciés lista alapjan valé moddszeres
leszamolds a fehér part tagjaival, amiben Dino Compagni
szerint semmiféle barati vagy csaladi, rokonsagi szempontot
nem vettek figyelembe.?! Valois Karoly a feketék hatalomra
jutasa utan a papahoz ment tovabbi pénziigyi tamogatast
kérni téle, de az visszakiildte 6t Firenzébe, hogy szerezzen
maganak ott. Karoly igy is tett, 1étre hozott egy titkos tanacsot,
amely pereket koholt és koncepcios eljarasokat folytatott le a
gazdag varosi polgarokkal szemben. Formailag az elitélt
személyek elkobzott pénzét atadtak a comunénak, de annak
vezetése (november 8-an mar Uj, fekete parti priorokat
vélasztottak) jutalomként ennek jelentOs részét visszajuttatta
Karolyhoz. Dino Compagni allitasa szerint 1302 aprilisaig

100 Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L.VIIL. Cap. XLVII, p.75.;
Perrens(1883), Vol. III, p.50.

101 ,Senki sem menekiilt biintetleniil; nem hasznal az atyafisag, sem a
baratsag... Megértés, konyoriilet vagy héla egyikben sem volt soha.” Dino
Compagni, L.II. Cap. XXIIL p.138.
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mintegy 600 személyt szdmiztek a varosbdl a fehér guelfek és
a ghibellinek koziil, kényszerlakhelyre kiildték az egész
Cerchi csaladot is.’%2 Firenze kirablasa és a fekete guelfek
bossztiallasa Dino Compagni'® szerint 6, Giovanni Villani'®
szerint 5 mnapig tartott, de utdna a fosztogatdsok és
leszamolasok a kornyéken (contado) is folytatodtak.

A fosztogatasok és a leszamolasok mar olyan mértéket
oltottek, hogy november vége felé ez VIII. Bonifac papa
szamara is tulzasnak tlint, ezért gy dontott, hogy elkiildi
Firenzébe Valois Karoly mellé tanacsadénak d’Aquasparta
biborost.'> A nuncius két f6 eszkoze az ellentétes felek
kibékitésére egyrészt a hazassagpolitika volt, els6sorban a
Donatiak és a Cerchiek, valamint a Pazziak és az Adimariak
kozott, masrészt tjra javasolta a korabban mar elfogadtatni
probalt paritasos eljarast, vagyis a tisztségek fele-fele
aranyban vald betdltését a feketék és a fehérek altal. Mig a
nyar folyaman a hatalmon levd fehérek, most a hatalmon levd
feketék hiusitottdk meg a szandékat, mint ahogyan azt
Machiavelli'®, illetve Giovanni Villani'” leirasabol tudjuk.

102 Dino Compagni, L.II. Cap. XXV. pp.140-142.

103 Dino Compagni, L.II. Cap. XVIIL p.132.

104 _E duro questa pestilenza per cinque di in citta continui con grande ruina
della terra, e poi segui in contado, andando le gualdane rubando e ardendo le
case per pitt d’otto di, onde gran numero di ricche possessioni furo guaste e
arse.” Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L. VIIL Cap. XVIIL p.75.

105 Perrens (1883), Vol. I1I. pp.58-59.

106 A papa ismét Matteo d’Aquasparta biborost kiildte Firenzébe, aki
kibékitette egymassal a Cerchi és a Donati csaladokat, s békéjiitket tobb 1j
hazassagi kapcsolattal is megerdsitette. Amikor azonban azt kovetelte, hogy a
fehérek is vegyenek részt a kozligyek intézésében, a tisztségeikhez
ragaszkodo feketék ellendllast tanusitottak. A papai legatus éppen olyan
csalodottan és elkeseredetten tavozott, mint az el6z6 alkalommal, és ismét
interdictummal stjtotta az engedetlen varost.” Machiavelli, Firenze tirténete,
Vol. II. p.82.
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Otleteibsl kifogyvan, d’Aquasparta biboros elbb kidtkozta,
majd ismét elhagyta a varost.

A Donatiak és a Cerchiek utolso jelentds dsszetlizésére
1301 Karacsonyanak napjan keriilt sor, amikor a birtokaira
tarté Niccola dei Cerchit megtamadta Simone de’ Donati,
Corso tehetséges és szép reményii fia, aki egyébként apja elsé
hazassagabdl sziiletett, tehat a megtamadott Niccola sajat
unokadccse volt. A tamadds, mely teljesen érthetetleniil és
ismeretlen okbdl tortént, mindkét érintett halalaval ért véget,
mivel a védekezé Cerchi még meg tudta sebesiteni az Ot
megol6 Simonét, aki egy mnappal késébb belehalt a
sériilésébe.®  Valois Karoly, miutan ,béketeremts”
tevékenységét befejezte, 1302 aprilisaban hagyta el Firenzét,
majusban Napolybdl indulva megkezdte sziciliai hadjaratat,
de nem sokara békét kellett kotnie Aragoniai Frigyessel,
miutdn a francidk Kortrijk (Courtrai) mellett katasztrofalis
vereséget szenvedtek a flamand varosok seregétdl, és Szép
Filopnek sziiksége volt Karolyra a haboru folytatasaban.'®

A Dbéketeremtés tobb okbdl kifolydlag sem sikeriilt
tokéletesre. Egyik az volt, hogy altaldban a partharcok
vesztesei a varosbol kikeriilvén mads vdarosokban kerestek
szovetségeseket maguknak, hogy erdvel visszatérhessenek és
revansot vegyenek. Ezt megel6zendd, a feketék még

107 ,E in quello medesimo mese di novembre venne in Firenze il sopradetto
Legato del Papa messere Matteo d’Aquasparta cardinale per pacificare i
cittadini insieme, e fece fare la pace tra que’ della casa de’ Cerchi e li Adimari
e loro seguaci di parte Bianca co’ Donati e Pazzi e loro seguaci di parte Nera,
ordinando pitt matrimonj tra loro; e volendo raccomunare li officj, quelli di
parte Nera con la forza di messer Carlo non lasciarono, onde il Legato di cio
turbato torno a corte e lascio interdetta la citta.” Giovanni Villani, Istorie
fiorentine, Vol. 4., L.VIIL. Cap. XLVIIL, pp.75-76.

108 Giovanni Villani, Istorie fiorentine, Vol. 4. L. VIIL. Cap. XLVIIL. p.76.; Perrens
(1883), Vol. IIL p.60.

109 Favier (1998), p.313.
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eltdvozasa el6tt rabeszélték Karolyt egy Pistoia elleni
hadjaratra, de Sciatta Cancellieri kapitany vezetésével a véddk
szervezetten ellenalltak, igy a francia féurnak siker nélkiil
kellett visszavonulnia.® 1302-1303 folyaman a feketék és a
fehérek harca tovabb folytatodott mads italiai varosok
bevonasaval, és a firenzei feketék a ferrarai Orgroffal
szovetkeztek a fehéreket tdAmogatd Bologna ellen, de azok egy
szélesebb szovetséget hoztak 1étre Faenza, Pisa, Pistoia és Forli
bevonasaval, igy a feketék nem tudtak feliil kerekedni.!!
Raadasul Firenzén beliil is 4j ellentétek alakultak ki a gy6ztes
feketék kozott. A tisztségekért és varosi vezet6 pozicidk
megszerzéséért vivott kiizdelemben, a nyerészkedésben és a
vesztesek kirablasdban nem sokara szembe keriilt egymassal
két csoport, pedig a polgarok mar nyugalmat szerettek
volna."?2 Tobb fekete guelf hangado, igy Rosso della Tosa,
Pazzino de’ Pazzi és Geri Spini 6sszefogott Corso Donati ellen,
aki addigi szolgalataihoz képest elégedetlen volt megszerzett
pozicidjaval, és hatalmat a nemesekre és a koznépre
tamaszkodva prébalta erdsiteni, €s korrupcioéval vadolvan a
varosi  vezetSket, kovetelte a szamadasi konyvek
feliilvizsgélasat.!® E bels6 vitaknak végiil a fehérek 1304. évi
visszatérési kisérlete vetett véget, ami Ujra Osszefogasra
késztette a feketéket, és eredményesen verték vissza a
tamadast, ugy biintetvén a fehéreket és tamogatdikat, hogy
koriilbeliil 1700 hazat felgyujtottak Firenzében.!14

110 Dino Compagni, L. II. Cap. XXVIL pp.144-145.
11 Dino Compagni, L. II. Cap. XXXIL p.151.

112 Dino Compagni, L. II. Cap. XXVL p.143.

113 Dino Compagni, L. II. Cap. XXXIV. p.153.

114 Antonetti (1992), p.135.
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5. Dante szdmiizetése

A tobb mint félezer szamiizott kozé Dante is bekertilt,
s ennek igen nagy jelentGsége volt a koltd életének alakulasa
szempontjabol, hiszen soha tobbé nem tért vissza
sziilévarosaba. Mivel az egyértelmd forrasok hianyoznak,
nem tudjuk biztosan, hogy a kovetségébdl hazatért-e
egyaltalan, de valdsziniibb, hogy nem. Leonardo Bruni,!''s
Dante egyik legrégebbi életrajzirdja szerint Dante még
Romaban tartdézkodott, amikor hazat kifosztottdk és elitélték,
majd késébb sulyosbitottak itéletét, mivel nem jelent meg
Cante Gabrielli da Gubbio podesta idézésére, éppen tavolléte
miatt (és persze nyilvan évatossagbol, hiszen sejthette, hogy
mi varna ra a fekete guelfek uralma alatt, csaladjat pedig a
kozvetlen Donati rokonsaga miatt nem fenyegette veszély). A
szamtizetési rendelet datumat Dino Compagni''® tévesen 1302
aprilisara teszi, valdjaban joval korabban, 1302. januar 27-én

115 Dante ekkor nem volt Firenzében. Romaban tartozkodott, hova kevéssel
elébb kovetiil kiildotték a papahoz, hogy neki a polgarok egyetértését és
békéjét felajanlja. Kdzben a prioratusa alatt internaltak bujtogatasara a Feketék
partja hazat megrohanta, kifosztotta, vagyonat folprédalta és 6t, nem mintha
valami hibat kovetett volna el, hanem mert az idézésre meg nem jelent,
messer Altovitivel egyiitt szamtizték. Szamiizetését olyanforman intézték el,
hogy visszahatd er6vel gonosz és karhozatos torvényt hoztak, melynek
értelmében a firenzei Podestanak jogaban, s6t kotelességében allott, hogy —
tekintet nélkiil a kapott hivatalos folmentésekre — a lejart prioratusban
elkovetett szabalytalansagokat megvizsgalja. E torvényre vald hivatkozassal
Messer Cante de’ Gabrielli, Firenze akkori Podest4ja, maga elé idézte Dantét,
aki — mivel tavol 1évén, meg nem jelenhetett — elitéltetett és szamkivettetett s
folprédalt és Osszerongalt javai lefoglaltattak.” Lionardo Bruni, Dante életrajza,
pp-22-23.

16, 1302. aprilis havaban, miutan sok ghibellin polgart és fehér parti guelfet
idéztetett meg [ti. Cante de’ Gabrielli podesta — M.M.], elitélte... Dante
Alighierit, aki Romaban volt kovet... ser Petraccat, ser Parenzo dall” Ancisa
fiat [a kolt6 apjat]...” Dino Compagni, L. II. Cap. XXV. p.142.
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keletkezett."” Dantét négy masik tarsaval egyiitt itélték el (a
tobbiek nevei: Palmiero Altoviti, 6 prior-tarsa volt Danténak,
Gherardino Diodati, Lippo di Becca és Orlanduccio
Orlandini), s az elleniik felhozott vadak kozott szerepelt a
csalas (frode), a hivatali sikkasztas (baratteria), valamint a
Bonifac papa ¢és Valois Karoly torekvéseivel vald
szembenallas. Biintetésiil fejenként 5-5000 forint kifizetését,
kétévi szamiizetést, 0rokos hivatalvesztést és az okozott karok
megtéritését szabtak ki nekik.® Az eljards koncepcids
jellegéhez kétség sem férhet, s joggal allapitja meg Perrens!®,
hogy az itélet indokolasa és a vadak a szokasos egyen-
szOveget tartalmazzak, a podesta ezzel leplezi a part
leszamolas tényét. Ban Imre megallapitasa szerint a felsorolt
vadak nem mindegyike vonatkozott minden egyes személyre,
s nem véletlen, hogy a kolt6 egy az ota elveszett, de Leonardo
Bruni altal még olvasott levelében csak a politikai vadak ellen
védekezik, a csalds és a megvesztegetés ellen nem.
Nyilvanvald, hogy Dante politikai megtorlas aldozata lett.120
Az itélet szovege egyébként Altovitit és Dantét, a két volt
priort kiilon is megemliti a Valois Karoly békéltetdi
megbizasaval vald szembeszegiilésiik és a hivatali visszaélés
vadja kérdésében'?!, de kétségtelen, hogy az utdbbi vad a
koncepcids eljarasok szokasos fogasaként értelmezendd,

117 Pelli (1823), p.104., Perrens (1883), Vol. III. p.61.

118 Pelli (1823), p.105.; Perrens (1883), Vol. I1I. pp.61-62.; Ban (1988), pp.41-42.
119 Perrens (1883), Vol. 111, p.62.

120 Egyébként mindez nem fontos: a biintetés a hatalmon levd part
megtorlasa volt a bukott politikusok ellen.” Ban (1988), p.42.

121 MCCCIIL. XXVIL Januarii Dom. Palmerium de Altovitis de Sextu Burghi
Dantem Alagherii de Sextu S. Petri majoris... accusati dalla fama pubblica, e
procede ex officio ut supra de primis, e non viene a particolari, se non che nel
Priorato contraddissono la venuta Domino Caroli, e mette, che fecerunt
barattarias...” Pelli (1823), p.105./n.42.
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raadasul a vadakat Osszesitve, tObbszor is elismételik,
mikdzben a bizonyitékok felmutatdsa, illetve az azokra vald
konkrét utalasok hianyoznak. Mivel Dante, mint mar
emlitettiik, nem jelent meg a podesta idézésére, és nem fizette
ki a kiszabott birsagot, 1302. marcius 10-én masokkal egyiitt
halalra és teljes vagyonelkobzasra itélték. A javakat egyébként
a comune Oriztette, s 40 év utan Jacopo fia valtotta ki, 1342-
ben.22 Nem szabad azonban taldimenzionalnunk ez utdbbi,
sulyosabb itéletet sem. Sokszor el6fordult ugyanis az italiai
varosallamok partharcaiban, hogy akkor itéltek valakit
halalra, amikor nem tartézkodott a varosban, igy nyilvan nem
is volt esély a végrehajtasara. Az itéletnek inkabb szimbolikus,
elvi jelent6sége volt, s egy id6 utdn amnesztiat is adhattak. A
comune mar 1303. augusztus elsején visszahivta a
szam(izOttek egy részét, amivel a fekete guelfek imponalni
akartak a polgaroknak, és az engedelmességre hajlo fehérekkel
szembeni békiilésre valo szdndékukat jelezték e 1épéssel.’??
Ilyen visszatérési lehet6ség Dante szamara is adodott
a késébbiekben, de végiil is nem realizalédott. A fehér guelf
szamiizottek 1302-1304 kozott fegyveres erével és a toscanai
ghibellinekkel 0sszefogva szerették volna kiharcolni Firenzébe
valé visszatérésiiket, de az eréviszonyok a feketéknek
kedveztek. A békés titon vald visszatérésre az elsé lehet&ség
1304-ben nyilt meg, amikor a VIII. Bonifac halala (1303) utan
megvalasztott Niccolo Boccasini, azaz XI. Benedek papa
kozvetiteni probalt a firenzei guelfek kozott, és Prato
kardinalist, Ostia és Velletri pilispokét kiildte Firenzébe. Dante
1304 tavaszan, a szamtizott fehér guelfek és ghibellinek

122 Pelli (1823), pp.106.; pp.108-109.
123 Dino Compagni, L. II. Cap . XXXV. p.154.
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nevében irt levelében'?* egyértelmtien Kkifejezte, hogy a
szamlizottek konstruktivan és egyetértéen viszonyulnak a
papai nuncius békélteté misszidjahoz, és készek a fegyveres
harc feladasara a két part kozotti béke megteremtése
érdekében. Prato kardinalis kozvetit6i tevékenysége azonban
kudarcot vallott a firenzei fekete guelfek ellenallasa miatt, igy
a szamiizottek egészének visszatérésére nem keriilt sor. Dante
és tarsai szamara az ujabb lehetéséget Luxemburgi Henrik
csaszarra valasztasa jelentette. A VII. Henrik (1308-1313)
néven tronra 1épd tehetséges 1j uralkodé mindenképpen meg
akarta erdsiteni italiai pozicioit a fehér guelfek és a ghibellinek
Firenzébe valo visszajuttatasa révén is, de italiai hadjarata
nem tudta megtorni a firenzei feketék ellenallasat. A csaszar
halala utan néhany évvel (1315-16-ban) a comune altalanos
amnesztiat hirdetett a szamiizotteknek, de visszatérésiiket
bizonyos feltételekhez, igy egy megaldzkodasi szertartdson
(oblatio) valé részvételhez, valamint pénzbirsag fizetéséhez
kototte.12> Dante azonban, akit rokonai értesitettek e
lehet6ségrdl, egy 1316 nyaran irt levelében'? hatarozottan
visszautasitotta a megalazé és igazsagtalannak tartott
feltételeket, és a varosba vald visszatérésének ilyen modon
vald elérését.

124 Elsé levél. Miklosnak, Ostia és Velletri plispokének. In: Dante Alighieri
Osszes Mifvei [Szerk. Kardos Tibor]. Helikon, Budapest, 1965, pp. 479-480.

125 Reynolds (2008), pp.509-510.

126 ... hogyha bizonyos pénzosszeget akarnék lefizetni, és hajland6 lennék
elviselni a  megbélyegzést, folmentést nyerhetnék és  azonnal
visszatérhetnék... Nem ez a hazamba térés titja, Atyam. De ha lesz mas, amit
akar ti, akar masok talaltok, és ami Dante hirének és becsiiletének karara
nincs, nem lasst léptekkel sietek majd azon. De ha nem lesz ilyen az ut,
melyen Firenzébe juthatok, soha Firenzébe be nem 1épek.” Tizenkettedik levél.
In: DOM (1965), pp.504-505.
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Dante Firenzébdl valdé szamfizetésének okat a
torténetirdk a fehér guelfekhez torténd csatlakozasaban lattak.
Giovanni Villani'?”” és Giovanni da Serravale'? szerint pusztan
ezen elkotelez6dése vezetett a koltének a tobbi fehér parti
guelffel egyiitt foganatositott kilizetéséhez. Filippo Villani'®
viszont azt is megemliti, hogy a kolté kezdetben megprébalt
tavol maradni e partviszalytdl, az események logikaja és
Dante kozéleti szereplése azonban elkeriilhetetlenné tette az
egyik félhez valé csatlakozasat. Tobb kutatdé azonban
konkrétabb tényezdket is megemlit Dante szamiizetésével
kapcsolatban, igy Pelli'® kiemeli, hogy a kolté Valois Karoly
Firenzébe jovetelének ellenzdi kozé tartozott, Fraticelli'® arra
mutat 14, hogy e mellett ellenezte a papa II. Anjou Karoly

127 Firenzébdl valé szamtiizetése a franczia kiralyi hazbol valé Valois
Karolynak az 1301-ik évben Firenzébe vald jovetele s a part kitizése okabol
tortént... Az emlitett Dante varosunk kivalobb kormanyzdi kozé s guelf 1étére
is ahhoz a parthoz tartozott s minden mas vétek nélkiil az emlitett fehér
parttal egyiitt Gizték ki és szamkivetették Firenzébdl...” Villani Jinos kronikdja,
p-114.

128 Kozben valamiféle partossag tamadt Firenzében, melyet a fehér és fekete
part viszalyanak mondottak. Dante a fehér parthoz csatlakozott, és ugyanezen
part tagja is lett, mely harom évig uralmon is maradt. Végiil azonban legytirte
Oket a fekete part, és folébiik kerekedett. A fehérek partjabdl tobbeket kitiztek
Firenzébdl és szamkivetésbe kiildtek. Dante volt az egyik. Amig csak élt, soha
tobbé el nem nyerte a kegyelmet, hogy Firenzébe visszatérhessen.” Fra
Giovanni Serravale, Dante életérdl, In: Dante, Petrarca, Boccaccio [Szerk. Kardos
Tibor], Gondolat, Budapest, 1963, p.97.

129 A poéta kezdetben teljes erejével megprobél szembe szegiilni, s végiil is
ahhoz a parthoz csatlakozott, amelyiknek az iigyét igazabbnak vélte, majd
avval egyiitt kilizetve a varosbdl, szamkivetésbe menni kényszeriilt.” Filippo
Villani, Dante életérdl és szokdsairdl, In: Dante, Petrarca, Boccaccio (1963), p.86.

130 Pelli (1823), p.101./n.20.; Fraticelli (1861), p.131.

131 Nota quod in processu contra Dantem Alagherii, pro ejus expulsione
formato, fuit inter alia intentatum, quod ipse fecerat contra presentem
reformationem, ne regi (Siciliae) Karolo daretur subsidium postulatum ad ea,
de quibus in reformatione fit mentio.” Fraticelli (1861), p.147./n.20.
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sziciliai kirdly szamara torténé segitségnyujtasat, Filippo
Villani®? szerint pedig sokan felhaborodtak a firenzei grandik
koziil Dante nagyképtliségén, amikor az 1301. évi papai
kovetkiildés soran magat tartotta az egyetlen alkalmas
kovetnek.

Dante XV. szazadi életrajzirdja, Leonardo Bruni a
kolt6 szamtizetését annak priori tevékenységével magyardzza,
s utal arra, hogy egy (az 6ta elveszett) levelében Dante maga is
ezt allitla, és idézi is a koltd6 erre vonatkozo
megfogalmazdsat.’® Fraticelli'® is hangsulyozza, hogy bar
Dante és prior tarsai partatlansagra torekedtek a feketék és
fehérek konfliktusaban, e ,semlegességet” a feketék fehér-
partisagnak tekintették, és gytilolni kezdték Dantét is, mert
priorként akadalyozta a terveiket, és a legrosszabb id6ben
tavolitotta el tarsaival a feketék vezetdit Firenzébdl (az a tény,
hogy a fehér vezetdket is szdmizték, szemszogiikbdl nézve
lényegtelen volt). Az id6zitésnek itt nyilvan azért van szerepe,
mert a feketék mar szamitottak arra, hogy d’Aquasparta
biboros, aki a papa kiildotteként mar a varosban tartézkodott,
segiteni fogja Oket a hatalom legaldbb részleges
megszerzésében.

Joggal vet6dhet fel mindezzel kapcsolatban, hogy
tudunk-e esetleg konkrét személyeket megnevezni, akik ezen
tal menden, személyes sértettként vagy ellenségként

132 Filippo Villani, Dante életérdl és szokdsairdl, pp. 85-86.

133 Minden bajom és viszontagsdgom priorra tortént szerencsétlen
megvalasztasomban gyokerezik, amely hivatalra ha okossdgom révén nem is
voltam méltd, koromnal és hliségemnél fogva mégsem voltam érdemtelen.”
Lionardo Bruni, Dante életrajza, p.21.; , Tutti li mali e tutti gl'inconvenienti miei
dagl’ infausti comizii del mio priorato ebbero cagione e principio, del quale
priorato benché per prudenza io non fossi degno, nientedimeno per fede e per
eta non ne era indegno.” Fraticelli (1861), p.123.

134 Fraticelli (1861), p.122., p.131.
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ragaszkodtak a kolt6 szamtizéséhez. Pelli’®® és Ragg'’ az
Adimari csaladot emliti meg Dante haragosaiként. Az
Adimariak mar a XI. szazadban jelentds szerepet jatszottak a
varos életében, és az ekkoriban kialakult ellentétek soran a
csaldd két aga a fehérekhez, egy pedig a feketékhez
csatlakozott. Ragg szerint Filippo Adimari volt az, akit Dante
a legjobban wutalt, mert nagyképlien és fennhéjazdan
viselkedett, és az volt a szokasa, hogy a varos szlik utcain is
teljes vagtaban kozlekedett 16haton, alig lehetett félre ugrani
eléle. Boccacino Adimari pedig a Dantéval egyiitt szamtizott
Baldinaccio Adimari rokonaként megszerezte annak vagyonat,
és mindent elkOvetett, hogy ne térhessen vissza Firenzébe.
Lehetséges, hogy mindkettdjiiknek volt szerepe Danténak a
szamtlizendbek kozé vald besorolasdba, de én két masik
személyt talaltam e szempontbdl jelentésebbnek.

Az egyik ilyen személy Cante de’ Gabrielli da Gubbio,
a Dantét és sok tdrsat szamiizetésre itél6 podesta. Dino
Compagni leirasa szerint 200 perugiai lovassal csatlakozott
Valois Karolyhoz november elején'¥”, november 6-an részt vett
a fekete guelfeknek az akkor hivatalban levé priorokkal
targyald kiildottségében’s, majd a 6 napos fosztogatas utan 6t
valasztottak meg 1j podestava a hatalomra jutott feketék.13®

135 Ved. la Nov. CXIV. di Franco Sacchetti, nella quale si narra che la prima
cagione dell’ esilio di Dante naque da un fatto seguito con uno della famiglia
Adimari.” Pelli (1823), p.96./n.4.

136 Ragg (1907), pp.221-223.

137 ... messer Cante d’Agobbio sok sienai és mas lovaggal, rendre hatosaval-
tizesével, a Cerchiek ellenfelei.” Dino Compagni, L. II. Cap. IX. p.115.

138 A kovetkezd napon [november 6-an] Charles tr bardi és messer Cante
d’Agobbio, valamint sokan masok a prioroknal voltak, hogy hosszadalmas
beszédekkel foglaljak le napjukat és akadalyozzadk szandékukban.” Dino
Compagni, L. II. Cap. XVIIL pp.128-129.

139 Es miutan eltelt az a hatnapos hataridd, amelyet fosztogatasra szabtak ki,
messer Cante Gabrielli d’ Agobbiot megvalasztottak podestava, aki sok bajt és
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Cante de” Gabrielli a papakkal j6 kapcsolatokat apolo gubbioi
nemesi csaladbdl szarmazott, és sokszor toltdtte be a podesta
tisztségét kiilonboz6 varosokban, igy Gubbidban, Pistoidban,
Siendban és Firenzében (haromszor is!). A feketék hatalomra
keriilése utdan november 9-én lett podesta masodszor a
varosban, igy az 6 feladata volt az allitélagos csalasok és mas
visszaélések kivizsgalasa.'®® Cante de’ Gabrielli 209 fehér
guelfet itélt el fObenjaré vétkekért, likvidalta az Osszes
vezet@jiiket, 1302. marcius 10-én 15 halalos itéletet hozott az
1299 és 1301 kozotti priorok és gonfalonierék ellen, akik az
1315. évi amnesztidig nem térhettek vissza Firenzébe. Cante
még 1298-ban, elsé firenzei podesta tisztsége alatt hozott egy
halalos itéletet a fehér part egyik prioranak fia, Neri di
Gherardino Diodati ellen. Ennek tavolléte miatt az itéletet nem
hajtottak végre, és 1301 szeptember 28-an a Szazak Tanacsa
iilésén Dante és Albizzo Corbinelli jogasz javaslatara a tanacs
73:7 aranyban érvénytelenitette az drtatlannak tartott Diodati
elleni dontést, amit a késébb visszatéré és ujbol podestava
kinevezett Cante de’ Gabrielli nagyon nehezményezett, hiszen
a visszavonas az 6 kompetenciajat kérddjelezte meg.*! Nem
véletlen tehat, hogy Neri di Gherardino Diodatit 1302. januar
27-én éppen Dantéval egyiitt itélte el djra, és kiildte ismét
szamtizetésbe (az események gyors lefolyasa miatt ugyanis
Diodatinak egyszertien nem volt ideje visszatérni Firenzébe)!
A masik olyan személy, akinek oka lehetett személyes
bosszut allnia Dantén, nem mas, mint Corso Donati, a feketék
legbefolyasosabb vezet6je. Mar Leonardo Bruni is megjegyzi,
hogy Dante csaladja a Donatiak kozelében lakott, és felesége,

mas vadat elharitott és sok mast hagyott helyben.” Dino Compagni, L. II. Cap.
XIX. p.132.

140 Enciclopedia dantesca, Vol. I11. pp.81-82.

141 Enciclopedia dantesca, Vol. I11. p.28.
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Gemma Donati is e csaladbdl vald volt.¥2 Ragg'® is leirja
Dantérdl és korardl szolé konyvében, hogy sok hires csalad
lakott egymas kozelében a San Piero kapu kornyékén, igy az
Alighieriken és a Donatiakon kiviil a Cerchiek, a Portinarik,
valamint Giovanni Villani csalddja is. A nemzedékeken at
egymas kozelében €16 csaladok kozott a szimpatidk és a
gyllolkodés egyarant fennmaradtak, és késébb, politikai
konfliktusok idejében jelent&ségiik, intenzitdsuk hatvanyozott
formaban jelentkezett. Dante eredetileg j6 kapcsolatban allt a
Donatiakkal, gyerekkori baratai kozé tartozott Piccarda és
Forese Donati, és nem véletlen, hogy Gemmaval hézasitottak
Ot Ossze 1295-ben. Ragg (Bonifac pdapa mellett) Corso
Donatiban latja Dante szamtizetésének f6 felel6sét.1** Nézetem
szerint Corso Donati, mint a Donati klan vezére, egyszertien
arulasnak tekintette Dante szerepét a szamtizetését elrendeld
priorok kozott, pontosan a régi ismeretség, a koltének a
Donatiakkal valé baratsaga, foként pedig a csalddba vald
behdzasodasa miatt. A Cerchiekkel valé csaladi viszaly
kérdésében is elvarhatta, hogy a sajat rokona (Corso
Gemmanak unokatestvére volt) a csaldd oldaldra alljon az
,idegenekkel” szemben, Dante azonban a kozérdeket tartotta
szem el6tt, és Firenze szamara a mérsékelten pdpa parti
fehérekkel valo egyiittmiikodést tartotta célszertinek.
Korrektségéért végiil 6rokos szamiizetésével fizetett.

142 Hazaik masfeliil a Donati- és a Ginocchi-hazakkal voltak szomszédosak...
Dante nemcsak hogy iigyesen forgott a vildgban, de fiatalon meg is
hazasodott. Felesége a Donatiak csaladjabdl valé nemes holgy volt s Monna
Gemmanak hivtak.” Lionardo Bruni, Dante életrajza, pp.20-21.

143 Ragg (1907), pp.214-215.

144 Ragg (1907), p.224.
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MATE MOLNAR
Charles of Valois in Florence
— Abstract —

The main aim of the study is the investigation about the
circumstances of the expulsion of Dante from Firenze in the
year 1302. Describe shortly the economic, social, demographic
and political situation of Firenze around 1300, and analyse the
purposes of the papacy at this time. Inform us about the
discussions and differences between two political groups,
namely the Black (Neri) and the white (Bianchi) Guelfs, and
about the competion of the leader families of the parties
(Donati and Cerchi). In this struggle Dante was near the most
moderate party, the whites, and opposed the reinforcement of
the papal influence in Toscana and Firenze. During the
summer of 1300 Dante, as member of the priors, was one of
the responsables in the expulsion of the most warlike party
leaders. Charles of Valois, brother of Philip the Fair, king of
France, was committed by Boniface VIII to make peace
between the Guelfs in Firenze. By the help of Charles, the
Blacks defeated the Whites, and Dante’s expulsion from
Firenze in january 1302 was a logical consequence of the
vengeance of his political enemies, mainly that of Corso
Donati and Cante de” Gabrielli da Gubbio (podesta of the city
at this time).
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