NAGY JOZSEF
A Monarchia munkacsoport tevékenysége’

A MDT 2007 november 30-i plendris iilésén - Nagy Joézsef
bevezetését kovetéen — a Monarchia munkacsoport harom tagja,
Kaposi Marton, Acél Zsuzsanna és Sallay Géza Prof. ismertették
el6adasaikban a Dante-féle Monarchia kidolgozandd kommentarjaval
Osszefiiggd kutatasaik elsé eredményeit.

1. Nagy Jozsef: ,A Monarchia munkacsoport tevékenységének
rovid ismertetése”

2005 janius 24-én Sallay Géza Prof. (,, A De Monarchiatdl a Szinjatékig:
a Monarchia eszméje a Szinjatékban” cimmel) és Nagy Jozsef (,Dante
és Marsilius: a transzcendenciatél az immanencidig (Monarchia;
Defensor Pacis)” cimmel) tartottak Monarchia-témaban el6adast a
MDT plenaris iilésén. Nagy Jozsef ott elhangzott el6adasa egy
nagyobb terjedelm® (korabbi verzidjaban olaszul és magyarul
publikalt) tanulméany kivonata volt; e tanulméany végsd és teljes
valtozata, melyet a Dante fiizetek 1. (2006/1) szama kozolt, nem
johetett volna létre Sallay Géza Prof. valamint Maurizio Malaguti
(Bolognai Egyetem) nagylelkii segitsége nélkiill. E helyen is
szeretném koszonetemet kifejezni mindkett6jiiknek.

Jelen plendris iilésig Osszesen két Monarchia-szekcid iilés volt,
amelyeken a munkacsoport tagjain kiviil (Sallay Géza Prof., Acél
Zsuzsanna, Szab6 Tibor, Kaposi Marton, Nagy Jozsef) tamogatd
MDT-tagok is jelen voltak. Az els6 Monarchia-munkacsoport iilés
2006 X. 13-an volt: ezen altalanos filoldgiai és metodoldgiai
kérdésekrdl folytattunk eszmecserét. A masodik Monarchia-
munkacsoport iilés 2007 1. 23-an lett megtartva: ezen — egyebek
mellett — Szabo6 Tibor bemutatta a Federico Sanguineti altal forditott
és kommentalt, a milandéi Garzanti altal (az 1985-6s ill. 1999-es
kiadasokat kovetéen) 2006-ban javitott valtozatban publikalt

* AMDT 2007 november 30-i iilésén elhangzottak Gsszegzése.
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Monarchia-kiadast, kiemelve az — jabban Palma di Cesnola mellett —
Sanguineti altal is részletesen vizsgalt datdlisi problémat, hogy t.i.
Dante a Monarchiat a Szinjaték Paradicsom-részét megel6zden, azzal
parhuzamosan, vagy esetleg azt koveten irta meg. A Monarchia 1.
konyvének 12. fejezete 2. bekezdésében olvashato: , sicut in Paradiso
Comedie iam dixi”. Az 1965-0s Ricci-kiadas! (mely az 1979-es Nardi-
kiadasig? meghatarozd jelent6ségii volt) el6tt e mondat nem
szerepelt a Monarchia-kiadasokban, igy az 1962-es Sallay-féle magyar
forditdsban sem (amelynek egyébként magyarorszagi el6zménye az
1921-es  Balanyi-forditas). Szoba keriilt tobbek kozott a
Konstantinuszi Adomanylevéllel 0Osszefiiggésben Dante altal
hangstlyozott kettds biinbeesés tézise, amelynek részletes vizsgalata (a
Dante és Egidio Romano kozti konvergencidk és divergencidk
elemzésével egyiitt) fontos kiinduldpontja kell legyen a magyar
Monarchia-kommentarnak. Emlitésre keriiltek forditasi problémak is,
pl. Szabé Tibor ramutatott: a cupidigia/cupiditas forditasa
problematikus (ti. a ,mohodsag” ill. a ,kapzsisag” nem fedi
tokéletesen a dantei fogalmat).

Technikai eredmények: Nagy Joézsef a Monarchian magyar
kommentarja kidolgozasanak el6készitéseként pontokba szedte
Bruno Nardi Monarchis-interpretacidjanak (bevezetésének® és
kommentarjanak) kulcsfontossag témait, tovédbbé az 1962-es DOM-
kiadas* alapjan elkészitette és a munkacsoport tagjainak, valamint
Matyus Norbertnek (az emlitett tematikdval egyiitt) elkiildte a
Monarchia magyar forditasanak elektronikus verzidjat.

A Monarchia-munkacsoport tagjai a tervek szerint kiilon-kiilon
irnak majd (késébb egybe-szerkesztendd) bevezetd tanulmanyokat.

! Dante, Monarchia (a cura di Pier Giorgio Ricci), Mondadori, Milano 1965.

2 Dante, Monarchia (Introduzione e a cura di Bruno Nardi), in: Dante, Opere
minori (a cura di Pier Vincenzo Mengaldo), Tomo II, R. Ricciardi, Milano-
Napoli 1979, 281-503.0.

3 B. Nardi, “Dante e il «buon Barbarossa», ossia introduzione alla
«Monarchia» di Dante”, in: Dante, Opere minori, i.k., 241-279.0.

* Dante, Az egyeduralom (ford.: Sallay Géza), in: Dante Osszes miivei (szerk.:
Kardos Tibor), Magyar Helikon, Budapest 1965, 403-476.0.
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A mai plendris iilésen elhangzo (és remélhetéleg tanulmanyokként is
megjelend) el6adasok jelzésszertien utalnak néhany, a majdani
Monarchia-bevezetésben ill. kommentarban szereplé témakorre.
Nagy Joézsef kontribucidja e tekintetben - a Dante-Marsilius
Osszevetésen tul — Hans Kelsen jogpozitivista bolcseld 1905-6s
Monarchia-tanulmanya®  aktualitasanak  szemléltetése,  Dante
politikafilozoéfiaja jogelméleti el6feltevéseinek rekonstrukcidja végett.

2. Kaposi Marton: ,,Dante Monarchidjanak eszmei forrasai”

A Monarchia el6zményei vizsgalatanak keretein beliil kiemelendd,
hogy az V. sz-ban 1. Gelasius Papa, a VI. sz-ban pedig I. Justinianus
Csaszar (a cezaropapizmus f6 képviseldje) egyarant — bar egymastol
eltér6 érvelések alapjan - az egyhdzi és a vilagi hatalom
egyenrangusaganak tézisét hangsulyoztak: ennek fiiggvényében
bizonyos kérdésekben a csaszar alarendelédik a papanak, és viszont.
A Monarchia megirasanak kontextusaban rendkiviili fontosak XXII.
Janos Péapa (1316-1334 kozott egyhazfd) teoldgiai-politikai vitakban
megfogalmazddo tézisei, melyekben az egyhazi hatalomnak (a vilagi
hatalom rovasara torténd) kiterjesztése mellett érvelt.

Szovegek intertextualis jelenléte a Monarchidban: Arisztotelésztdl a
Nikomakhoszi Etika és a Politika azonosithatd azon dantei kitételekben,
melyek szerint az allam létrehozasanak és fenntartasanak végsé célja
az emberiség boldogsaga. Az Arisztotelész Metafizikdjara (valamint
Anzelm tanaira) valo utalas az egység és tokéletesség Osszefiiggésére
vonatkozd dantei elgondolasokban azonosithaté. A tokéletesség
mértéke az egység mértéke: ebbdl vezethetSk le pl. az egyeduralom
sziikségességére vonatkozod tézisek. Rejtett arisztotelészi intertextusok
(Politika ill. Athéni Alkotmdny) érhetdk tetten a dantei tézisben,
miszerint az ember természetéhez tartozik az allam-alkotés. Agoston-
helyekbdl (De civitate Dei; A keresztény valldsrol) vezeti le Dante sajat, a
foldi vilag jelentéségét hangsulyozo tételét. Aquindi Tamas-helyek: az

5 Olasz kiadas: Hans Kelsen, La teoria dello stato in Dante, Massimiliano Boni,
Bologna 1974.
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arisztotelészi nézetek mellett ontikus-skolasztikus kategoridkat emel at
Dante Tamastol (s mindezt a neotomista Gilson elemezte részletesen).
A Monarchia kardinalis kérdései: (a.) az allam természetessége,
ergo jogossaga, valamint (b.) a potencialitds-aktualitds témadja, arra
kiélezve, hogy az evilagi allamban miképpen lehet el6késziteni a
talvilagi tidvoziilést. Dante alap-allaspontja: a csaszar feladata a
béke létrehozasa és fenntartasa; a habort (pl. az eretnekek ellen) csak
végsO esetben alkalmazando; Dante elitéli a haboru-szitast. (c.) A
blinbe esés és a megtisztulas alapjaban véve egyéni akarat kérdése,
de az allamnak a megtisztulas el0segitésében szerepet kell vallalnia.

3. Acél Zsuzsanna: ,,Rex és Imperator a Monarchidban”

Acél el6adasaban a ,rex” ill. az ,imperator” kifejezések gyakorisagat
és funkcidjat vizsgalja a Monarchia, s méasodlagosan mas dantei
mitivek szovegében. A Monarchia 1. konyvében a ,rex”, mig a III
kényvben az ,imperator” kifejezés szerepel; az 1. konyvben
mindketté el6fordul. A Monarchia-bol (és mas kortars politikai
értekezésekbdl) elvileg levezethetd, hogy a ,kiraly” akkor valhat
,imperator”-ra, ha az ismert vilagot képes meghdditani. A kiraly
tehat valamely kisebb teriilet uralkoddja, bar egy kisebb egység nem
sziikségszertien kiralysag.

A Vita nuova-ban és a De vulgari eloquentia-ban nincs utalas , rex”-
re ill. ,,imperator”-ra, ellenben sok ilyen utalds van a Convivio-ban.
Convivio IV. traktatus, IV/1: Isten adja a rémai uralkoddénak az
uralkoddi jogot; a Monarchia-ban az uralkoddjogot a természet adja.
Az ,imperator” eredeti jelentése: katonai gydztes. A koztarsasagi
korszakban lett presztizs-kérdés az ,imperator”. ,Monarcha”:
magaban foglalja a harom (térvényhozd, végrehajtd, ellendrzd)
hatalmi  funkciét, valamint az ,imperator” és a ,rex”
alakjat/funkcidjat. A Convivio 1. traktatusaban még nincs utalds az
,imperator”’-ra; a II. traktatusban Krisztussal és a filozofusokkal
Osszefliggésben emliti Dante az ,imperator”-t, egy bizonyos
szoveghelyen maga Krisztus is imperator. A III. traktatusban az
,imperatrice” a filozéfia. A IV. traktatustdl kezdve nem szerepel a
szOvegben az , imperatrice”, vagyis a filozofia.
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,Kirdly”: id6-térbeli kategoria; ,imperator”: id6tlen, abban az
értelemben, hogy amig a foldi vilag létezik, sziikség van imperator-ra.
Ahhoz, hogy valaki imperator legyen, a Dante-korabeli elvarasoknak
megfeleléen papai koronazas sziikséges; ez utdbbi maga Dante
szerint elvileg nem, de végeredményben mégiscsak nélkiilozhetetlen.

4. Sallay Géza: ,Ujabb Monarchia-kutatisok”

Sallay Prof. Acél Zs. fenti konkluziojaval egyetért, kiegészitve azzal,
hogy minderre a Paradicsom VI-ban is van utalas.

B. Nardi szerint a Szinjdték és a Monarchia kozott ideoldgiai torés
van. A Walter Mauro-féle interpretacié® szerint a Monarchia
zardégondolataban szerepld, az egyhazi és a vilagi hatalom
egylittmiikodésére vonatkozd, olasz forditasban ,in qualche modo””
(régebbi olasz forditasban ,,co tal modo”) nem bizonytalansagot fejez
ki, vagyis — Nardi véleményétdl eltérben — az emlitett értelemben
nincs torés. Petrocchi Monarchia-értelmezésében® nagy hangsulyt
kap, hogy mivel mindkét hatalom isteni eredet(i, e ketté kozt
kizardélag mellérendeltségi viszony lehetséges: a ,co tal modo” is a
két hatalom kozti, emlitett egyiittmi(ikodésre és egymas mellé-
rendeltségre vonatkozik.

A Monarchia datalasaval kapcsolatban az djabb (pl. a Petrocchi-
féle) interpretaciok hajlanak az 1317-es datalasra: e hipotézis alapjan
a Paradicsommal valoé foglalkozds és a Monarchin megirasa
parhuzamosan tortént. Fontos szem el6tt tartani, hogy a Monarchia (a
Convivio-to] eltéréen) befejezett mii, tovabba a Monarchia eszméjének
kiteljesedése a Commedia, vagyis — erdsiti meg Sallay — : a Szinjdték és
a Monarchia kozt semmilyen értelemben nincs torés.

Dante atveszi az Averroes-féle intellectus possibilis-t; e
vonatkozasban az jelent problémat, hogy Averroes elvileg kizarja a
lélek halhatatlansagat. W. Mauro e kérdéskorrel kapcsolatos
allaspontjatol eltéréen Sallay szerint Dante Tamason kiviil masokon

¢ W. Mauro, Invito alla lettura di Dante Alighieri, Mursia, Milano [1990] 1995.
7 Dante, Monarchia, in: Dante, Opere minori, i.k., 503.0.
8 Giorgio Petrocchi, Vita di Dante, Laterza, Bari [1983] 1997.
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(pl. Gioacchino da Fiore-n, San Bonaventura-n, San Bernardo-n)
keresztiil is atvehetett hit-alapt, nem pedig észérvekkel
megalapozott Averroes-i nézeteket.

A magyar Monarchis-kommentar kidolgozasakor fontos a
Convivio és a Monarchia viszonyanak tisztazdsa, ti. mas a
,csaszarsag”-koncepcié a Convivio-ban, mint a Monarchia-ban. A
Monarchia-ban Dante eltavolodik a kontingens és konkrét torténeti
eseményektdl: a Szinjiték profetikus hangvételében nyilatkozik a
monarchidrol.
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