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MUHELY

Picatrix, IV. 1. Filozoéfiai jelleg(i traktatus
]2 ss 1 9 r1. 2 s 3 €, b
a vilag rendjérél, a sensus — "felfogoképesség’, “értelem
kifejezés értelmezéseirdl*

FRAZER-IMREGH MONIKA FORDITASA

Az 6si bolesek egyetértettek abban,? hogy Isten 6t dolgot helyezett és rendezett el
fokozatok szerint, melyek koziil a legnemesebbet tette a legmagasabbra, tudniillik
az &sanyagot (materiam primam) és az 6sformét (formam prinam), ezek mindennek
a forrasai. A masodik az érzékelés (sensus) és az értelem (intellectus); a harmadik a
szellem (spiritus); a negyedik az egek természete (natura caclorum); az 6t6dik az ele-
mek (elementa) és az elemekbél 4116 dolgok (elementata). Az elsét a sajit egének leg-
magasabb korébe helyezte, melyben rajta kivil semmilyen mas isten és semmilyen
mas Ur nem tartézkodik, és ugy rendezte azt el, hogy abbdl a fény a tobbibe kidra-
moljék. Az az erény a tobbihez ill6 tudast és nemes erényt [a sajit] ereje 4ltal adta és
4rasztja (manat) nekik. Az érzékelést [felfogast] és az értelmet az alatta levé {els6}
korbe helyezte Ggy, hogy az hasonléképpen abbdl szill ald a fény révén. A szimara
megfeleld tudds és a nemes erény ugyanis abb6l dramlik er6vel. Ezutdn az ez alatt
levd korbe helyezte el a szellemet, mely hasonléképpen az els6 fénybél dramlik ki,
és a neki megfelel tudast és nemességet adta neki (tudniillik, melyek beléle ma-
gabdl és a folotte levékbdl tornek el8). Ezutdn a természetet helyezte rendben a
szellem ald, mely hasonloképp az els6bél tor el6. A neki megfelel6 nemesség ugyan-
abban az erében keletkezik ugyanabbdl [az elsébél].

Nyilvinval6 tehét, hogy az §sforma nemesebb és minden tekintetben finomabb
az érzékelésnél, az érzékelés a szellemnél, a szellem a természetnél, a természet az
elemeknél. S a fentieket mind a mennyiség hidnya szerint helyezte egyenként egy-
més f6lé, mintha ezzel azt mondan4, hogy az elsé [az &sanyag és sforma fiiggetlen

o

(absoluta), 5nmagéban tiszta és minden siirtiségtSl mentes (depurata), am a méasodik

oz

tartalmaz valamennyit a stirliségbdél vagy anyagisagh6l (tobbet mint az [els6]), de
kevesebbet mint a harmadik, és igy fokozatosan lefelé egészen az elemekig vagy

' A Picatrix keletkezésérél és irodalmarél 1d. Frazer-Imregh Monika: ,Marsilio Ficino De vita coelitus
comparanda-ja és a Picatrix”, Orpheus Noster, X11. évf. 2020/1, Okor és reneszansz, 78—87. Tartalmat
illetéen 1d. Frazer-Imregh Monika: , A Picatrix fejezeteinek tartalmi 6sszefoglaléja”, Orphens Noster,
XIL. évf. 2020/1, Okor és reneszinsz, 88-109.

> Aforditast a latin nyelv{i verziébdl készitettem a kovetkez6 kiadds szévege alapjin: David PINGREE:
Picatrix: the Latin version of the Ghayat al-Hakinz, London, University of London, 1986 (Studies of the
Warburg Institute, 39), LXXX, 326 pp.; a széveg maga: 174-178.
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MUHELY — A Picatrix IV. kinyv 1. fejegeténck forditdsa

az elemekbdl all6 dolgokig. Es igy van, hogy az elsé 1étezé (prima essentia) jobban
fénylik 6nmagaban, s a tobbinek sziiksége 1évén az & tisztasdgara, mint sziikséges
céljukhoz fordulnak hozza vissza, amint a fajok is visszamennek, tudniillik nemen-
ként egymasnak alirendelve a legéltalinosabb nemre, mivel mindegyik a félotte
levSktdl kapja nemeségét, s az er6t a lentebbieknek adja at.

Ezutdn az egeket és a formakat teremtette meg, s a szellem egét a [mésik] négy ég
kozepébe helyezte, melyek koziil a felette levd kettd ragyogé és fényes, ezek az elsé
létezd és az értelem, a két lentebbi homailyos és sotét, ezek a természet és az elemek.
A szellem ege mint al4juk rendelt nem (genus subalternum) a neki megfeleld tudést
és nemességet a felette levéktdl fogadja be, és az alatta levéknek adja 4t. Végil ezt
kovetSend van az a szellem, mely a két folotte levd eget meghdditja, és beragyogja
azt azok fénye,* s tudést és nemességet kap [téliik]. Ez a szellem a lehetd legmeg-
formaltabb [a legszebb] (maxime formatus est), mert magasra tor, és ott tartézkodik,
ahol sziiletett és keletkezett (factus est et creatus), és ahonnan béséget (fortunam),
josagot és fényt kap; ezt a helyet paradicsomnak nevezik. A két lentebbit meghédité
szellem homilyos, nyomorutsigos és szerencsétlen, s alegmélyebbre szill le, s olyan
helyen tart6zkodik, ahol fogoly, és nem lehet semmi nyugvisa; ezt a helyet pokol-
nak nevezik. Mdsrészrél ez’ hozta létre az dllatok és névények szellemeit és a kéz-
zelfoghaté testeket (dura corpora). Ezek ugyanis érzékelést és tudast nem kapnak az
Ssformitdl, s az ezeknek egyéltalin nem adott ilyeneket, mivel nem illett hozzdjuk.
Ezek pedig a két lenti eget héditjdk meg (tudniillik a természetet és az elemeket), és
a f6ldon van a székhelytik, ahol tart6zkodnak, maradnak és létrejottek. Azonban
minden fentebb emlitett dolog az isteni erd és erény jévoltabodl tor elé.

Egy példa: a foldon nové fak. Az 6 kezdetiik a gyokereik, végeik az dgaik, leveleik
és arajtuk termd gytimélcsok. Gyokereik novényi erejiiket a fold nedveibél nyerik,
4gaik viszont a leveg6bdl vonjik ki azt. Ezért amikor {benniik} a féldies anyag az
uralkodé a természetiikben a levegé felett, gyokereik hosszabbak lesznek agaiknal,
viszont, ha a levegé uralkodik a fold felett, dgaik vilnak hosszabbd gyokereiknél.
Tehét (a fentiek megerésitéseként) lathatunk olyan fakat és egyéb f6ldén névé névé-
nyeket, melyeknek a gydkere hosszabb az 4gainil és viszont; s6t vannak olyan fék,
amelyek gyokerei kiszaradnak, dgaik pedig nem és viszont. Azonkiviil ugyanezt
lathatjuk a madaraknil, amelyek minél inkabb magukéva teszik a foldies természe-
tet, [annél] sulyosabban repiilnek, és minél inkdbb a légies természethez valnak ha-

3 Ittaszellem alfajairél lesz sz6, a felfelé és a lefelé torekvé szellemrdl. A boc tehét a genus-ra vonatkozik.

4 Itt a szévegben nyilvanvalé a szévegromlas: Denzunz secundum hoc est spiritus, qui duos superiores caclos
vincit et illuminat, et ab eis lumen, scientiam et nobilitatens suscipit. — Nyilvanval6, hogy az eredetiben
illuminatur volt, hiszen nem az alsébbrendt szellem vilagitja meg a folotte levé értelmet és az elsé
létezbt.

5 Akétlentebbi szférat (tehat a természetet és az elemeket) meghédité szellem.
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sonléva, annal kénnyedebben szallnak. S ugyanez [figyelhet6 meg ] az embereknél,
akik elemi természete minél finomabbé vélik, s az anyagisagtél (grossitiae) minél
inkabb megtisztul, és még finomabb dolgokkal is téplilkoznak, anndl finomabba
és szellemibbé, s a szellemi dolgok megértésére alkalmasabba vélnak. S viszont, a
foldies és stirli elemekbdl 4ll6 emberek, akik még stirt ételekkel is tiplalkoznak,
egyaltalin nem képesek a szellemi dolgok finomsagaihoz kézeliteni, hanem termé-
szetiiktbl fogva a vaskos és testi dolgok érzékeléséhez vannak hozzaszokva. S ebbdl

nyilvanval6, hogy a rossz a testi dolgokbdl, a jé viszont a szellembél szdrmazik.

Az anyag viszont két részre oszlik, tudniillik szellemi és testi anyagra. A szellemi
pedig az 8sanyag (materia prima), mely a fenti vildg (mundus altus) és az 6sforma
(forma prima), mely a szellemi 8selem (elenzentum primum spirituale) — tudniillik az
anyagtol mentes érzékelés, lélek, természet, elem és az els6 nem minden principi-
uma — és az 8segység (unitas prima), mely oszthatatlan marad, birmely egységrél is
van sz6, mint a pont és hasonldk, s azok a dolgok, melyek id6ben oszthatatlanok,
mint a [ jelen] pillanat; a vonal kezdete, ami a pont. A testi anyag pedig az, amely
elemekbdl all, és dsszetett, mint az allatok, fak és hasonlék.

Tovébbi az anyag lehet egyszert és 6sszetett. Egyszer(i minden, ami az egek fe-
lett van, 6sszetett viszont minden, ami az ég alatt létezik, és igy a latds és a tapaszta-
las szamara érzékelhetd. Es Empedoklés,® a bolcs azt mondta, hogy minden anyag,
amely az 6t testi érzék révén felfoghatd, testi anyag;’ s ha ilyen, akkor mulandé és
romlandé, mint elhelyezett és helyt igényl6 dolog. S minden olyan anyagot, melyet
az Ot testi érzék nem képes felfogni, egyszert anyagnak nevezik, ez tiszta, szellemi,
fényteli, magasrendi. Es minden anyag, mely az 6t érzék egyikével foghaté fel, az
az egyszer(, szellemi és az Gsszetett, testi anyag kozott all. Ezért a testi a testekhez
tartozik és velik jar az idé és a szin véltozdsa révén, a szellemi a fénnyel és a fen-
ti szellemekkel marad meg, és a végtelenségig viltozatlan velik egyiitt. Te pedig,
aki ebbdl a kényvbél tanulni szindékozol, fontold meg, miként tudnad lelkedet a
boldog szellemek szintjére és ismeretére visszavezetni; amit akkor fogsz megtenni,
ha minden cselekedetedben a szellemi részt igyekszel kdvetni — ezen ismeret altal
fogsz kiillonbozni az llatoktol.

¢ A latin szévegben itt Bandaclis 4ll, az arabban ugyanezen a helyen Empedoklés talilhaté. Ld.
PINGREE: 175; Hellmut RiTTER: Gdyat al-hakim wa abaqq al-natigatain bi-'l-tagdim. Leipzig/Berlin,
Teubner, 1933 (Studien der Bibliothek Warburg, 12); német forditassal: Hellmut RITTER — Martin
PLESSNER: Picatrix: Das Ziel des Weisen von Pseudo-Magriti. Ubersetzung aus dem Arabischen, London,
University of London, 1962 (Studies of the Warburg Institute, 27), 300.

7 Itt a latin szévegbdl kirekesztettem két sz6t, melyek széljegyzetbdl keriilhettek a f8szévegbe, ezek:
puri compisiti — tehat a jegyzetelé csak emlékeztetdiil irta oda, hogy a ,tisztdk™-rél és az ,8sszetet-
tek™-rél van sz6. David Pingree kiadésaban igy sz6l a mondat: ,, Et dixcit Bandaclis sapiens, quod ommis
materia, quae per quingue sensus corporeos percipitur, est materia corporalis puri compositi; et quando buinsmodi
est, corrumpitur et alteratur tamquam locatum indigens loco.”
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Marmost a bolcsek nem értenek egyet az értelem (sensus) tulajdonsagait és fel-
osztasatilletéen. Bzt a kifejezést ugyanis — a felfogoképességet vagy értelmet (sensus
vel intellectus) — négy kiilonb6z6 médon fejtik ki. Ezek koziil eldszor a gondolkodés
értelmében hasznéljak, melynek révén az ember az allatoktdl kiilon vilik, mint-
hogy alkalmas a tudoméanyok és a taniték titkos mivészetének® befogaddsira (@d re-
cipiendum), melyekhez észre (sensus) és megkiilénboztetésre (discretio) van sziikség,
és ez a tulajdonsig a feltétele a tudoményok elsajatitasinak. S ez abbdl nyilvinvalé,
hogy az Isten 4ltal a szivekbe 6ntott isteni fény az, ami dltal képessé valik majd a 1é-
tezSk latdsara és megértésére tigy, ahogyan vannak. S ez véleménye a vallasfiloz6fu-
sok egy részének. S ezért mondotta Sesudalis (?),° hogy az ember neve kétértelmd,
ugyanis egyszerre vonatkozik az éles értelemmel megaldott és az értelem hijan levd
emberekre.

A misodik nézet. Az értelem (sensus) az érzékelés szamara nyilvanvalé (@pparen-
tibus ad sensum) és kozismert tuddsban 4ll, mint a gyermekeknél, akik a természet
titkait egyéltalin nem képesek felfogni. Hanem amihez szinte természettdl fogva
hozzéaférnek, azt megértik, miként a szimoknail, ahol felismerik, hogy kett6 tébb
mint egy, {és hogy két test nem lehet egyszerre ugyanazon a helyen,}'" és hogy lehe-
tetlen, hogy egy test ugyanabban az idében kiilonb6z6 helyeken tartézkodjon. Es a
vallasfiloz6fusok egy része [az elsét] tagadva ezt a nézetet tartotta nyilvanvalénak.”

A harmadik nézet. Az értelem (sensus) az 6kori bélcsek egy masik nézete szerint
azokban a dolgokban 4ll, amiket a mindennapi élet tapasztalata igazol (per expe-
rientiam longinguan? comprobantur). Azokat, akik hijival vannak ennek a tuddsnak
vagy értelemnek, méltin lehet agyaldgyultnak, egytigytinek, vaknak és ostobdanak
nevezni.

A negyedik nézet. Az értelem (sensus) masok szerint azon természetes ismeretek-
ben (cognationibus naturalibus) 411, melyek révén a mulandé féldi dolgokat semmi-
be véve az 6rokkévalé dolgok ismerhetéek meg. S amikor valakiben a fentick meg-
talilhatéak, az ilyen embert értelmesnek (senmsatum) nevezziik azért, mert az 4llati
természetet feliilmalja és legy6zi, és a szellemi és 6rok dolgokhoz vilik hasonléva.
Es ez az a tulajdonsig, melynek révén az ember kiilonbozik az allatoktdl.

8 Az arabban (és német forditdsdban) a ,titkos mtvészet” helyén elméleti tanitas all. Ld. RITTER -
PLESSNER: 300.

9 Ezamondat hidnyzik az arab szévegbél (és német forditdsibdl), igy nem lehet tudni, hogy kirél van
sz0.

A mondatszerkezet tobbszori szétesése e hossztt mondatban egyrészt arra utal, hogy vagy a fordité
tért el nagyon az arab eredetitél, vagy a masolaskor romlott sokat a széveg. A hely val6ban jelent8sen
eltér az arabtél.

" Akizart tagmondat nem szerepel az arab verziéban (és német forditasaban). Ld. RITTER — PLESSNER:
30I.

2 A szovegben szerepld negantes melldl hidnyzik a primeam (hanc opinionem negantes patere asserchant).
Azonban az arabban ott van a megfeleléje (német forditdsa: ,Und diese Art meinen manche Reli-
gionsphilosophen, leugnen aber die erste Art.”). Ezért pétoltam, kiilénben nem értelmes.

3 Ismétjelentds az eltérés az arabtél, 1d. uott.
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s

[gy tehat a két kordbbi természetes, a két késébbi tanuldssal és tudassal szerez-
heté meg. Ezért mondta a bolcs: ,Ugy litom, hogy az értelem (sensus) két részbdl
all, tudniillik természetes és szerzett.” A szerzettet viszont csak a természetes révén
lehet kifejleszteni (habere), miként a nap fénye sem sokat hasznal, ha hidnyzik a ter-
mészetes latds.

Most az értelem (sensus) egy mésik, magasabb felosztdsara tériink ra. A régi bol-
csek viszont az értelmet hat részre osztottak, melyeket pedig két kifejezésbe fog-
lalhatunk, tudniillik az 4ltaldnos értelem (sensus generalis) és az egyetemes értelem
(ensus universalis) kifejezéseibe — miként beszéliink természetes szellemrdl (spiritus
naturalis) és egyetemes szellemr6l is (spiritus universalis).'* Ezek 4gy vannak, hogy
mindez hirom részre oszlik — tudniillik a testre, a természetes értelmekre (sensus
naturales), és az egeket mozgaté intelligenciék, azaz angyalok szellemeire. Koziilitk
az elsé a leghitvinyabb helyet foglalja el a masik kett6hoz képest, a masodikat min-
den kozott a legnemesebbnek véljiik, a harmadikrél agy itéljiik, hogy a ketté ko-
zott van. Annak az oka pedig, hogy a misodikat nemesebbnek mondjuk, az, hogy
mentes az anyagtél valé barmiféle figgéstél. Az elkiilonilt intelligencidk, vagyis
a szférékat (orbes) mozgaté angyalok pedig az emlitettek kézott vannak, mivel az
egeket mozgatjak, melyek mozgatdsihoz a haté értelmek (sensus agentes) a sajat ha-
tasaikkal kézremtikddnek (operantur). Az altalanos értelem (sensus generalis), miként
fentebb a felosztisoknal mondottuk, az anyagtdl fiiggetlen forma, mivel amikor
azt mondjuk: ‘ember’, azon az ember gondolkodé értelmét (ratio homsinis rationalis)
értjiik, mely minden emberre jellemz6, s mely a tébbi él61ényt8] megkiilonbozteti.
Es ezt nevezték altalinos értelemnek.

Az egyetemes értelmet (sensus universalis) azonban két széban fejezik ki, melyek
koziil az egyik taldlébb, mert azon az egész vilagegyetem nemét (genus totins uni-
versi) értjiik. Aztan a ratio, melyet e név magyarazata révén értiink meg, az anyagtél
és annak minden részétél tavoli tulajdonsdgok neme, melyek természetiiktdl fogva
mozognak és nem jarulékosan. Ennek a nemnek a végsé foka a haté értelem (sensus
agens), mely az emberi szellemek és a magasabb tudomanyok szdméra van rendel-
ve. Es ez a nem a kezdet (principiunz) mindenben az elsé kezdet utan (post primum
principium); és az elsé kezdet mindennek a kezdete (primunm: principium principians
ommia).

Azonban az egész kovetkezd {szandéka szerint} a kilencedik szféra, melynek
htzéséval (raptu) éjjel és nappal egyszer a tobbi szféréval egyiitt minden oldalrél
koriilveszi (7). Ezért ezt nagysiganal és befogadoképességénél fogva, mely min-
den egyéb testet magiba foglal, a viligegyetem testének nevezik. Azutin ezen vé-

Az arabban (németben) itt az egyetemes értelemrél és a viligegyetem értelmérél, valamint az egye-
temes lélekrdl és a vilagegyetem lelkérdl van sz6. A latinra fordité nem ismerte jol ezt az Gjplatonikus
tanitdst. Az egész szoveg a terminol6gidban kovetkezetlenné és jobbédra értelmetlenné vélik ezen a
szakaszon.

5 Nyilvanvalé lacuna vagy romlas a szévegben: a viligegyetem kérforgasar6l van sz egyszer, masod-
szor pedig a mindent magéba foglalé kilencedik szférarél, itt a két téma ,egybecstszott”.
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lemény szerint a viligegyetem értelme (sensus universi) az anyagtél mentes, minden
részében azonos silyd (aequali pondere) szubsztanc1a O maga is mozgat, a mozgast
igyekszik 6nmagdhoz hasonl6va tenni. S az 6 mozgésa olyan volt, mint minden
feltaldldsdnak a kezdete (principium ommium inventus). S ezért a térvény alapitédja'®
igy szélt: Isten el6szor megteremtette az értelmet, mely isteni sugallatra befogadta
a mozgast. Am az altalanos szellemet (spiritus generalis) sok kiillonb6z6 néven ne-
vezik, [...].7 S a vilagegyetem szelleme a vildgegyetem értelme. (Et spiritus universi
est sensus universi,) Ezért minden tokéletes testetlen szubsztancia a mozgé/mozgatéd
(moventibus) égitestekben halmozédik (redundant), [...].* Mindennek a szelleme
mindennek az értelméhez gy viszonyul (proportio se habet), mint a mi szellemiink
a hat6/cselekvé értelemhez (ad sensum agentem). Es a viligegyetem szelleme vagy
értelme a kezdet a természetes testek feltaldlasa koriil (est principium circa inventio-
nenz corporun naturalium), és a feltalalas befogaddsinak foka mindenben az értelem
fokat koveti, és feltaldlasa azt [azt értelmet] utinozza. S mar szé volt azokrdl a sza-
bélyokrél, amelyek az értelemben talalhat6ak.”

Aristotelés azt mondta: az érzékeld szellem érzeteit az érzékels fogadja be (sen-
sus sensibilis spiritus ex sensibili est receptus). S ha valaki azt kérdezné, hogy mi médon
ért a szellem, a valasz az, hogy az értelmi szellem (piritus rationalis) az értelem fé-
nyével (lumine sensus) tesz kiilénbséget, amikor valamit tudni 6hajt, s amikor ezt
a fényt befogadja, 6riil neki és felé fordul. S ennek a fénye minden érzékelhetére
kiterjed, ahogy nyilvinval6 az alvisban, ahol minden érzékel§ szellem bagyadt és
pihen [melyekre az értelmi szellemek tdmaszkodnak].>° Ellene vethetné valaki: ki
tudja, hogy a szellem ért-e valamit, mikozben alszik? A valasz az, hogy megmarad
beléle valami, miként a hébdl is a tlizben, amikor kialszik. S a testtel valé egysége
miatt elpusztulhat, szemben egyes filozéfusok véleményével.

Es Empedoklés azt mondja, hogy az értelem (sensus) nem pusztulhat el, mivel
egyszerl szubsztancia, s az egyszer( szubsztancidnak nincsen sem neme, sem k-
l6nboz8sége, mivel nem szétvilaszthat. A meghatirozds pedig csak a nem és a
felosztasok révén lehet teljes. Ezt is mondotta: az értelem (sensus) két részre oszlik,
tudniillik az 4ltalanos értelemre, mely mindent tartalmaz erényében, és firadhatat-
lan (s 6nmaga mindent sajat magéban, sajat szubsztanci4jaban, és olyan idében 1¢-
tezik, mely nem halad elére az egyediili pillanat/jelen révén),*' a masik pedig nemes
és emelkedett értelem, mely képes a megtisztuldsra és az egyiittérzésre (purificatur

Atorvény a Koran, alapitja Mohamed.

7 Aszdveg annyira romlott, hogy értelmezhetetlen, a latinban ez all: et quaelibet in responsione rei cuins
excistit nominata, et unaquaceque ipsarum est spiritus suo corpori proprie deputatus.” Nyelvtanilag nincsen
olyan nénem fénév a megel8z6 részben, amivel a ,nominata” egyezne.

¥ Aszdveg annyira romlott, hogy értelmezhetetlen, a latinban ez all: , et hoc propter quictudinens sensus.”

v Ismétlem, hogy a fenti bekezdés olyan sok masol6i vagy forditéi hibat tartalmaz, hogy szinte kévethe-
tetlen az eredeti szoveg értelme. A latinsdga is annyira rozoga, hogy még a megfeleld szinonimét sem
taldlja el, aranyt (proportis) mond viszony (relatio) helyett stb.

2 Alatin itt is szétesett: ,,in qua onmi intellectu spiritus deputantur”.

2 Aziréjel széljegyzetbdl keriilhetett a f6szévegbe — nincs 4llitmanya.

101

orpheus 2020.2.indd 101 @ 2020. 04. 06. 12:08:42



O@HE‘M’S NOSTER XII. £VF. 2020/ 2.

et condoletur), mely csak az emberi testben taldlhaté meg. Az & tisztasiga révén tisz-
tul meg, és az 6 fajdalma révén vigasztalédik.”? S a fény az altalinos fény érzékelése.

A lélek az isteni intelligencia szelleme, melyet az isteni intelligencia teremtett, és
barmely koztes dolog nélkiil (et absque aliguo media) a testbe helyezett, és eliiltette
azt azokban a testekben, melyek a Nap fényét kovetik, mely attél van [ti. a fény a
Naptél], ez sugaraival a testeket eléri. S a testek a Nap hatasai révén rendezédnek
természetes formakba, s téle szirmazik az érzékenység, az itél6képesség vagy gon-
dolkodis, a képzelSerd, a nyugalom, az emlékezet és hasonldk.

S az 6kori bolcsek egy része igy hatirozta meg: a természet 6rok mozgas, minek
révén a testi létez8k tokéletesednek avagy kiteljesednek, és kibontjak a benntik levé
lehetéségeket.

22 Ezamondat egy keresztény mésolé széljegyzete lehetett, onnan keriilhetett a f8szovegbe.
»  Latinul nem ennyire vildgos, de ez lehetett az elferditett eredeti értelme: ,natura est motus durabilis,
cumr quo est perfectio sive complementum corporis agentis et potentia viva.”

102

orpheus 2020.2.indd 102 @ 2020. 04. 06. 12:08:42





