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PATTANTYUS MANGA

A torok kérdés a XV. szazadban Réma egyik kozterén.
Az elpusztult Matyas-lovaskép megrendelésének
lehetséges alternativai*

Effigies eins armata equestris, luculentissime depicta Romae in Canzpo Florae,
Contra Podium cubiculi mei in angulo Laurentianae domus spectatur,

Ad quam arridet altera persimilis Andreae Mantiniae manu picta,

Quae in Musaeo nostro conspicitur.

7

Ezekkel a sorokkal zirja Paolo Giovio jeles férfiak hadi erényeit dics6ité mtivében a
Hunyadi Matyésrdl irt fejezetet. Hasonl6 par soros kitéré nemcsak a Matyédsrdl irt
részt, de valamennyi hés tetteinek leirdsat kiegésziti. Ezekben Giovio a bemutatott
hés Rémiban vagy Itilia mds helyein lithaté képmadsairdl is tdjékoztatja az olvasét.?
Arrél a Métyis kirdlyt 16haton abrazol6 falképrél,3 amely Réma egyik kozterén di-
szitette a 15. szdzadtol egy hiz homlokzatit, maig ez, a Giovioé a legkorabbi ismert
emlités: 1551-b6l valé. (1. kép) A lovaskép és a neves padovai festé, Andrea Manteg-
na neve elsé izben itt tint fel egytitt, kozos szévegben. Igaz, Giovio nem a falképet

Ajelen tanulminy lényegében az 1999-ben Réméban folytatott hat hénapos kutatdsom eredményét
adja kézre. A kutatds a Magyar Soros Alapitviny 6sztondija keretében valésult meg. A tanulmany
szdvege olasz nyelven elhangzott 2008 majusaban, az ELTE Térténelmi Intézete ltal szervezett nem-
zetkoézi ,Matthias Rex 1458-1490” cim( konferencidn.

' ,Pompésan megfestett fegyveres lovas képmésa [ti. Hunyadi Maty4sé] Rémaban, a Campo de’ Fiorin,
a palazzo di San Lorenzo sarkdn 1év§ szobam erkélyével szemkozt lithat6, amelyhez igen hasonlit az
az Andrea Mantegna sajit kezével festett masik [ti. Maty4s-képmas], amely a mi Musaeumunkban
lathat6.” Giovio, Paolo: Elogia virorum bellica virtute illustrium. Firenze, 1551. 159.

> Gioviénak ezeket a par soros személyes megjegyzéseit kivonatolta, valamint a latin eredeti és annak
olasz forditasat adta Sonia Maffei (a cura di), in Paolo Giovio: Scritti d arte. Lessico ed ecfrasi. Appendi-
ce I. Elogia virorum bellica virtute illustrium. Pisa, 1999. 311-330.

3 Afalkép legfrissebb szakirodalma: P6cs, Déniel: Laffresco di Mattia Corvino a Campo de’ Fiori.

Quesiti stilistici e iconografici, Arte Lombarda, 139, 2003/3. 101-109, valamint ugyanezen tanulmédny

egy bévitett viltozata magyar nyelven: POcs Dédniel: Mity4s kirdly elpusztult freskéja Réméban, in

M;i végre a tudomdny? Budapest, MTA TKK, 2004. 85-103. A témardl érintSlegesen lasd még: WojTiL-

LA-SALGO Agnes in Torténelem-kép. Sxemelvények wuiilt & miivészet kapesolatdbél Magyarorszdgon, Szerk.

Miké Arpad, Sinké Katalin, Budapest, 2000. 235. (111-3 katalégustétel), RITOOK-SzALAY Agnes, La

leggenda corviniana e i monumenti archeologici, in Leredita classica in Italia ¢ Ungheria fra tardo Medi-

oevo e primo Rinascimento. Graciotti, Sante, Di Francesco Amadeo ed., Roma, Il Calamo, 2001. 283-291.

és Gyongyi TOROK in Mille anni di Cristianesimo in Ungberia = Hungariae Christianae Millennium / Ed.

della Conferenza Episcopale Ungherese. Cséfalvay Pél, De Angelis, Maria Antonietta ed., Budapest,

Pétria, 2001. 300. (3.17 katalégustétel).
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attribudlta Mantegninak, csupin egy
tulajdonaban 1évé Mantegna arcképpel
hasonlitotta azt &ssze.

Balogh Jolin 1925-ben még tisztin
atlatta ezt a problémit, vagyis hogy
Paolo Giovio egyéltalin nemaztallitotta,
hogy a rémai falképet Mantegna festet-
te.4 Kés6bbi hozziszélisaiban Giovio
helyett mégis inkdbb egy masik szemta-
nd, a 17. szézadban élt Giulio Mancini
leirdsaira hivatkozott,’ amelyben viszont
mar a fenti dbrazolds Andrea Mantegna
miveként jelent meg. Balogh Joldn faty-
lat boritott arra a tényre, hogy a falkép-
rél tudésité szemtanuke kozil egyediil

.« . 7 Z w, B Caviano L4 o Ana Ca
csak Mancini’ ,tudta” gy, hogyafalkép | "% & S N
, e . P } o~ mand manca aflenban clefla s An a Lo
készitéje Mantegna volt. Ugy tlinik, a B o i e At
Pole s, 7
7 z 7 & 7. L i
magyar kutaté szdmdra csak egy volt a et s

fontos: hogy olyan szOveget taléljon, 1. kép: Ismeretlen mésol6: Mityis kirdly egykori romai

amelyben Mantcgnﬁhoz kotik a Ma’_tyé_s_ falképérél készitett akvarellmasolat, Biblioteca Apostolica
Z Vaticana

falképet.

Mancini azonban, akit mintegy masfél évszdzad vilasztott el Mantegna miiko-
désétdl, az informéaciét masodkézbol szerezte. Az sem kizart, hogy Mancini éppen
Giovio imént idézett megéillapitdsibdl kiindulva attribudlta a rémai falképet

4, Azegyik arckép tehit mifajit és technikéjat tekintve facade-freské volt. Paulus Jovius, bar magaszta-
16lag ir réla, mesterét nem nevezi meg.” V.6. BALOGH Joldn: Mantegna magyar vonatkoz4sd portréi.
Szdzadok, 1925. 244.

5 Az 1940-ben kiadott Mityas kirdly emlékkoényv Métyds ikonografidjirdl irt tanulményénak f8sz6-
vegében mér nem szerepel Giovio neve, csak Mancinié, a kdvetkez8képpen: ,,...egy nagyszabést
festett lovasarckép ... Réméban a Campo dei Fiori egyik sarokhdzdnak homlokzatit diszitette. ...
Régi feljegyzésekbdl azt is tudjuk, hogy Andrea Mantegna festette...” A képjegyzéklistaban pedig:
»...Mancini adata szerint Andrea Mantegna festette...” V.6. BALOGH Jolan: Matyis kirdly arcképei.
In Mtyds kirdly. Enilékkinyv sgiiletésének itszazéves forduldjdra. 1. kdtet. Szerk. Lukinich Imre. Budapest,
1040. 448-449, 496-498.

¢ Giovién kiviil négy szemtant emlékezett meg roviden a falképrél: Nathan Chytraeus 1594-ben (1dsd
a 14. jegyzetet), Giulio Mancini (1620 kériil), az ismeretlen mésolé, aki a falkép akvarell masolatat
készitette (a XVII. szdzad kézepe t4jan) és az anonim firenzei szerzé, aki feltehet6en nem latta szemé-
lyesen a falképet, csupan Giovio révén volt tudomésa réla (lasd a 8. jegyzetet).

7 ...l ritratto di Mattia Onniade a capo al Pellegrino d’Andrea Mantegna” (MaNcin1, Giulio, Discorso
della pittura, in Consideragioni sulla pittura, Marucchi (Adriana) ed., Roma, 1956, 1. 74), ,A capo al
Pellegrino il ritratto di Mattia Unniade del Mantegna” (Mancini, 1956. 280), »...il ritratto di Mattia
Corvino a capo il Pellegrino.” (Mancini, 1956. 300.)
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Mantegndnak.® Mancini ugyanis a Matyas-lovasképet harom kiilonb6z6 irdsiban®
is kovetkezetesen ,ritratto”nak emlegette, a 16 emlitése nélkiil vagy éppen a jelenet
leirdsa helyett, amiként Giovio is egy portréhoz hasonlitotta.” S hogy Giovio hires
férfiakrol sz616 mlivét még a 17. szdzadban is j6l ismerték, azt épp a rémai Matyds-
kép igazolja: a falképrél fennmaradt egyetlen képi abrazolas, a 17. szdzadbdl szar-
mazé akvarellmésolat al4 (Cod. Barb. Lat. 4423, Biblioteca Apostolica Vaticana) ezt
irtak: , Matthia Corvino dipinto in una casa a mano manca all entrar della strada del Pel-
legrino, della qual pittura ne fa’ mengione il Giovio”.* A Mantegna szerz8ségéhez valéd
ragaszkodas hatirozta meg a falkép eddigi datélasat, amely szerint a md Mantegna
rémai tartézkodasa alatt késziilt, 1488-1490 kozott.”? S miutdn dokumentumokkal
nem igazolhaté a festének e ddtumnal korabbi jelenléte az Orék Virosban, a ma-
gyar mlvészettorténet-iris gyakorlatilag nem is szimolt egy kordbbi datilds lehets-
ségével. Amennyiben azonban nem kétjik mindeniron Mantegna szerzéségéhez
a romai falképet, e szlikre szabott datédlési kérdés is megold6dik. Ehhez azonban a
kép leirasainak és egykori kornyezetének alaposabb 6sszehasonlitisira van sziik-
ség.

Az akvarellen Hunyadi Matyés lovon il6 pancélos alakja lithat6, amint felemelt
jobbjiban tartott kardjaval épp lestjtani késziil. Feje f6lé egy angyal félalakja koro-
nat emel, akinek jobb és bal oldalin egy szintén félalakos angyal és egy denevérszar-
nya 6rdog lithaté. Alattuk kis tablikon latin versek adjik a jelenet magyarézatit,

8 A 16. vagy 17. szdzad mivészetirds gyakorlatdban Giovio hasonlata az attribtcié vagy attribualés
fogalmat akar ki is merithette. Hasonl6 érvelésekkel talilkozunk Mancini idézett {rdsaiban is. Gio-
vio sorait més tekintetben értette félre az a 16. szizad mésodik felében élt anonim szerzd is, akinek
Hunyadi Matyasrol irt életrajzit a firenzei Biblioteca Nazionale 8rzi. ,Leffigic sua & ritratta armata a
cavallo a Roma in Campo di Fiore, la quale non voglio entrare altrimenti a descrivere, potendosi con
molta agevolezza vedere nella chiesa di San Lorenzo.” Firenze, Biblioteca Nazionale, Cod. II. 1, 174.
(Magliab. I1. XXI1V. f2307) idézi Florio Banfi (Florio BANF1, Ricordi ungheresi in Italia, Roma, 1942. 250.
Balogh Jolén tévesen egy 6nall6 firenzei lovasarcképként azonositotta ezt a Hunyadi Méty4s-abrézo-
last és ugy vélte, hogy a freské mésolata ldthat6 volt a firenzei San Lorenzoban a 16. szizad masodik
felében (BALOGH, 1940. 492. no 27.). Hogy a félreértésre az altalunk is idézett Giovio idézet adhatott
okot, egyediil Banfi vette észre.

9 Lisda7.jegyzetet.

© A magyar mivészettdrténeti szakirodalomban is elterjedt ez a nézet, mely a lovasalakot elsésorban
portréként és nem jelenetként fogja fel (BALOGH, 1925. 247. és ub, 1940. 448-449., H: Méty4s kiraly
16haton. Archaeologiai Ertesitd 1888 (8). 332.), nyilvan Giovio és Mancini hatasara.

1 Rodolfo Lanciani szerint az akvarell mésolat ala irt révid megjegyzés Gasparo Moronétdl, a hires
éremmetsz6tdl szirmazik, de hogy 6 lett volna egyszersmind maginak az akvarellnek a készitéje is,
Lanciani nem erdsiti meg. Lasd Lanciant (Rodolfo), Il Codice barberiano XXX, 89, Archivio della
Societd Romana di Storia Patria, V1, (1883). 228.

A teéria Balogh Jolantél ered (Balogh, 1925. 245), akinek a véleményét osztotta Vayer Lajos (VAYER
Lajos: Paolo Giovio, la cultura umanistica e l'arte rinascimentale in Ungheria, in Atti del Convegno
Paolo Giovio, il Rinascimento e la memoria. Como, 3-5. Giugno 1983, Como, Societa Storica Comense,
1985. 142.), és Térok Gydngyi (Mille anni..., 2001. 300), ahol egy sajtéhiba folytin azonban a datalds
tévesen 1488-99 (1) kézé tolédott ki. Hasonléképp érvelt nemrégiben Pécs Daniel is (POcs, 2003, 105
és P6cs, 2004, 88, 91-93, 96)
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miszerint Matydsnak meg kell védelmeznie a vallast a foldén, s akkor a mennybe
jut, de vagyik &érd a pokol is, és mig e kettd, pokol és menny egymassal kiizdenek,
hogy 6t maguknak megszerezzék, Matyasnak batorsiga (Virtus) révén kell korm4-
nyoznia a foldet, s jaimborsigaval példit kell mutatnia a halandéknak.s A hattérben
— éppen csak jelezve — egy-két szikla és néhany fa helyezi a jelenetet a természetbe.
Hogy az akvarellmasolaton megorokitett jelenet, és igy a fenti leirds nem teljes, csak
néhiny éve tudjuk. Nathan Chytraeus 1594-ben kiadott Itinerariuméban azt irta,
hogy a falképen a kirdly lova ldbaival a foldén szanaszét fekvé t6rokokon taposott. '+
Az akvarell készitéje, ki tudja, mért (nem tudta értelmezni? vagy ez a részlet mér
megkopott, nem lathatta?), ezt a részletet nem 6rokitette meg. Az 4brézolds ko-
vetkezésképp nem éltaldban véve magasztalta Métyas ,hadi dicséségét”, hanem
egészen konkrétan a torokellenes propaganda céljat szolgalta. Matyas Szent Gyorgyre
utalé ikonografiai megjelenitése sem véletlen. A térok elleni hadjaratok vezetSinek
Szent Gyorgyhéz hasonlitisa sokkal inkabb volt a szentszéki kilpolitika, mint a
humanista irodalmi retorika eleme. A II. Pius papa altal Métyas kiralynak ajandék-
ba kiildétt zasz6 (Szent Gyorgy zészlaja),”® vagy a keresztény vallds védelmében
harcra buzdité ,karicsonyi diszkard” pépai ajindékozésa is ezt példdzzak.”7 A fal-
kép feliratdban — amennyiben az nem a 17. szdzadi médsol6 leleménye — nem Matyés
rémai szdrmazésat hangsalyoztak (ami a falképnek egy késébbi, mésodik olvasata
volt), hanem a keresztény vallis megvédelmezésének a feladatat. A gondolat Lu-
xemburgi Zsigmond Sarkinyrendjének alapit6 oklevelében foglaltakat idézi, ahol
magabdl a kirdly ,,sz4jabol” hangzik el, hogy sajat maga és alattvaléinak iidvéziilése
érdekében kell példit mutatva a keresztény vallas ellenségeivel — legyen az a torok,
vagy mis — az uralkodénak harcba szallnia, mint ahogy Krisztus a kereszt segit-
ségével gyézedelmeskedett a pokol rossz atyjan, s tette 6hozz4 hasonléan késébb

5 Az akvarellen szerepl§ disztichonok szévege: (a bal oldalon, az angyal alatti tdblan) DEBERIS CO-
ELO, MATTHIA, INVICTE / SED, IPSA, RELIGIO, IN, TERRIS, VSQVE / TVENDA, TENET,
HANC VICTOR / DEFENDE DIV COELV()Q MERERI / MORTALES, POSSINT, QVA, PIETA-
TIS / DOCE (a jobb oldalon, a denevérszirnyt 6rdég alatti tiblain) TARTARA TE CVPIVNT SED
TE / SIBI, VENDICAT, AETHER DIP(?) [mellette a margén ceruzaval: sic!] / ADEO, VIRTVS,
REX, BONE, CARA, TVA /7 EST, DVM, NEQ TE, SPERANT, IN EA /7 REGNA, NEQ ASTRA EX-
POSEVNT(?) 7/ IMPERIO, TERRVS(!), INTER, VTRVNQ / REGE

', Inaciae Florae, inareadomus cuiusdam, Matthiae Hungariae regi armato & equestri, Turcorumgq(ue)
turbam calcanti” (,A Campo de’ Fiorin egy hdz falan, Métyasnak, Magyarorszag kiralyanak, aki fegy-
verzetben il lovan, s torokok tomegén tapos”) Id. CHYTRAEUS, Nathan: Variorum in Europa Itinerum
Deliciae. Herborn, 1594, 390. A szovegforrast Ritookné Szalay Agnes talilta meg, de épp ezt a monda-
tot nem kozolte, csak a széveg egy masik részletét in RITOOKNE, 2000, 258. Az elogium teljes szdvegét
ezzel alényegi bevezetd sorral egyiitt publikédlta POcs, 2003, 29. jegyzet és ub., 2004, 36. jegyzet.

5 BALOGH, 1940, 449.

16 FRAKNOI Vilmos: Magyarorsgdg egybdzi és politikai dssgekittetései a romai Sgent-Székkel. Budapest, 1902.
II. kétet, 116.

7 L. KALMAR Janos: Dobzse Lészlé pépai diszkardja. In Emlékkinyy Gerevich Tibor syiiletésének 60-ik
évforduldjdra. Budapest, 1942. 87-108.
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Szent Gyorgy, és az 6 kovetdi is a sirkinyos lovagok.”® Ennek az alapitélevélnek a
szovege vilagit rd egyszersmind arra, hol is all Matyas kiraly az angyal és az 6rdég
harciaban. O nem egy harmadik fél, akiért angyal és 6rdog egyenld eséllyel kiiz-
denek, helyét Istentdl kapott hatalma (a falképen a corona angelica motivumanak
hangstlyozésa) mér elébb kijelslte a sziméra. Neki kételessége megvédelmezni a
keresztény valldst, idvozilésének ez a feltétele. A képet ezért inkdbb olyan politi-
kai vagy diplomaciai eszkozként kell értelmezniink, amelyet a Szentszék szorgal-
mazott a torokon aratott gybztes csaték feletti 6rom perceiben, Hunyadi Matyéssal
szembeni hivatalos elvdrdsként.? A hitetlenek megfékezésének kozos szentszéki és
magyar ligye Matyés uralkoddsinak elsé felében, a hatvanas években, legfeljebb a
hetvenes évek kozepéig allt el6térben. A torokok elleni kozos eurdpai dsszefogis,
a keresztes hadjirat gondolata pedig csak II. Pius papa halalaig, 1464 augusztusiig
birt tényleges realitissal.>° Vagyis a falkép éltal hirdetett propaganda az 1458-1464
kozotti idészakban volt a legaktudlisabb, akkor, amikor ,,a kereszténység védébés-
tydja” az itdliaiak szemében a fiatal Méty4s kiraly lett.”

A falkép a kozépkori Réma belvarosiban, a via del Pellegrino induldsindl, a
bal oldalon (,,a mano manca”) 4ll6 sarokh4dz** homlokzatin volt lithat6 még a 17.
szdzadban is.

Szent Gyorgy ikonografidjardl és ezen beliil mint a térok elleni harcok védészentjérél lisd még: BraA-
UNFELS-ESCHE, Sigfried: Sankt Georg. Legende, Verebrung, Symbol. Miinchen, 1976.
Az alapitélevél szovegét . BARANYAI Béla: Zsigmond kirdly 4.n. Sirkdny-rendje. Sgdgadok, 1926. LX.
" Elég ha csak a I11. Callixtus papa 4ltal ,dono del cielo™ként tidvézslt, kiralyi trénjit éppen elfoglalé
Matyas szivélyes szentszéki fogadtatasira gondolunk. (FRAKNOI, 1902. I1. kétet. 110-111.)
2 Ehhezld. FRAKNOL, 1902., RAzs6 Gyula: Hunyadi Matyés torok politikdja. In Hunyadi Mdtyds emlék-
kinyv. Mdtyds kirdly haldldnak soo. évforduldjdra. Budapest, 1990. szerk. Razs6 Gyula-V. Molnér Lasz-
16. Budapest, 1990. valamint E. KovAcs Péter: A Szentszék, a torok és Magyarorszdg a Hunyadiak
alatt (1437-90) In Magyarorszdg és a Szentszék kapcsolatdnak ezer éve. Szerk. Zombori Istvan. Budapest,
1996.), i.m., 1996.
2 L.Kraniczay Tibor: A kereszteshad eszméje és a Matyds-mitosz. ItK 1975.
22 Ez ahdz avia del Pellegrino 8-9. szdm, ma is 4116 haz4val lehet azonos. Ezt 4llitja Rodolfo Lanciani
is, Réma kézépkori urbanisztikdjinak legjelentésebb kutatéja. Kétségtelen, hogy a 16. szizadban 4ll
a via del Pellegrino elején egy a Campo de’ Fiori terébe utélagosan beépitett, négy oldalrél utcikkal
hatarolt hazsziget is. Mig azonban az el8bbi forrasokkal igazolhatéan kézépkori eredetd (levéltari
forrésai: Archivio del Cap. Di San Pietro, Case e vigne 9-10., Biblioteca Apostolica Vaticana), addig
az utébbinak az épitésére nem, csak lebontasira nézve birunk adattal (19. szdzad masodik fele. Ld.
VALTIERI, Simonetta: La zona di Campo de’ Fiori prima e dopo gli interventi di Sisto IV. Larchitettura:
cronache e storia, XXX, 1984. 651). A16. szazad kézepérél szarmazé térképeken mér szerepel, ellenben
nem lehet kimutatni, hogy mar a 15. szdzad masodik felében is ott illt volna, mert ebbél az idébél
nem ismeretes olyan virostérkép, ami Réméanak ezt a részét abrazolta volna. (Id. FRuTAZ, Amato
Pietro: Le piante di Ronza. Vol. 11. Roma, 1962. piante CXII, CXV/2, CXX, CXXII. Legkorabban Mario
Cartaro Grande térképén (1576) szerepel minden kétséget kizdréan, CXXVI. térkép).
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Nem a Camspo de’ Fiori felé esé
homlokzaton, hanem a Can-
celleria felé nézén. A kiilonbség
nem is kicsi, mert {gy nem maga
a hdz és tulajdonosa/bérléje,
hanem a #ér, ahovi a falkép né-
zett, adhat val6di magyarizatot
a kép tematikjahoz. Am nem a
mai tér, hanem az a tér, amely
a Cancelleria helyén létezett an-
nak épitése, 1486 eldtt. A régé-
szeti dsatasok és régi kataszterek
alapjan rekonstrudlt térképe-
ken?*lathat6, hogy a via del Pel-
legrino elején egykor létezett
tér trapézhoz volt hasonlé, a via
del Pellegrino felsli SZélCSSégC a 2. kép: A Campo de’ Fiori és a Via del Pellegrino sarkén 4ll6 kézép-

mainak kozel kétszerese VOlt, ég kori hiz, melyen a Mityis kirdlyt I6hiton ébrizol6 falkép egykor
lathaté volt

észak-nyugati irdnyban (a mai
Corso felé) kevésbé terjedt ki.”

Ekkor még a tér északkeleti oldalan 4llt a térnek nevet ad6 San Lorenzo in Damaso
templom, amely f6homlokzatival a térre, oldalhomlokzatéval a via del Pellegrino
folytatdsira nézett (a templomot a Cancelleria épitésekor belefoglaltik az Gjon-
nan emelt grandiézus épiiletbe).
A tér varoson beliili jelentéségét az
itt all6 puspoki palota adta, mely
1440-t4l épiilt fel a San Lorenzo in
Damaso templom mellett. Jéllehet
az egykori Piazza di San Lorenzo
méretét tekintve ma eltorpil a
Campo de’ Fiori mellett, a 15. sz4-
zadban vetekedett a Campo de’ Fi-
orival. Egyhazi szempontbdl, s kii-
16n6sen a sgentsgéki politika szemszo-
gébdl pedig a 15. szdzad derekin
kiillonos jelentdséggel birt. A ,foldi

3. kép: a Piazza di San Lorenzo in Damaso tér a Cancelleria
épitése (1486) elstt

Lo

% Tévesen a Campo de’ Fiorin 1évé freskoként ir réla Balogh Jolan, Térék Gyéngyi és Pécs Déniel is.
BALOGH, 1925. TOROK, 2001. € P6Cs, 2003 € 2004.

% Léasd az5. és 10. sz. rekonstrukcids térképet in VALTIERI, 1984. 650-651.

»  VALTIERI, 1984. 650-65T.
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paradicsom”™ként?¢ is emlegetett biborosi palota szolgilt a papai kancellar lakéhe-
lyéil és hivataldul 1440-65 kozott. A cardinale camerlengo az egyhézi hierarchidban
a papa utdn kovetkezd tisztség betdltbje volt. Nemcsak a kamaris volt, de a leg-
f8bb biré és a pdpai hadak fiparancsnoka is. A palota épittetdje Lodovico Mezzarota
Scarampo, eredeti nevén Lodovico Trevisano (1401-1465)*7 volt, aki mintegy nyolc
év leforgdsa alatt jutott el a camerlengo cimig.
1431-ben, orvosként éllt Gabriele Condulmer kardinilis, a késébbi IV. Jend papa
udvarinak szolgalatiba. 1435-ben Trau puspoke lett, 1437-39 kozott mér Firenzéé,
1439-ben aquileiai patridrkiva nevezték ki, egy évre ra cardinale camerlengéva.
Csalddja Velencébdl szdrmazott, 8 is ott sziile-
tett. Az 1438-as firenzei zsinaton mint ,hézigaz-
da”, Firenze plispokeként vett részt, kifejezetten
a zsinat idejére cserélve fel traui piispoki székét
Giovanni Vitelleschivel, Firenze akkori piispo-
kével. A csere kieszkozlésében bizonyira sze-
repet jatszott Trevisan6nak foldijével, egykori
iskolatdrséval, a velencei podestaval, Francesco
Barbaréval valé baritsdga is, aki hozz4 irt leve-
leiben t6bbszor hangsalyozta a gorog kultara
megmentésének, a nyugati és a keleti egyhdz
uni6jinak szikségességét, és a tordk elleni
kozos fellépést.
= Trevisano 1440-t6] vett részt személyesen
~ LvDbovievs MEDIAROTA katonai kildetésekben. 1440-ben Anghiarinil,
PATAVINVS SRECARDINALIS | majd 1456-ban Ancondban aratott diadalt a p4-
4. kép: Lodovico Trevisano kardinalis metszet- pal illam CHCI‘lSégCi felett. Még ugyanebben az
képe Tomasini Elogia Illustrium Virorum-dban éVan, III. Callixtus pépa Trevisanét a torok
ellen indulé pépai flotta parancsnokava nevezte
ki.?8 A pdpai hajéhadak élén a Nandorfehérvirnal harcolé Hunyadi Jinos megsegi-
tésére kelt Utra 1456. junius elején. Hunyadi nindorfehérvari gy6zelmét kovetéen

%6 Guido dei Nerli a mantovai Gonzaga udvar kévetének leirdsa. Ld.: CHAMBERS, David Sanderson: The
housing problems of Cardinal Francesco Gonzaga, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 39
(1976), 25.

7 A Mezzarota és a Scarampo sem a valédi vezetékneve volt a kardinalisnak. A Mezzarota (‘félkerék”)

nevet val6szintleg a cimerében taldlhaté fél kerékrdl kapta, a Scarampét pedig, mely egy hires pi-

emonti csaldd volt, a 17. szdzad térténetirdi ragasztottik rd, azért mert partfogolt két fivért, akiket

Scarampénak hivtak. A 15. szdzadban azonban sosem hivtik &t e két vezetéknevén. L. PAscHINI, Pio:

La famiglia di Lodovico camerlengo. Arcadia, 1926. 5.

Neve bekeriilt a pipdnak a ndndorfehérviri diadalt egy hénappal megel6z8en kiadott Bulla Oratio-

numéba is, melyet a hitetlenek elleni gyézelem elémozditisa céljabél bocsatott ki. ,Nuperrime autem

dilectum filium Ludovicum t.t. Sancti Laurencii in Damaso presbyterium Cardinalem camerarium
nostrum classe maritima ire autore Domino iussimus. Denique nihil omisimus, quantum Dominus
iuvare dignatus est, quod ad hanc salutarem expedicionem terra et mari proficere potuerit.” Bulla
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1457. augusztus 6-4n az Egei-tengeren ara-
tott gybzelmet a tordk flotték felett Rodosz
szigeténél.?? A hadjiratbdl visszatéré hés
gy6zelmét Rémédban 1459. marcius 8-dn fé-
nyes bevonuldssal tinnepelték.3° A t6rokon
aratott diadal személyes reprezenticidjaban
is megjelent. Erre utal Cristoforo di Gere-
midval vésetett érme, melynek hitlapjin
az egyhdz dicséségét hirdet6 ECCLESIA
RESTITVTA / EXALTO felirat alatt rémai
templom homlokzata elétt diadalmenetben
vonulé rémai katonak lathaték, landzsaikon
torok turbanokkal.3!

5. kép: Cristoforo di Geremia Trevisano érme

Trevisanét lakéhelyén, a San Lorenzo terén bizonyéra ugyanolyan nagy térékverd
hésként tartottak szimon, mint Hunyadi Janost vagy késébb annak fidt, Hunyadi
Mityast. Azt, hogy ez a palotija falain kivil, a téren is kifejezésre jutott-e, arrél
nincs informéciénk, de nem elképzelhetetlen, hogy megjelent a San Lorenzo té-
ren 416 hazak falira festett diszitésekben is. Egy kevésbé hivatkozott adat szerint
ugyanis tudjuk, hogy a biboros nevéhez nemcsak a Campo de’ Fiori kikévezése
fliz6dik, hanem a San Lorenzo in Damaso téren 4116 hizak diszitése is. Miként Lo-
renzo Cardella itja: ,,...Restituitosi a Roma, dove fu accolto con gioia e plauso universale del
papolo, e con somzmo onore dal Papa, e dal Sacro Collegio, avendo considerato, che la piagga del
Campo di Fiori, stavasi negletta, e ridotta ad esser pascolo ¢ ricettacolo di cavalli, la fé lastri-
care di pietre, e dopo aver ornati gli edificij contigui alla Basilica di San Lorengo in Damaso,
ne fece con gran spesa costruire de’ nuovi. ...

Helvetia, 1955, 40.

»  EuBktL, Conrad: Hierarchia catholica medii aevi sive Summorum Pontificum, S.R.E. cardinalium, ecclesiarum
antistitum series, E documentis tabularii praesertim Vaticani collecta, digesta, edita, Patavii, 1901. 34-
35-

3 L. PAscHINI, Pio: La flotta di Callisto 111 (1455-1458). Archivio della R. Societa Romana di Storia Patria.
Roma 1930-32. 251.

3t Cristoforo di Geremia 1461-ben allt a kardinélis szolgalatiba, de tovébbra is fenntartotta a kapcsola-
tota Gonzagakkal és teljesitett szimukra megbizdsokat. Az érmet 14sd HiLL (George Francis), Portra-
it medals of Italian artists of the Renaissance, London, Warner, 1912. 14, HiLL (George Francis), Notes
on Italian Medals—XIV: Lodovico Scarampi by Cristoforo Geremia, in The Burlinghton Magazine,
vol. 23 (April, 1913), 17-18., metszetképét ldsd Tomasini, Jacobi Philippi, Elogia illustrium virorum,
Patavii, Sardus, 1630. 18.

3 L. C1aconTt1, Alphonsi: Vitae, et regestae Pontificiunz Romanorum et S.R.E. Cardinalinm. Romae, 1677.
vol. II. 921. A teljes idézet igy hangzik: ,,Is Campum Florae Romae tunc temporibus neglectum, atque
in equorum pascua redactum lapidibus stravit, & ornavit aedes iuxta Basilicam S. Laurentij in Dama-
0, & maximo sumptu instruxit” és CARDELLA, Lorenzo: Memorie storiche de’ cardinali della Santa
Romana Chiesa. Tomo terzo. Roma, 1793. 96.: ,,....uni alla mensa dei monaci, avendo con sua bolla
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Lodovico Trevisano kozvetlen magyar kapcsolatairél nem tudunk. De okleveles
adat sz6l arrél, hogy a San Lorenzo in Damaso templomban 1448-54 kozétt magyar
pélos szerzetesek végeztek istentiszteleti szolgalatot.’ A kardindlis Guarino Verone-
sével vagy Francesco Barbaroval szoros bariti kapcsolatban allt, altaluk ismerhette
Janus Pannoniust is, s6t alkalma nyilhatott személyesen
is taldlkozni vele az 1450-es években Padoviban, ahol
1451-es hazvésarlasit kovetben, 1465-ben bekovetkezett
halalaig Trevisano tobb idét t6ltétt, s ahol a kardinalist
tiszteletbeli polgdrnak is vilasztottak.

Andrea Mantegna szerepét a falkép létrejotté-
ben jelen ismereteink birtokdban sem bizonyitani,
sem céfolni nem lehet. Gondolatmenetiinkben ezért
Mantegndnak nem juttatunk befolydsolé szerepet, de
Mantegna kapcsin egy megjegyzést mégis tennénk.
Magyar kutaték 1évén — ahol a torténeti forrasok je-
lent8s része megsemmisiilt — hozzd vagyunk szokva
ahhoz, hogy az irott forras hidnya, vagyis jelen esetben
Mantegna rémai tartézkoddsinak irott bizonyitéka
1488. elbtt, nem jelent egyet azzal, hogy Mantegna mas
médon ne allhatott volna kapcsolatban
Rémaival, vagy Rémaban lakékkal. Ezért
tartjuk fontosnak megemliteni, hogy
Mantegna személye 6sszekapcsolhaté
Lodovico Trevisano biboros személyé-
vel, akinek megfestette portréjat (Berlin,
Staatliche Museen), amelyet a kutatéds a
fest6 korai mtiveként 1458-60 kozé datal.

Aforrésokbdl az is tudhat6, hogy Man-
tegna Trevisano szimara még egy meg-
bizatast véllalt. Tomasini a Hires padovai
Jférfiakrél irott milvében (1630) a camer-

Ly
Aikd
6. kép: Andrea Mantegna: Lodovico
Trevisano kardinalis arcképe, Berlin

7. kép: Lodovico Trevisano cimere Tomasini Elogia II-
lengo életérél irt fejezet befejezd soraiban  lustrium Virorum-iban

dell’armata navale, con un piccolo corpo di soldatesca, gli diede solenne sconfitta presso Belgrado,
fino a lasciare morti sei mila sul campo, colla perdita di 60 pezzi di cannone, bagaglio, e stendardo
militare; lo stesso fece presso Rodi, dove con poche navi, fugd e disperse una numerosa flotta di Tur-
chi, e tolse dalle mani di quei barbari tre isole nell’Arcipelago. Restituitosi a Roma, dove fu accolto
con gioia e plauso universale del popolo, e con sommo onore dal Papa, e dal Sacro Collegio, avendo
considerato, che la piazza del Campo di Fiori, stavasi negletta, e ridotta ad esser pascolo e ricettacolo
dicavalli, lafelastricare di pietre, e dopo aver ornati gli edificij contigui alla Basilica di San Lorenzo
in Damaso, ne fece con gran spesa costruire de’ nuovi. ...”

33 BANFI, 1942. 251. és BANFI (Florio), Ricordi ungheresi in Italia, SARK6zY (Gydrgy) ed. Roma—Sze-
ged, 2005. 224-225.
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feljegyezte, hogy Lodovico Trevisano a padovai Santa
Lucia (azéta lebontott) templom déli homlokzatira
Mantegnaéval festette meg cimerét.3+

Ennél tobb informaciénk azonban még nincs. Azaz
a tobbi a torténészek képzeléerejére van bizva.

A San Lorenzo téren a kés6bbiekben még egy sze-
mélyhez koté6déen meritilhet fel a Métyas kiraly és a
torok elleni harc téméja. Ez a személy Francesco Gon-
zaga (1444-1483) kardinilis, aki 1468-ban lelt otthonra
Trevisano biborosi palotijidban3.

A fiatal, szinte még gyermek Francescét II.
Pius a mantovai kongresszust kovetéen szentelte
kardindlissd,* mégpedig azért, hogy a keresztes had- kép: Andrea Mantegna: Francesco
jarat elékészitésével foglalkozzék.s” Idekoltozésekor, Gonzagaarcképe
1468-ban azonban ez a feladata idejét multa. Francesco
Gonzaga I1. Pil pipa papai tronra lépésével tobbé nem kapott a t6rok elleni hare-
ban semmilyen feladatot, noha a késébbiekben is elsésorban az Egyhaz katonai
feladataiban vallalt szerepet. Ezért évekkel a meghitsult kereszteshadjirat utin
legfeljebb nosztalgidbdl festethetett volna a palotaja el6tti tér egyik hazanak falara
a torokverd Matyast dics6it6 falképet. Hogy élt-e benne még barmi nosztalgia ez
irdnt, az forrasok hidnyaban meg nem allapithato.

Az Orék varosnak ezen a forgalmas pontjan, a San Lorenzo in Damaso palota
szomszédsigidban egykor lathaté lovas falkép olyan helyen dllitott emléket Hunyadi
Mityasnak, ahol — f6ként Trevisano biboros és katonai kisérete révén — a 15. sgdzad
kozepén a hitetlenek elleni harc az itt lakék életének, mindennapjainak is egyik koz-
ponti kérdésévé valt. S ha nem is jelentheté ki biztosan, hogy 6 (vagy az 1468-tél itt
regnal6 Francesco Gonzaga biboros) volt az, aki kozrem(ik6détt a Méatyas-lovaskép
létrejottében, tgy véljik, az itt zajlé események szerepet jétszottak a falkép megal-
kotasiban. Eppen ezért szeretnénk nyomatékositani, hogy a falkép megrendelését

3 Ehhez Id. CHAMBERS, D. S.: The housing problems of Cardinal Francesco Gonzaga. Journal of the
Warburg and Courtauld Institutes 39 (1976), 21-41.

36 SIGNORINTI, Rodolfo: Lelevazione di Francesco Gonzaga al cardinalato. Appendixe a szerzé Federico
I1I e Cristiano I nella Camera degli Sposi c. tanulményanak. Mitteilungen des Kunsthistorisches Institut in
Floreng 18, 1974. 247-249.

37 ,Fate che ne veniate in puncto come un San Zorzo” - inditotta tjira 1463-ban a fiatal biborost és kisé-
retét a papa, hogy megtegyék az el8késziileteket a keresztes hadjératban vele egyiitt majd keletre in-
dulé flottak el8készitéséhez. Francesco édesanyjénak, Brandenburgi Barbardnak irt levelében 1463.
oktéber 29.-én. Ld. CHAMBERS, D. S.: Virtu militare del cardinale Francesco Gonzaga. In Guerre, stati
ecitta. Mantova e l'ltalia padana dal secolo XIII al XIX. Atti delle Giornate di Studio in omaggio ad Adele
Belld. Mantova 12-13 dicembre 1986. Mantova, 1988. 216. és CHAMBERS, D. S.: A renaissance cardinal
and bis wordly goods: the will and inventory of Francesco Gongaga (1444-1483). The Warburg University of
London, 1992. 9.
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nem feltétlen Magyarorszagrél kiindulé kezdeményezésként kell felfogni. Matyds
kirdly torokellenes kiilpolitikaja ismeretében az 1470-es évektdl kevés esélyt latunk
egy Mityast dics6it6 kép megrendelésére. Egyediil talin Szabics virinak 1476-0s
visszaszerzése adhatott alkalmat a falkép késébbi idépontban térténé megrendelé-
sére. A kép ikonografidja és felirata a mivet tehdt nem az 1470-es és 1480-as évekbdl
valé Mityast dics6ité humanista irodalmi mivekhez kapcsolja, hanem Francesco
Filelfo és Poggio Bracciolini 1440-es években irt Hunyadi Jinos erényeit magasz-
tal6 adhortéciéihoz és torokellenes beszédeihez. Ezekben nem csak bugditottik, de
el is vdrtdk, hogy Hunyadi Jinos szembeszélljon a hitetlenekkel. Bar a falfestmény
életre hivoja a forrdsok hidnyaban nem éllapithaté meg, az atértékelendd, hogy ne
csupan a személyes magyar-olasz kapcsolatok mentén keressiik, hanem a k6zos
eurdpai ugy, a torok fenyegetés konkrét idejét figyelembe véve, tigabb nemzetkozi

torténelmi szinpadon.

Abstract

La propaganda contro i turchi in una piagza romana nel Quattrocento:
Lalternativa della datagione del distrutto affresco romano di Mattia Corvino

Nel centro storico di Roma, in piagga di Campo dei Fiori, esiste ancor oggi un palagzo sulla
cui facciata, che da sulla Cancelleria, un affresco rappresentante Mattia Corvino su cavallo
venne dipinto nel secolo XV. Dell’ immagine fecero mengione anche pin testimoni, tra di loro
il famoso collezionista, Paolo Giovio. Sebbene il Giovio non avesse affermato che laffresco ve-
niva dipinto da Andrea Mantegna, dovute di certo anche alle sue righe, la rappresentagione
pint tardi veniva attribuita all artista padovano. Laffresco venne distrutto nei secoli XVII
o XVIII, ma ce I’ba tramandato una copia d acquarello trovatasi in un codice Barberiano
custodito nella Biblioteca Apostolica Vaticana.

Nel saggio lautrice cerca di trovare le possibili connessioni tra il programma pittorico
con il lnogo. Ha Iintengione dimostrare cio che la prima meta del regno di Mattia Corvino
fu Uepoca in cui poteva essere richiesta per la commissione di una rappresentagione di questo
argomento sia da parte ungherese che quella romana. Secondo lautrice il palaggo cardinaligio
che esistette prima sul posto dell edificio della Cancelleria e il suo primo residente, il cardinale
Lodovico Trevisano, cardinale camerlengo e capo della flotta papale si debba — diretta o in-
direttamente — mettere in relagione con la commiissione dell affresco. Sia perché il Trevisano
partecipando personalmente nella lotta di Belgrado (Ndandorfehérvar) diede particolare ine-
portanga alla difesa della Chiesa contro gli infedeli, sia perché anche le sue relagioni personali
che lui manteneva con pin persone del primo wmanesimo come Francesco Barbaro, Francesco
Filelfo o Guarino Veronese, avessero potuto volgere la sua attengione agli umanisti ungheresi
¢ all’Ungheria.



