Drjenovszky Zsoéfia
Az indian kaszin6 mint a torzsi szuverenitas modern szimboluma

1. Bevezetés

AKki az elmult idGszakban Eszak-Amerikaban indian rezervatumba latogatott, gyakran talalkoz-
hatott azzal a jelenséggel, hogy a rezervatum teriiletén kaszinot 1étesitettek. Egész Amerika-
szerte villamgyorsasaggal terjedtek és alakultak meg az Gjabb és Gjabb jatéktermek és kaszinok
az 1990-es évektol. Ez a gyors novekedés mindenképpen figyelemre mélt6 volt mar a kezdetek-
kor is, napjainkra pedig mindennek hatasai is kezdenek kirajzolédni.

A szerencsejaték és a kaszinok egyre népszertibbek szerte Amerikaban. Szamos torvényi szaba-
lyozas, illetve birosagi dontés vezetett oda, hogy a torzsek megkapjak a kaszinok 1étesitési jogat
sajat foldjiikon; igy nagyobb auton6miat kapnak gazdasagi tevékenységeiket illetGen a sajat re-
zervatumaikban. Ettdl fiiggetleniil azonban szamos torzs maga szavazta le a kaszinok létesité-
sét, mert nem tartottak osszeegyeztethetonek azokkal a kulturalis értékekkel, melyeket magu-
kénak vallanak. Id6vel azonban majdnem mindegyik végiil mégis becsatlakozott az j iranyba.
Felmeriilhet a kérdés: ezek a torzsek elveszitik a kultirajukat? Kiarusitjak sajat magukat? Ho-
gyan egyeztethet 0ssze ez a tipustu gazdasagi fejlédés és a sajatos kulturalis identitas? Meny-
nyire valasztasi kényszer ez a modernitas és a tradicio kozott, vagy mennyiben jelenti a gazda-
sagi fejl6dés egyben a kulturalis talélést is? Mit is jelent ez az igencsak egyedi és alternativ at
napjaink indian torzsei szamara?

Az 1980-as évek végéig az Egyesiilt Allamokban csupan Nevadaban és New Jersey-ben volt le-
galis a kaszin6zas. Az allamok a monopoéliumukat 1988-ban veszitették el, mikor a szeminol,
majd a cabazon torzs pert nyert a helyi dllammal szemben a Legfels6bb Birosag dontése értel-
mében. A bir6sag ekkor szabalyozta, hogy a kaliforniai torvények nem hatalyosak az india-
nokra a foldjeik teriiletén, a rezervatumok esetében az adott 4llam torvényei nem, csak a szo-
vetségi szabalyozasok érvényesek. A rezervatumok életét az adott indian torzsi korményzat fel-
tigyeli. Az 1988-ban megsziiletett szabalyozast sokan ellenezték, f6leg azokban az allamokban,
ahol illegalisnak szamitott a szerencsejaték. A tamogatok viszont remélték, hogy Amerika leg-
szegényebb tarsadalmi csoportjat a rendelkezés segiteni fogja a jovoben, hiszen a rezervatu-
mokban él6knél magas volt a munkanélkiiliség, a szegénység aranya, és sok egyéb mutatot te-
kintve is elmaradt az amerikai tarsadalom atlagatol.

A kaszin6k — mint gazdasagi vallalkozasok — novelték az adott torzs bevételét, munkahelyet
teremtettek a helyieknek, és csokkentették kiilsé fiiggdségiiket is. Igy az érintett torzsek gazda-
saga teljesen atalakult. A rezervatumokat torténelmileg altalaban terméketlen foldeken jelolték
ki, rossz infrastruktaraval. A szerencsejaték-iizletnek koszonhet6en azonban — elsGsorban a
nagyvarosok kozelében é16 torzsek esetében — sok vendéget tudnak odavonzani. Mindemellett
a kornyez6 nem indian lakossag — és sok helyen az adott allam — szamaéra is szamos elénnyel
jar.

Az indi4n kaszinok robbanasszerti névekedése Eszak-Amerikaban az indidnok ,big storyja” lett
az 1990-es évek vége Gta. Amit azonban mar az elején érdemes leszogezni: nem minden indin
torzs folytat ilyen tevékenységet, nem mind lett nyereséges, és szamos problémaba is iitk6znek
ezek a véllalkozasok. Az indian kaszindk gazdasagi ereje azonban vitathatatlan, napjainkban
semmibe venni, mell6zni nem lehet.
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2, Az 6si indian foldek elvesztésétol
az onallé kormanyzosagok kialakulasaig

A fehérek és az indidnok viszonya a torténelem soran erésen hullamzoé volt. Szdmos intézkedés-
sel igyekeztek szétzilalni az észak-amerikai indian kultarat, eltiintetni magukat a torzseket, és
megszerezni foldjeiket. Ugyanakkor sziilettek a torzseket tamogato6 torvények is, melyeknek
gyakorlati hatasa azonban er6sen megkérddgjelezheto.

Az egyik els6 ehhez kapcsolodod intézkedés a 19. szazad elejére nytulik vissza. 1830-ban erdsza-
kos kitelepitésre keriilt sor (Indian Removal, mely a ,konnyek 0svénye” néven keriilt be a koz-
tudatba) a Mississippit6l nyugatra 1évé indian torzsek korében, ahonnan atkényszeritették az
indian lakossagot 1j, kozpontilag kijelolt teriiletekre. Ezzel az indianok elszakadtak korabbi,
szent foldjeiktdl, fel kellett adniuk addigi életmddjukat, gyengiilt torzsi struktarajuk (Light—
Rand 2005). A cél az értékes indian foldek megszerzése volt. 1851-ben az Amerikai Egyesiilt
Allamok Kongresszusa altal elfogadott Indian eltulajdonitasi torvény értelmében a mai Okla-
homa teriiletén indian rezervatumokat hoztak létre (Zsigmond 2016). A cél ebben az esetben is
a jo mindségi indian foldekhez val6 hozzajutas volt, cserébe az 6slakosok rossz mindségi, ter-
méketlen teriileteket kaptak (Erdoes 2004). Igy a torvény értelmében bar sajat f6ldhoz jutottak
a torzsek, azonban ez val6jaban inkabb egy ellenérizhets ,,indian gett6t” jelentett.

Az indian rezervatumokat az Amerikai Egyesiilt Allamok Indianiigyi Hivatala (Bureau of In-
dian Affairs, BIA?) jelolte ki. A megkapott foldekkel maguk rendelkezhettek, melyek a kés6b-
biek soran széttoredeztek. Szamos torzsi teriiletet eladtak2 nem indianoknak,2 aminek kovet-
keztében kialakult egy — a napjainkra is jellemz6 — helyzet, miszerint el6fordul, hogy bizonyos
torzsek tobb rezervatumban is élnek, masoknak pedig nincs sajat rezervatumuk, vagy tobb
torzs osztozik egy rezervatumon.4

Az els6 meghataroz6 — indianok szamara — pozitiv 1épésre 1924-ben keriilt sor, amikor az Gsla-
kosok szavazati jogot és allampolgarsagot kaptak, mely jogi egyenrangusaggal parosult. A ko-
vetkez6 jelentOs 1épés az Indian ujjaszervezési torvény (Indian Reorganization Act, mas néven
Indian New Deal) meghozatala volt 1934-ben, melynek értelmében elismerték az indianok
bels6 onkormanyzati jogat (Zsigmond 2016). A szabalyozas értelmében a torzsek onallo on-
igazgatasi joggal rendelkeznek, ezen a sajat kormany, a sajat bir6sag létrehozasat és a sajat tor-
zsi alkotmanyt is értve. Mindez az adott foldon él6knek teriileti és gazdasagi autonémiat bizto-
sit, mely adomentességgel parosul. Az 1934-es Indian reorganizacios torvény igy a foldek szét-
toredezésének folyamatat is lassitotta, majd visszaforditotta, melynek értelmében csokkent a
nem indian kézben 1évo teriileteks nagysaga, ezzel tamogatva a torzsi szuverenitas er6sodését.
Habar a torzsi auton6mia szempontjabdl a torvény jelent6sége vitathatatlan, gyakorlati megva-
l6sulasa mar megkérdGjelezhetd. A valosagban a 1ényeges dontéseket a tovabbiakban is a BIA
hozta meg, igy a torzsi szuverenitas, illetve foldhasznalati jog inkabb forméalis maradt (Jorgen-
sen 1998; Light-Rand 2005).

Az Egyesiilt Allamokban jelenleg is haromféle szuverén kormanyzat van jelen: a szovetségi, az
allami és torzsi. A szabalyozasok értelmében tehat egy adott dllam teriiletén, 6nall6 rezerva-
tumban é16 torzsek onallo egységként és nem az adott allam részeként miikodnek: a torzsi szu-
verenitas értelmében sajat torvényeik vannak, fiiggetleniil az 6ket koriilvevé allamok torvénye-
it6l (Kulcsar 2008).

Ujabb fordulatot az 1975-6s, az Indidn 6nrendelkezési jogrol sz6l6 torvény (Indian Self-Deter-
mination and Education Assistance Act) hozott, mely a BIA tobb mint évszazados uralmat
torte meg, megerdsitve a torzsi szuverenitas megvalosulasanak folyamatat. A torvény ezuttal a
gyakorlatban is biztositotta, hogy a helyi kozigazgatas ténylegesen a torzsi kormanyok fennha-
tosaga ala tartozzon (Jorgensen 1998; Light-Rand 2005; Akee et al. 2015).

Tabula Online | 2018 19(1—2)


http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.19a.php?bm=1&as=453&kr=A_10_%3D%222018%2019%281-2%29%22#01
http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.19a.php?bm=1&as=453&kr=A_10_%3D%222018%2019%281-2%29%22#02
http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.19a.php?bm=1&as=453&kr=A_10_%3D%222018%2019%281-2%29%22#03
http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.19a.php?bm=1&as=453&kr=A_10_%3D%222018%2019%281-2%29%22#04
http://tabula.neprajz.hu/neprajz.07.19a.php?bm=1&as=453&kr=A_10_%3D%222018%2019%281-2%29%22#05

3. Az indian kaszin6torvény

A rezervatumokban létesiilt kaszindknak viszonylag friss a torténete. A dél-floridai szeminol
torzs 1979-ben alapitotta meg els6 bingotermét, melyet jo par masik is kovetett Florida allam-
ban, hossza tavon pedig forradalmi folyamatokat inditott el az indian gazdasag teriiletén
(Catellino 2004; Kulcsar 2008). A helyi, dllami kormanyzosag azonban ezt a tevékenységet
nem tamogatta, és a Szovetségi Birosagra vitte az iigyet. A Legfels6bb Birosag — tobbéves elja-
ras utan — 1982-ben az indidnoknak adott igazat (Lew — Van Otten 1998), és 1986-ban mar ha-
rom nagy bingbdtermet tizemeltettek jelentGs bevétellel.

A masik hasonl6 eset Kalifornia allam és a helyi cabazon indidnok® kozott zajlott. Ennél az
esetnél az indian torzs a bingon kiviil pokert és egyéb szerencsejatékokat is kinalt (Davis—Ot-
terstrom 1998). Az Amerikai Legfelsébb Birosag 1987-ben szintén az indianok javara dontott,
elismerte az indian jog els6bbségét a rezervatumokban (Kulcsar 2008), figyelembe véve a sze-
minol precedenst. A bir6sag megerésitette, hogy amennyiben az allami torvények engedélyezik
a szerencsejatékot (példaul bingo, poker), abban az esetben az indian torzseket sem akadalyoz-
hatjak meg abban, hogy a rezervatumjaikban 6k is létesitsenek bingotermet (Lew — Van Otten
1998; Davis—Otterstrom 1998).

Miutan a bir6sag 1987-ben kimondta, hogy a torzseknek nem lehet megtiltani a kaszinok tize-
meltetését, hiszen szuverének, a helyi allami 6nkorméanyzatok azonnal tdimadasba lendiiltek a
Legfels6bb Birosag ellenében, mert nem értettek egyet abban, hogy sajat allamukban nincsen
rahatasuk az indian rezervatumokra, és igy a szerencsejaték-tevékenység szabalyozasara. A
cabazoni dontés utan tobb allam is szorgalmazta, hogy a Kongresszus jogi 1épéseket tegyen az
indian szerencsejaték szabalyozasara. Hosszas jogi csatarozast kovetéen (a torzsek, az allamok
és a nem indian szerencsejaték-ipar kozott), a cabazoni eset utan egy évvel a Kongresszus
1988. oktbober 17-én torvénybe iktatta az Indian szerencsejaték-szabalyozasi torvényt (Indian
Gaming Regulatory Act, IGRA,Z Ackerman—Bunch 2012; Davis—Otterstrom 1998). A torvény
biztositotta az indian torzsek szamara a jogot, hogy sajat rezervatumukban szerencsejatékhoz
kot6dé (gaming) tevékenységet (példaul jatéktermek fenntartasa, kaszinok létesitése) folytas-
sanak abban az esetben, amennyiben ez a tevékenység nem iitkozik az adott allam szabalyoza-
saba (Carey 2001). Ezzel megalkottak az indian szerencsejaték szovetségi szabalyozasat (Lew —
Van Otten 1998; Kim 2013). A tevékenységhez azonban egy lényeges kitétel kapcsolodott: az
ebbdl befolyt jovedelmet sajat nemzetiik gazdasagi fejlesztésére kell forditani. A szabalyozas
valamennyire kompromisszumos megoldas akart lenni a helyi allamok és az indianok nézo-
pontja kozott (Davis—Otterstrom 1998).

Az IGRA tiszta, jol meghatarozott szabalyokat és iranyelveket tartalmaz a rezervatumokon be-
liil létesitett szerencsejatékkal osszefiiggd tevékenységre vonatkozoan, és megalapitotta az elsd,
ezt feliigyel6 ligynokséget, a National Indian Gaming Comissiont (NIGC) is.8 Rogzitették, hogy
a bevételt a rezervatumban él6k jolétének fejlesztésére, gazdasagi fejlesztések 0sztonzésére, a
torzsi onigazgatas és torzsi kormanyzati programok fejlesztésére, jotékonysagi szervezetek ta-
mogatasara, egészségre, képzésre és egyéb torzsi célokra kell forditani (Carey 2001; Evans—
Topoleski 2002; Ackerman—Bunch 2012).2

Az IGRA — a fenti kozosségi fejlesztéseken til — engedélyezi tovabba a személyre sz616 kifize-
tést (per capita payments) is, amely gyakorlatilag egy névre sz6l6 csekk kiallitasat jelenti meg-
hatarozott id6kozonként a torzs tagjai szamara. (A 2013-as adatok alapjan a torzseknek csupan
huszonot szazaléka alkalmazta ezt a modszert. Hetvenot szazalékban a torzsi korméany kezelé-
sébe keriil a bevétel felhasznalasa a korabban felsorolt kormanyzati és tarsadalmi programok
fedezésére és annak érdekében, hogy hossza tava iizleti befektetéseket indithassanak, valamint
tertileteket tudjanak visszavasarolni [Carder 2016].) A bevétel egy része tehat kozvetlentil kertil
vissza a torzsi tagokhoz. A torzs vezetése az ugynevezett Revenue Allocation Plans (RAPs)
alapjan koteles szétosztani tagjai kozott a kaszindkbol szarmazo bevételeket. Ezt a tervet a BIA-
nak kell benytjtani és jévahagyatni.
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Az IGRA tovabba eredetileg megtiltotta, hogy a helyi allam megadoztassa a befoly6 bevételt,
azonban id6vel az ad6zas valamilyen mértékben szamos helyen a megallapodéas része lett az
allam és a torzsek kozott. Cserébe az allam is jelentGs gazdasagi értéket nytjtott az indian tor-
zsek szamaéara (Carder 2016).

1987-ben csupan Utah és Hawaii tiltotta a szerencsejaték minden fajtajat. A tobbi allam a sze-
rencsejaték legalabb valamelyik formajat engedélyezte (Davis—Otterstrom 1998), igy minden
mas allamban, ahol az indidnoknak volt sajat foldjik, lehetGségiik nyilt sajat jatéktermek léte-
sitésére (Lew — Van Otten 1998). Ennek eredményeképp a kaszinok lettek a f6 motorjai az in-
dian gazdasagi fejlédésnek szamos allamban, és egytttal a torzsi 6nallosag novelésének is fon-
tos eszkozévé valtak. Az Gj szabalyozasnak tehat azért is van kiemelt jelentGsége, mert ez az in-
dian onrendelkezés egyik meghatarozo példajanak tekinthetd.

4. Az indian szerencsejaték kulturalis hagyomanya és fajtai

A szerencsejaték nem 1j keletli az indian nép korében, mély gyokerei vannak a hagyomanyos
kultaraban. Mar a 20. szazad eleji szakirodalom két tipusat kiilonboztette meg: képességen,
valamint szerencsén alapul6 jaték. Fontos kiilonbséget tenni a tradicionalis jatékok (melyek
szertartasi és tarsadalmi célokat szolgaltak) és a rezervatumokban létesitett kaszinok kozott,
melyeknek elsddleges célja pénziigyi. Sok torzs esetében mai napig vita targya, hogy vajon a
forprofit szerencsejaték osszeegyeztethet6-e 6si kultirajukkal, s ily médon megengedhet6-e
foldjeiken (Carder 2016).

Az 1988-as IGRA a szerencsejaték-tevékenységet harom kategoriaba soroltale (Carey 2001;
Evans—Topoleski 2002; Kim 2013; Akee et al. 2015; Carder 2016).

Az els6 kategoériaba olyan kozosségi jatékok (social game) tartoznak, melyek mar korabban is a
torzsi élet részei voltak, a tradicionalis indian szertartasi élethez kapcsolodtak. Ezeknek inkabb
tarsadalmi szerepiik van, minimalis értékosszeg kapcsolodik hozzajuk. Ez a helyi torzsi szaba-
lyozas hataskorébe esik.

A masodik csoportba a bing6 kiilonboz6 formai és ehhez hasonl6 jatékok tartoznak (példaul
lotto, kartyajatékok, kaparos sorsjegy stb.), melyek az allamban barhol jatszhatok. Ezek szaba-
lyozasa szintén a torzsi vezetés hataskorébe tartozik, azonban mar a NIGC feliigyeletével.

A harmadik csoportba tartoznak a kaszinok és az ehhez kapcsol6do jatékok (példaul ,félkara
rabl6”, black jack, kockajaték, rulett, l6verseny stb.) és minden egyéb tevékenység, ami nem
tartozik az el6z6 kettébe. Ezek mar egyéni szabalyozast igényelnek, és két esetben engedélye-
zettek: amennyiben az adott dllam amugy is engedélyezi a szerencsejaték ezen fajtait, valamint
ha az adott allam és az érintett torzs formalisan egyezséget kot. Azaz 1ényegében a torzsnek ko-
telessége megegyeznie az adott allammal. Igy lényegében mindkét fél korlatozva van bizonyos
mértékig: a torzsek teljes szuverenitasukban, az dllam pedig abban, hogy & szabalyozza sajat
allaman beliil teljes mértékben a szerencsejatékhoz kot6d6 tevékenységeket. Az els két cso-
port esetében ilyen kotelezettségek nincsenek.

5. A szerencsejaték terjedése

Kevesebb mint harom évtized alatt, mely a kaszindk alapitasanak legalizaciojat kovette, robba-
nasszertien megnovekedett a kaszindk szdma, s mara hatalmas iizletté nétte ki magat (Light—
Rand 2005).
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A szeminolok esetét (majd még inkabb az IGRA-t) kovet6en rendkiviil gyors terjedés figyelhetd
meg az indian kaszinok alapitasa terén. 1980 és 1988 kozott az indian bingbdtermek (2. katego-
ria) szama novekedett jelent6sen. Az 1988-as szabalyozast kovetden ez lelassult, és a kaszin6-
jellegli tevékenységek (3. kategoria) terjedtek rohamosan. A kezdetekben ez sokszor val6jaban
nem jelentett mast, mint hogy a korabbi bingbtevékenységet bivitették kaszindjellegli funkei-
okkal. Mindez természetesen attol fiiggott, hogyan tudtak megallapodni az adott 4llammal2t

(Davis-Otterstrom 1998).

A legtobb esetben egy kaszino6 sikerét vagy bukasat a foldrajzi elhelyezkedése hatarozta meg.
Egy régi iizleti mondas szerint egy vallalkozas sikerét harom dolog hatarozza meg: elhelyezke-
dés, elhelyezkedés, elhelyezkedés (,,location, location, location”). Bar ez a mondas igen kozhe-
lyes ma mar, az indian kaszinok esetében igaznak bizonyult. A megkozelithetGség és a tavolsag
a f6bb varosi kozpontoktol az egyik els6dleges szempontnak tiint, hiszen egy kaszin6zashoz
nem szeretnek az emberek sokat utazni. Igy a kaszinok értelemszertien elsésorban a nagyobb
népességl teriiletek kozelében létesiiltek. Ha egy rezervatum tilsagosan messze van a nagyobb
telepiilésektdl, problematikusabb a vendégek odajutésa, igy a sikeresség és a bevétel is alacso-
nyabb. Ha altaldnossagban nézziik az indian rezervatumokat, tobbségiik inkabb az USA nyu-
gati partja kozelében fekszik, mig az amerikai lakossag nagyobb része a keleti part felé él. A ke-
leti part felé tizennégy olyan allam is van, ahol egyaltalan nincs indian rezervatum. Sok rezer-
vatumban — amennyiben ttalsagosan izolalt — gazdasagilag nem is éri meg az ilyen jellegi val-
lalkozasok elinditasa. A 1étesitést tehat befolyasolta a nagyobb metropoliszok kozelsége, illetve
a kozlekedés, azaz a konnyt elérhetdség. Uj-Mexikoban példaul a kaszinok 1étesitésére mar a
kezdetekt6l nagyjabol a puebloindian falvaknak csupan a fele volt esélyes, mert a legfébb utvo-
nalakhoz nem mindegyik van megfelel6en kozel. Van ugyan olyan, amelyik transzportot is
szervez a nagyvarosokbol (Davis—Otterstrom 1998; Lew — Van Otten 1998; Cattelino 2006).

Nem mindenhol jelentett tehat hirtelen gyogyirt az Gj lehet6ség. Azokban az esetekben is, ahol
megfelel6nek tiintek a koriilmények, sok helyen csak alacsony bevételt hozott, vagy vesztesé-
gessé valt, és be kellett zarni. Nem mindenhol érte meg tehat elinditani, ha varhatéan nem tud-
jak megfelelGen lizemeltetni és fenntartani. A legtobb torzs hijan volt a szaktudéasnak is. A torzs
tagjai kozott csak kis szamban akadtak olyanok, akiknek megvolt a tapasztalatuk egy ekkora
vallalkozas beinditasahoz. Ezért olyanokat kellett alkalmazniuk — vagy mas cégekkel egyiittmii-
kodnitik —, akik menedzselik a kaszinokat. Ezek a cégek is szazalékot kaptak a nyereségbdl. Az
IGRA ezt ugyan negyven szazalékban maximalta, de igy is jelentGs bevételkiesés az adott torzs
szamara (Light—Rand 2005).

Szamos torzs ugyanakkor maga dontott agy, hogy nem szeretnének kaszinot nyitni, mert 0ssze-
férhetetlen a torzsi értékekkel és hittel. A belsé ellenzék véleménye szerint a szerencsejaték ter-
jedését limitalni kell, mert szenvedélybetegségekhez, anyagi és egyéb tarsadalmi problémékhoz
vezet, valamint ellenkezik a kulturalis hagyomanyokkal is.22 A tagok féltették szent helyeiket,
privat életiiket, tartottak att6l, hogy idegenek megrongaljak orokségeiket, utat tor a blinozés
stb. Igy tett péld4ul a legnagyobb létszami és legnagyobb rezervatumi teriilettel rendelkezé
torzs, a navaho is. Az 1990-es években kétszer is leszavazta a torzsi kozosség a kasziné létesité-
sét. Véleményiik szerint a kaszin6 hatasa korrupt és rombol6. 2002-ben mégis jévahagytak az
tizlet inditasat a navaho és hopi indidnok szamara a rezervatumban. Alapithatnak sajat maguk,
illetve atruhazhatjak ezt a jogot mas torzsekre is. Ett6l az életszinvonal novekedését vartak, és a
44 szézalékos munkanélkiiliség csokkenését. A véleményvaltozas azt eredményezte, hogy a
kornyezetiikben id6vel szdmtalan kaszinot épitettek kozeli torzsek, és ha 6k tovabbra sem te-
szik, az emberek ugyis &tmennek oda is, azonban ha beszallnak a kaszinéiizletbe, a pénz hely-
ben marad (Light—Rand 2005). A puebloknal sem csupan a megkozelités szamitott. A falvak
maguk dontottek valasztassal, szeretnének-e létrehozni kaszino6t. Tobb kozosség (példaul hopi,
cochiti) ellene szavazott. Azoknak a puebloknak a vezetdi, akik tAmogattak a beruhazast, ké-
s6bb koaliciot alkottak a célbdl, hogy egylitt képviseljék érdekeiket az j-mexikdi kormanyzat-
tal szemben a szabalyozast — és legf6képpen az adézast — illetéen (Pitts—Guerin 1998; Carey
2001).
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A torzsi vezetésnek azonban nemcsak a belsd, hanem a kiils6 ellenzékkel is meg kellett kiiz-
deni. Egyrészt a helyi allammal, ami hatranyosnak tartotta, hogy nem tudjak szabalyozni a te-
vékenységet a sajat allamuk teriiletén beliil. (Annak ellenére, hogy a kotelez6 megallapodéasok
keretében sok esetben mégiscsak megallapodtak helyi adok bevezetésérdl.) A helyi hivatalok
szerint ez azért sem tisztességes, mert az infrastruktarat a kaszinokhoz a rezervatum hataraig
nekik kell biztositani. Az ellenz6k masik taborat a helyi izletemberek alkotjak, akik szerint az
indianok igy egy nem korrekt el6nyhoz jutottak, és igy részben t6liik veszik el a profitszerzés
lehetGségét. A harmadik tényez6 a kornyezo lakossag félelme a szerencsejaték kovetkeztében
kialakul6 negativ hatasoktol (példaul blin6zés, erészak, jatékfiiggdség), melyek kihatnak a re-
zervatumon kiviili életre is (Davis—Otterstrom 1998).

A mérlegelésnél meghatarozo tovabba a torzsi 1étszam is. Minél nagyobb a tagok szama, annal
tobbfelé sziikséges osztani a bevételt. (A kezdeteket nézve a kisebb torzsek esetében volt érzé-
kelhet6 a nagyobb siker. Példaul a szeminoloknal, ahol az életszinvonal 6t év alatt dramaian
megnovekedett, és a torzs tagjai igen tehetdssé valtak. Ugyanilyen bevétel egy nagy 1étszamu
torzs esetén nyilvan egészen masképp oszlik el [ Davis—Otterstrom 1998].)

1994-re mar koriilbeliil kétszaz indidn kaszino létesiilt 154 torzs tulajdonaban. Egy torzs altala-
ban egy, maximum kett6 kaszin6t alapitott, ennél tobb nem volt jellemzd. Ezt egyrészt a rezer-
vatum méretei, masrészt a megkozelithetGségiik sem engedte. (Voltak azért kivételek példaul
Wisconsinban négy kasziné.) 2010-re mar az 565 észak-amerikai torzsnek (ez tobb mint ha-
romszaz rezervatumot jelent) kozel fele, 239 lizemeltetett kisebb-nagyobb kaszino6t. 2018-ban
mar huszonkilenc allamban 1étezett szerencsejaték 511 helyiséggel (kaszinokat, bingotermeket
is beleértve), melyeket 245 torzs birtokol.13

A befoly6 jovedelmet tekintve, mig 1988-ban 121 milli6 dollar volt a kaszinok 6sszbevétele, tiz
év mulva ez mar 8,5 milliard dollar lett, majd folyamatosan novekedett4 (Kim 2013; Acker-
man—Bunch 2012). 2017-re ez az 0sszeg (beleértve mindent, a kis bingotermektol a kaszindkig)
huszonnyolc adllamra vonatkozoan 32 milliard dollart meghalad6 arbevételt tett ki.1s Mindez az
érintett torzsek szamara hatalmas lehet6séget ad sajat, egyéb helyi iizleti életiik fejlesztésére is.

Mindezek hatasara orszagszerte szamos torzs kaszin6épitésbe fogott. (Az amerikai kaszingjaté-
kok az USA egészének és az egyes allamoknak is jelentds bevételét képezik. A bevétel 45 szaza-
1ékat jelenleg is az indian szerencsejaték adja.:2) Az American Gaming Association (AGA)Z 0sz-
szehasonlito tanulmanya szerint jelenleg is Kalifornia allam a legmeghatarozobb a torzsi sze-
rencsejaték tekintetében, mind a gazdasagi mutatok, mind a munkahelyteremtés és ad6 szem-
pontjabol.:8 A szerencsejatékot jelenleg is a National Indian Gaming Commission feliigyeli,
mely szintén rendszeresen kozol aktualis (példaul bevételi) adatokat (Taylor—Kalt 2005).

Az eddig bemutatottak értelmében az indidnok gazdasagi lehet6ségeit elsGsorban a specialis
jogi helyzetiik alapozta meg. A torvények altal biztositott jogaik sajat rezervatumukon beliil te-
hat lehet6séget adtak az indian szerencsejaték-iizlet felviragoztatasara. Az 4j tizletag szamos
indian torzs esetében a gazdasagi bevétel f6 — ha nem a legf6bb — forrasat jelenti,12 ezért szere-
pét és jelentéségét ahhoz szoktak hasonlitani, mint ami hajdan a bolényeké volt.2e A kaszinokat
ezért az ,uj bolényekként” tidvozlik, az amerikai szlengben ,,new buffalonak” is nevezik
(Evans—Topoleski 2002).

6. A torzsi szuverenitas alakulasa

Amennyiben végigtekintiink az Egyesiilt Allamok politikai hozz4allisan, a torténelem soran
jelentds valtozasokat talalunk a tekintetben, ahogy az indian torzsek onallosagi torekvéseit ta-
mogatjak vagy éppen elnyomjak (Spilde—Taylor 2013). 1887-ben példaul a Dawes Act alapjan
privatizaltak az indian foldeket. 1934-re azonban az indian foldek 62 szazaléka idegen kézbe
keriilt, tobbek kozott eladasok, zalogjog kiadasa vagy csalas folytan (Akee et al. 2015). Az 1934-
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es torvény kiadasaval a BIA egy atfogo programot hirdetett a foldek erozidjanak meggatlasa
érdekében. A gond ezzel azonban az volt, hogy a probléma megoldasa ,kiils6” kézben 6sszpon-
tosult, és nem a helyiekében, igy a helyi sajatossagok hattérbe szorultak, vagy el is tiintek. (Ti-
pikus példéja ennek a navaho torzs esete, ahol a hagyomanyos helyi gazdasagi struktira is fel-
bomlott a foldek elvesztésével, kikényszeriiltek a piacra, s igy nem voltak képesek az onella-
tasra. Mig korabbi céljuk a fiiggetlen nemzeti identitas mego6rzése volt — onalléan fenntarthat6
gazdasagi fejlddéssel —, a modernizacios hatasok eredményeként ezt részben fel kellett adniuk
[Carder 2016].)

Az indian szuverenitas tehat mar nem 4j keletti torekvés. A legnagyobb vita a szuverenitas kér-
déskorével kapcsolatosan jelenleg az a specialis statusz, amely megkiilonbozteti az Gslakosokat
(Native Americans) mas amerikaiaktol. A szuverén entitas keretében a torzseknek sajat torvé-
nyeik vannak rezervatumaikban: szolgaltatasokat nydjtanak a lakbiknak, szabalyozzak a keres-
kedelmet, 6nélldan alkotjak meg sajat szabalyzataikat, és targyalnak mas kormanyokkal. A tor-
zsi onkormanyzat ugyanugy 6nallo, mint a helyi allam. Mégis miért olyan fontos ez a torzsek
szamara? Azért, mert kritikus tényezd abbol a szempontbol, hogy a torzsek megtarthassak sajat
kultarajukat, és életképesek legyenek 6nall6 csoportként. Azért, hogy a gyermekek ugyanazon
értékek és tradiciok mentén néhessenek fel, mint el6deik. A szuverenitas tehat egyben a kultu-
ralis talélés kulesa (Kallen 2006).

Az 1970-es években — annak ellenére, hogy altalanosan elfogadott irany volt az 6nkormanyzati-
sag megadasa szamukra — az indian torzsek kevéssé tudtak a kozponti segitségre tdimaszkodni
a sajat iranyitasuk megerositése érdekében. Minthogy az indian haztartasok hattérbe szorultak
Amerika egyéb haztartasaival szemben, ezért sok torzs elkezdett 1épéseket tenni sajat szuvere-
nitasuk, auton6m kormanyuk megerdsitése, gazdasaguk fejlesztése érdekében. Az onrendelke-
zési probalkozasok egyik leglatvanyosabb eleme az 1970-es évek végétol megjelend torzsi sze-
rencsejaték. Miutan birosagi hatarozat erdsitette meg ezeknek a vallalkozasoknak a legalitasat
(és késGbb szabalyozta az egész USA-ban), a torzsi kormanyok rohamosan fejlesztették és ki-
terjesztették a szerencsejaték-ipart. Mindez a kézzelfoghat6 gazdasagi el6nyokon tal a kozos-
ségre is szamos hatassal volt, példaul munkahelyeket teremtett, Gjjaélesztette a hagyomanyos
indian kultarat, illetve segitséget nyajtott a kozosség egészét érinto szocialis célok eléréséhez2!
(Spilde—Taylor 2013).

Az 1988-as torvény (IGRA) meghozatalaval azonban szamos torzsi vezet6 gy érezte, hogy az
ez idaig viszonylag jol miikod6 szovetségi-torzsi kapcsolaton jelent6s csorba esett azzal, hogy
kotelezték az indianokat a helyi allammal val6 megegyezésre a kaszinok 1étesitése kapcsan. Vé-
leményiik szerint ugyanis ez az eddigi gazdasagi sikereiket és onallosagi torekvéseiket asta ala.
Tehat mig az IGRA a torzsek dontési jogkorébe utalja a kaszin6k nyitasanak jogat — hiszen
alapvetden kozvetleniil a szovetségi torvény ala tartoznak —, ugyanakkor a megegyezés kény-
szere korlatokat is szab a helyi allam érdekében (Light—Rand 2005). Igy mig egyfels] az indian
kaszinok miikodtetésének alapja az indian szuverenitas, illetve az az exkluziv jog, amelyet a
torvény biztosit, masfel6l az IGRA gyengitette is szabadsagukat. Fontos annak kiemelése, hogy
a f6 cél a torzsi onallosag, onfenntartas erdsitése volt azaltal, hogy maguk az indianok legyenek
a bevételek kozvetlen élvezdi (Ackerman—Bunch 2012). Az IGRA-t mind a tagallamok, mind az
indianok kifogasolhatonak tartjak a sajat szempontjukbol nézve. Minden kritika ellenére azért
utolag kijelenthetd, hogy szamos kérdést legalis mederbe terelt a szabalyozas az indian szeren-
csejatékkal osszefliggésben. Egyben kereteket adott az egyéb indian vallalkozasok miikodteté-
séhez is (Spilde—Taylor 2013).

A fenntarthat6 gazdasagi novekedés, illetve a fliggetlenedés {6 eszkoze mara mar a navahdok
vagy az Gj-mexikoi indin torzsek szamara is a szerencsejaték lett (Carder 2016). Uj-Mexiko-
ban még azok a torzsek is, amelyek maguk nem nyitottak kaszindt, tAmogatjak a tobbi torzset
abban a jogaban, hogy ezt megtehessék (Pitts—Guerin 1998). Annak ellenére, hogy sok torzs
esetében ugyan minimalis bevételt jelent, kinalhat szamukra is egyéb lehet6séget (példaul
munkahelyeket).
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Atvitt értelemben a ,bolényekhez” (buffalo) vald visszatérés a gazdasagi fiiggetlenséghez vald
visszatérést is jelenti, hiszen sok helyen ez ,tesz ételt az asztalra” (Carder 2016). Tehat nemcsak
egyszerlien egy gazdasagi vallalkozas, hanem jelenleg az egyik legfontosabb eszkoz a torzsi élet
ujjaéledéséhez is (Kallen 2006). Az ,,4j bolénycsorda” a 20. szazad végére jelentGsen megerdsi-
tette az indidnok gazdasagi életének alapjait, kulturalis identitasat. A sikeresen miikodtetett
kaszindk olyan 4j eszk6zzé valhatnak, mellyel sikeriilhet csokkenteni torténelmi fiiggségiiket
(Kulcsar 2008). A siker mellett szamos nehézség és probléma is tarsul a jelenséghez (példaul a
gazdasagi novekedés egyben az egyenlGtlenségek er6sodését is maga utan vonta). A kovetke-
zOkben ezeket a tényezoket targyaljuk.

7. A rezervatumokrol altalaban

A torténelmi adottsagokbol kovetkezGen a rezervatumok lakéinak igen nehezek az életkoriil-
ményeik. Szamos gazdasagi, tarsadalmi, illetve egészségiigyi problémaval kellett — és kell még
napjainkban is — szembenézniiik. Az indian torzsek a legszegényebb és legalacsonyabban kép-
zett tarsadalmi csoportjat alkotjak az amerikai tarsadalomnak. Ez alacsonyabb munkaerdpiaci
részvétellel, magas munkanélkiiliséggel parosul (akar a nyolcvan szazalékot is elérheti), amihez
— a tobbségi tarsadalomhoz képest — alacsonyabb jovedelem és képzettségi szint kapcsolodik.
Osszességében jellemz6 tehat a szegénység, a rossz lakhatési helyzet, minimalisak az allami
szolgaltatasok sok esetben. Az egészségiigyi helyzetiik is altalanossagban rosszabb: magasabb a
megbetegedések, az alkoholizmus, az elhizas és az ongyilkossag aranya. A varhato élettartam is
alacsonyabb (Davis—Otterstrom 1998; Light—Rand 2005; Kim 2013; Wolfe et. al. 2012).

8. Korabbi kutatasok

A kaszinok megjelenése egy 0j és meghatarozo jelenség volt mind az indian torzsek, mind a
kornyez6 nem indian lakossag életében. Ezért mar a megjelenésiiket és terjedésiiket kovetéen
nem sokkal szamtalan szerzé és kutato vizsgalta, milyen — gazdasagi és tarsadalmi — hatasai
vannak az ijonnan kifejlodott iparagnak (Light—Rand 2005). Adam Rose (Rose 1998; 2001;
idézi Spilde—Taylor 2013) tobb mint szaz korabbi tanulmanyt osszegzett. A kezdeti nagyszamu
vizsgalat utan idovel alabbhagyott a kaszin6k hatasainak elemzésével foglalkozé vizsgalatok
sora (Taylor—Kalt 2005).

Szamos tanulmany a gazdasagi bevételeket a tarsadalmi koltségekkel allitja alapvet6en szembe
(Light—Rand 2005). Spilde és Taylor (2013) vizsgalata szerint a kozgazdasagi elméletek és a
tapasztalatok dont6 tobbsége azt tamasztja ala, hogy a kaszinok épitésének, miikodésének és
ado6zasanak kozvetlen és kozvetett hatasai alapvet&en pozitivak. A szélesebb, korméanyzati szol-
galtatasokhoz, illetve az ingatlanar-valtozasokhoz kapcsolodo gazdasagi koltségek nem elha-
nyagolhatok, de ezek a negativ hatdsok messze elmaradnak a kibocsatasi, jovedelmi és foglal-
koztatési nyereségektdl. Tovabba ezeket a szélesebb értelemben vett negativ hatasokat hossza
tavon semlegesithetik az oktatasra, infrastruktirara, ajjaépitésre forditott megemelt adobevé-
telek. Méas tanulméanyok azonban nem mutatnak ennyire egyértelmi képet. Taylor és Kalt
(2005) példaul 1990 és 2000 kozott végzett 6sszehasonlito vizsgalatot a tdrsadalmi-gazdasagi
hatasokat tekintve azon indian rezervatumok kozott, ahol 1étesitettek kaszinot, és azok kozott,
ahol nem. Osszességében: allitasuk szerint a kaszinoéalapitasi hullam kovetkeztében a gazda-
gabb gazdagabb lett, a szegényebb pedig szegényebb szamos tekintetben.

A tovabbiakban ezeket a pozitiv és negativ gazdasagi és tarsadalmi hat4sokat elemzem.
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9. Gazdasagi és tarsadalmi hatasok

A kaszinok alapitasa gyakorlatilag Gjraértelmezte a gazdasagi gyakorlatot. A nem indian lakos-
sag részérol is er6s érdekl6dés ovezte az Gj jelenséget. Nehezen volt értelmezhetd, hogyan kap-
csolhat6 Ossze az 6si indian kulttra a piaci alapokon nyugvo gazdasagi vallalkozasokkal. Ezek a
torzsek azonban a szerencsejaték-iizleten és a piaci folyamatokba val6 integralédason keresztiil
egy olyan utat valasztottak, mely segiti és fent is tartja kulturalis és politikai autonomiajukat. A
kialakult helyzet mind a mai napig azonban igen vegyes képet mutat (Catellino 2004; Light—
Rand 2005).

9.1. Pozitiv hatasok orszagszerte

A kaszinok alapitasa sok torzs szamara példa nélkiili fiiggetlenséget és fejlddést hozott révid
id6n beliil. Mindez nem oldotta meg minden torzs problémaéjat, de hosszi id6 utan lehetdséget
kaptak, hogy felvegyék valamiben a versenyt a tobbségi tarsadalommal. A legtobb rezervatum-
ban a gazdasagi lehet6ségek igen szlikek, vagy egyaltalan nincsenek. Ez egyrészt rossz elhelyez-
kedésiikbdl fakad, masrészt abbdl, hogy a rezervatumok kijel6lésénél a rosszabb minGségt —
erdészeti, banyaszati vagy mezdgazdasagi lehetGségek nélkiili — foldeket hagytak meg az indian
torzseknek. Ennek tiikrében érthets, miért lehet a szerencsejaték-iizlet az, amely életképes eze-
ken a teriileteken (Kallen 2006). A kaszinok olyan vidéki térségekben létesiiltek, ahol nem csu-
pan az indian, de a nem indian lakossagnak is sziiksége van a munkahelyekre. Az indian tor-
zsek szamara viszont mindez nem csupan munka, hanem egytttal lehetdség is, hogy visszatér-
jenek sziil6falvaikba, és tudjanak helyben dolgozni. Az ebbdl szarmazo6 bevételt tovabbi indian
vallalkozasok 1étesitésére is tudjak forditani. Hasznot hoz a tagok, a torzs és az indian kultara
szamara is (Carder 2016).

Gazdasagi elonyok

Az indian kaszinok bevétele az els6 hasz évben folyamatosan nétt, majd a 2008-ban kezd6d6
vilaggazdasagi valsag idején ugyan ez is megtorpant (Spilde—Taylor 2013), de 2015-re mar is-
mét szamos indian rezervatum gazdasagi alapjat jelentette, és napjainkban is viragzoé ipari
szektorként miikodik. Habar magara az indian kultirara val6 hatasa sok szempontbo6l kérdése-
ket von maga utan, a gazdasagi életre vonatkozo pozitiv hatasai megkérdéjelezhetetlenek. Az
er0s gazdasagi alap az egyik fontos 0sszetevije a szuverén kormanyzat biztositasanak is (Car-
der 2016).

A szerencsejaték-iizlet hatalmas O0sszegeket mozgatott meg, mely ) eszkozt adott szamos in-
dian torzsnek, hogy kiemelje tagjait a szegénységbdl és a munkanélkiiliségbdl. A hatasok koziil
nyilvanvaloan elsédleges a befoly6 profit (Kallen 2006). A torzsi vezetésnek igy megvan a sajat
er6forrasa ahhoz, hogy alapvetd szolgaltatasokat biztositson a sajat tagjai szadmara, és hogy
ujabb iizleti vallalkozasokat inditsanak (Carder 2016). Ezek elsésorban a kaszin6khoz kapcso-
lodnak (példaul hotel, konferenciaterem, bevasarlokozpont), de segitik a helyi kézmiivesipart
is, valamint a személyre sz616 csekkek novelik a tagok egyéni jovedelemforrasat (Catellino
2004; Light—Rand 2005; Akee et al. 2015).

A kaszinoknak els6sorban tehat a helyi gazdasag fejlesztésében volt kiemelten fontos szerepiik:
novelték a foglalkoztatottsagot és a béreket, emelték a kozosségi bevételeket és az egyéni jove-
delmet (Momper 2010). A hatasok érzékelhet6k a kaszinok egész kornyezetében, de nyilvanva-
l6an elsGsorban az adott torzs tagjai kozott. Az indidnok korében 6sszességében a foglalkozta-
tottsag hat szazalékkal n6tt a nem fels6foku és 5,5 szazalékkal a fels6foka végzettségliek eseté-
ben a kaszinbalapitasi hullam kezdetét (1990—2000) kovet6en (Kim 2013). A kaszinok kozvet-
leniil és kozvetve is jelentfs szdmu (j munkahelyet teremtettek. Az Oneida Rezervatum (Wis-
consin) kornyezetében példaul a kaszindk megjelenése utan a munkanélkiiliségi rata negyven-
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ol tizenot szazalékra csokkent, igy a térségben az oneida torzs szamitott a legnagyobb munkal-
tatonak (Kulcsar 2008). Hasonloan az egyik legnagyobb munkaado6va valt példaul Arizonaban
az apacs torzs. Minnesotaban az odzsibvé indidnoknal 1991 és 1998 kozott nullara csokkentet-
ték a hatvanszazalékos munkanélkiiliséget (Evans—Topoleski 2002). Az ij-mexikoi puebléindi-
anok esetében is hasonl6 a valtozas. A korabban igen magas munkanélkiiliség hirtelen minima-
lisra csokkent (példaul Sandia), vagy volt, ahol teljesen meg is szlint (példaul Isleta; Pitts—Gue-
rin 1998). Hasonl6an alakult a helyzet Kalifornidban is, ahol a bevétel és az alacsony munka-
nélkiiliség maig kiemelkeds a cabazon indidnoknal. Megérizték kezdeti versenyelénytiiket, s
maguk mogott hagytak az orszag tobbi részét (Akee et al. 2014). Mig a BIA 2014-es adatai sze-
rint (Carder 2016) a torzsi kaszinokban foglalkoztatottak nyolcvan szazaléka indian, hatasa a
kornyezd kozosségekre sem elhanyagolhatd, szamukra is nagyszamu Gj munkalehet&ség nyilt.

Az 1j tipust vallalkozasok kozvetve a tagallamok adobevételeit is novelik, hiszen tobb iparagat
is ,hasznalnak”, amely adokoteles: a kaszindk 1étesitéséhez sziikséges eszkozoket és tobb szol-
galtatast is helyben szereznek be. Mindez mind a helyi korméany, mind a kozeli nem indian la-
kossag szamara is pozitiv hatast eredményez (Kallen 2006).

Tarsadalmi elényok

A tarsadalmi haszon els6sorban az adott kozosséget magat érinti (Light—Rand 2005). Megero-
sitette az indian torzsek anyagi poziciéjat (hiszen egyre nagyobb hanyadban birtokolnak iizleti
vallalkozasokat indianok), s mindez a politikai pozici6juk er6sodéséhez is vezetett, érdekérvé-

nyesitési képességiik megszilardult.

A helyben teremtett munkahelyek ezenfeliil visszahatnak az egész torzsi életre. A legtobb in-
dian rezervatumtol messze vannak a varosok, ahol a torzsi tagok szamara is munkalehet6ség
adodik. A szerencsejaték-ipar azonban biztositja, hogy ne kelljen messze elmenni, aminek
eredményeként megindult a tagok visszadramlésa a rezervatumokba (Light—Rand 2005; Mom-
per 2010). A gazdasagi hozam és foglalkoztatas novelésén tal a helyi onkormanyzat tobbet tu-
dott kolteni a szocialis, egészségligyi, oktatasi, kulturalis és kornyezetvédelmi programokra,
valamint a rezervatum gazdasagi diverzifikaciojara is (Spilde—Taylor 2013).

A torzsek a kaszindiizlet kozvetlen bévitésén tal jelent6sen fejlesztették alapvetd infrastrukta-
rajukat. Javitjak az utakat, bovitik a torzsi irodaépiileteket, hatalmas lakasépitési projekteket
inditanak. Emellett folyamatosan fejlesztik a renddrség és a tlizoltdsag szolgaltatasait, bovitik a
pihenési, szorakozasi és sportolasi lehet6ségeket (Davis—Otterstrom 1998; Catellino 2004;
Light—Rand 2005; Momper 2010). A bevételekbdl timogatjak a miivészeiket, bévitik az id6s
embereknek nyujtott szolgaltatasokat, tobb helyen inditottak a vizmindség javitasat célzo prog-
ramot (Akee et al. 2015), és tovabbra is cél a korabban elkeriilt foldteriiletek visszaszerzése
(Light—Rand 2005).

A porzitiv hatasok egyuttal az iskolaztatést is érintették (Akee et al. 2015; Momper 2010). A tor-
zsek tobbsége egyrészt maximalisan tAmogatja a tovabbtanulast az elemitdl a felnGttoktatasig
(Catellino 2004), masrészt a helyi vallalkozasok fejlesztése szamos indian lakost 6sztonzott
magasabb iskolai végzettség megszerzésére. Ennek hatisara csokkent a kozosségi segitségre
szorulok aranya és az alkoholizmus, egyre nagyobb szamban keriiltek be indianok az iizleti vi-
lagba, aminek hatasara még tobbet tudtak kolteni az indianok oktatasara (Pitts-Guerin 1998).
Iskolakat épitettek a torzs tagjai szamara, 6sztondij formajaban is tAmogatjak a tovabbtanulas-
ban val6 részvételt. A csaladok anyagi helyzete is javul, jobb lehet&séget latnak a munkaerd6pia-
con hossza tavon.22

Az oktatas mellett az egészségligyi teriilet is kiemelt szerepet kapott (Cattelino 2006). Egész-
ségiigyi kozpontok létesiiltek, melyeknek szolgaltatasait ingyen biztositjak a torzsi tagoknak, és
mindenki teljes kor(i egészségbiztositassal rendelkezik (Catellino 2004). Drogprevencios prog-
ramok indultak, dializiskbzpontokat szerveztek, és sok egyéb modon segitik az indian torzsi
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tagok életmindségének javulasat (Spilde—Taylor 2013). Egy 2012-es tanulméany az 1988—2003
kozotti adatokat (azaz a szabalyozast kovet6 tizenot évet) elemezve nézte meg — 6sszehason-
litva a kaszin6kkal rendelkezd, illetve nem rendelkez6 torzseket —, hogy a jovedelem és a jolét
milyen hatassal van az egészségiigyi tényezdkre. A vizsgalat szerint az el6bbiek esetében sokkal
jobb eredményeket mutattak az adatok: a magasabb bevétel jobb fizikai allapottal parosul, a
tagok jobban hozzaférnek az egészségligyi ellatasokhoz, adataik alapjan — tobbek kozott —
csokkent a dohanyzas és az er@s ivas aranya, a jolét csokkentette a szorongas, a stressz mérté-
két, javitotta az étrend minGségét (Wolfe et al. 2012). A gyerekek korében tovabba csokkentek a
pszichiatriai jellegli betegségek és a viselkedésbeli probléméak (Momper 2010).

A demografiai adatokat nézve is tobbnyire javulas tapasztalhato: a BIA adatai szerint (amely
kétévente végez felmérést) egy kaszin6 megnyitasa utan négy évvel az adott torzs 1élekszama
atlagosan tizenkét szazalékkal nétt (annak eredményeképp, hogy a fiatal felnéttek visszakoltoz-
tek a rezervatumokba), a munkanélkiiliség 26, a szegénység pedig 14 szazalékkal csokkent
(Kim 2013; Carder 2016). Némileg csokkent a gyermek- és felnGtthalandbsag aranya (két sza-
zalék; Kallen 2006; Evans—Topoleski 2002). A gazdasag és a jolét pozitiv iranyd valtozasa egy-
uttal novelte a hazassagkotések szamat, hiszen a helyi munkaeré&piacon jol keresé fiatalok egy-
mas szamara még vonzobbak lettek23 (Kim 2013). Bizonyos vizsgalatok csokkend tendenciat
talaltak az ongyilkossag, a blin6zés, az er6szak, valamint a kabitoszerrel valo visszaélés teriile-
tén is (Light—Rand 2005).

A gazdasagi és politikai statusz megerdsitésével nem csupan az anyagi tulélést igyekeztek bizto-
sitani, hanem kihangstlyoztak a kulturalis értékeket is (Gaughen 2011). Igy az anyagi siker
nemhogy gyengitette, hanem megerdsitette a tradicionalis kultarat, hitet és gyakorlatot. A be-
vételeket a kulturalis tradiciok mego6rzésére és tjjaélesztésére is forditjak, ezzel Gjra megero-
sitve a torzsi kozosséget, nagy hangsulyt fektetve az indian kulturalis orokség védelmére: mu-
zeumokat épitenek, kulturalis kozpontokat tizemeltetnek (Light—Rand 2005). A sajat kultara-
jukat tamogat6 intézményeket is tudjak fejleszteni, mint példaul nyelvmeg6rzo programok (in-
dian nyelvorakat szerveznek az iskolaban), fesztivalok, vasarok, torzsi televizio-allomas, sajat
ujsag és weboldal (Catellino 2004; Momper 2010). Mondhatjuk, hogy egyfajta , kulturalis rene-
szanszat” éli meg egy torzs a kaszinoalapitas éveit kovetGen. A pénziigyi nehézségek lassu eny-
hiilésével paArhuzamosan nagyobb hangsulyt tudtak fektetni a kulturalis projektekre. A bevéte-
lek lehet6séget teremtettek arra, hogy egyéb tizleti teriileteket is be tudjanak inditani, melyek
sokszintisége biiszkeséggel toltotte el a torzs tagjait, példaul marhatenyésztés, Okoturizmus stb.
(Cattelino 2006).

Az indian kaszinok megjelenése egyuttal ,lathatova” is tette a rezervatumokat. Nem csupan
foldrajzi értelemben, hanem kulturalis és tarsadalmi szempontbdl is meghataroztak hataraikat.
Amellett, hogy a kaszinok miikodése kézzelfoghat6 anyagi hasznot hozott az adott kozosség-
nek, eszkozt adott keziikbe ahhoz is, hogy tavol tudjak tartani valos életiiktol a turistakat, ami
segit megOrizni kulturalis orokségiiket és szabalyok kozott tartani a turizmus egyéb tarsadalmi
hatasait. Az indian kaszinok tipikusan tavol létesiilnek a lakohelyekt6l, szent helyekt6l és szer-
tartasi helyszinekt6l. Az érdekl6ddket egy jol behatarolt helyen tudjak szérakoztatni, a 1atoga-
tok egy meghatarozott helyre koncentralodnak. A torzseknek nem kell 6nmagukat ,mutogat-
niuk” a bevételszerzéshez: a kaszinokban helyiek dolgoznak munkabérért, nem pedig sajat kul-
tarajukat adjak el. Szolgaltatasokat nyajtanak, nem pedig az identitasukat adjak el, ezzel elke-
riilhet6k a potencialis pszicholégiai hatasok. Az indian szerencsejaték szervezése tehat jo esz-
koznek bizonyult a gazdasagi fejlodés megteremtéséhez, mikozben sikeriilt visszaszoritani a
hagyomanyos kulturalis turizmus negativ hatasait is (Pitts—Guerin 1998).

9.2. Negativ hatasok

Mig elsére tigy tlinhet, hogy gazdasagilag egy ,sikersztorir6l” van szo, hiszen a kaszindzas a jo-
vedelemszerzésnek egy konny( formaja (részben az adomentességnek koszonhetéen), kozben
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szamos nehézséggel és hatrannyal is jar. Hossz tdvon — sok esetben — nem is nyereséges, hi-
szen a kaszinok terjedésével a versenytarsak szama is nétt (a kezdeti idészakban nemigen volt
még versenytars az egymastol tavol eso teriileteken). Sokan vadoljak éket azzal, hogy méltany-
talan elényiik van a nem indian vallalkozasokhoz képest, és sértik a helyiek iizleti érdekeit az-
zal, hogy elszivjak mas hotelek, éttermek stb. vendégeit (Kallen 2006; Cattelino 2006).

Természetes aggodalom Ovezi 6ket a kultirara, illetve a tarsadalomra vonatkozo hatasukat ille-
téen is, hisz a hirtelen gazdasagi valtozas bomlaszto is lehet a kozosségre nézve (Carder 2016).
A fent bemutatott pozitivumok ellenére tehat az indian kaszinok létesitésének szamos mellék-
hatasa is érzékelhetd (Kallen 2006). Osszességében mindez nem volt varazsszer minden eset-
ben, hiszen amennyiben az indidn 6ssznépességet hasonlitjuk a teljes amerikai népességhez, a
munkanélkiiliségi és a szegénységi rata tovabbra is magasabb az els6 csoportban, és joval ala-
csonyabb az iskolai végzettség is (Kim 2013).

Tarsadalmi hatasokat sok esetben nehéz elvalasztani a gazdasagi hatasoktodl. A szerencsejaték-
fiigg6ségnek példaul jelentSs tarsadalmi koltségei vannak, mint példaul a valas vagy a csaladon
beliili er6szak, de emlithet6k kozvetlen gazdasagi hatasok is, mint példaul a gyogykezelési kolt-
ségek (Light—Rand 2005). A felmérések szerint 0sszefiiggés van a szerencsejaték-fliggdség és a
helyi blin6zés kozott, ami a hirtelen jott joléttel is 0sszekapcesolhat6 egy torténelmileg szegény
kozosség esetében (Carder 2016; Momper 2010; Catellino 2004). Ott, ahol kaszinokat létesitet-
tek, megnovekedett a blin6zés és a korrupcid. A kaszinokkal osszefiiggésbe hozhatok a bank-
rablasok, a kocsilopasok, a sikkasztasok, a prostiticio és a szervezett blinozés. Mindez jelento-
sen megnoveli a rendorség terheit (Kallen 2006; Catellino 2004; Jorgensen 1998, Evans—To-
poleski 2002). A kozbiztonsag hirtelen romlasara is sokan panaszkodnak, hiszen amig szegé-
nyek voltak, ezzel nem volt probléma (Cattelino 2006).

Sok indian aldozatava valt jatékfiiggdségének, mellyel magat és csaladjat is tonkretette. (A tor-
zsek politikai és vallasi vezet6i minél tobb forumon igyekeznek hangsulyozni a szerencsejaték-
tevékenység erkolcstelen jellegét [Kallen 2006].) A fiigg6ség o0sszekapcesolddik a fizikai és men-
talis leépiiléssel, valamint alkohol- és drogproblémakkal is. A lakossag egy része adossagba veri
magat, ami cs6dhoz és a munkahely elvesztéséhez is vezethet (Light—Rand 2005; Carder 2016;
Jorgensen 1998; Kallen 2006), végso esetben pedig hatassal van az ongyilkossagi hajlandosag
novekedésére is. A csaladon beliili problémak is megnovekedtek (Kallen 2006; Jorgensen
1998; Light—Rand 2005), ami a csaladon beliili er6szak és a valasok szamanak emelkedéséhez
vezetett (Kallen 2006; Momper 2010). Habar a hazassagkotések szama noétt, a gyermekvalla-
lasi hajland6sag csokkent annak kovetkeztében, hogy a fiatal nék nagy szamban véallaltak mun-
kat a kaszinokban (Kim 2013).

Az 6sztondijprogramok bévitése ellenére a tovabbtanulési hajlandosagra is negativ a hatas,
mert a kaszin6k megjelenése miatt sokan inkabb otthagytak a fels6oktatast, a magas jovede-
lemmel kecsegtetd egyszertibb és kozeli munka miatt, mely negativan hatott a fels6fokua vég-
zettségliek aranyara (Kim 2013).

Maguk a kaszinok sok turistat vonzanak a rezervitumokba, aminek id6vel egyre jelent6sebb
karos hatasa lett a kornyezetre is: a nagy mennyiségi szemét, a talaj- és légszennyezés, vala-
mint a megnovekedett forgalom pusztitast végzett a novény- és allatvilagban. Ezeket a hataso-
kat tgy probaljak a torzsek csokkenteni, hogy magukat a kaszin6kat a rezervatum szélére tele-
pitik, igy az ott szervezett programokkal elvonjak a turistdkat egyéb ,kinti” programoktol, me-
lyek mar a személyes életteriiket érintenék. Szdmos torzs a kornyezetkarosit6 hatasok csokken-
tése érdekében tudatosan csak a jatékszolgaltatasokra koncentral, és nem terjeszti ki a miiko-
dést egyéb tevékenységekre (mint példaul szallas, éttermek) annak érdekében, hogy a turistak
ne id6zzenek hosszabb ideig teriiletiikon (Pitts—Guerin 1998; Light—Rand 2005).

Vannak olyan torzsek, amelyek hatarozottan ellenalltak a kaszinonyitasnak. Ilyen példaul a
legnagyobb lélekszammal és rezervatumi teriilettel is rendelkez6 navahoké, akik eleinte csak a
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kedvezétlen hatasokat lattak: ellenkezik az alapvet6 indian értékekkel, blinnek tekintik a sze-
rencsejatékot (hiszen nem etikus, hogy abbdl van jovedelem, ha az emberek veszitenek, ahe-
lyett hogy olyan tevékenységet folytatnanak, amely sajat tradici6ikhoz kapcsolédik, példaul al-
lattartas). Megtapasztaltak tovabb4, ahogy a torzs férfi tagjai atmennek a kozeli puebléindian
kaszinokba, és elveszitik csaladjuk pénzét (Kallen 2006). Az id6k soran azonban az ezt ellenz6
id6sebb korosztaly lassan eltiint, a fiatalabbak vették at a vezet6 poziciokat, s bar sokaig ellen-
alltak, végiil 2008-ban 6k is megnyitottak els6 kaszinojukat.24 Hasonl6an jartak a kozeli zunik
is, akik a kezdeti tiltakozas ellenére mara szintén kaszinotulajdonosok. A gazdasagi érvek gy6z-
elme ugyanakkor nem csokkentette a korabban is jelen 1évé aggodalmakat. A szeminolok sza-
mara egyre fontosabb kérdésként meriil fel: hogyan tudjak majd a gyermekeiket nevelni, mi-
lyen kulturalis értékeket kozvetithetnek nekik? Miképpen tudjak megtanitani nekik a munka
értékét? Hogy kapcsolhatjak 0ssze sajat torzsi multjukat és jovGjliket? Véleményiik szerint az 6
kezdetektdl sikeres vallalkozasuk mégiscsak jelentds kulturalis veszteséget eredményez (Cat-
telino 2006). Természetesen egy kis kozosség gyors meggazdagodasa nem maradéktalanul zok-
kenémentes. A kozosségeken beliil sokszor vitak alakultak ki nem csupan a pénzszerzési for-
rast, hanem a pénz felhasznalasat illetGen is az igynevezett progresszivek és a tradicionalistak
kozott (Cattelino 2006). Ez a belsé vita karos hatassal van a torzsi egységre.

A fenti véleménykiilonbozGségeken til mas lényegi kérdés is torzson beliili vitahoz vezetett
(Light—Rand 2005). Az alanyi jogon jaro6 csekkek kiallitasa kapcsan felmeriilt, hogy pontosan
kik is a tagjai az adott torzsnek. Nem volt ugyanis mindegy, hogy hanyfelé kell szétosztani a be-
vételt. Ezért mindenkinek egyértelmiien kellett bizonyitani a vérségi alapu kapcsolodast.
(Amennyiben valakit kizartak a torzsbol, az nem csupan a kaszinobol jaro osszeget veszitette el,
hanem a lakhelyét, a korabban megkapott joléti juttatasokat, a torzsi koteléket és identitasat
[Pitts-Guerin 1998].)

A személyre sz0106 kifizetések egyéb modon is rombolhatjak a kozosségi normakat (annak elle-
nére, hogy kozvetlen forméaban novelik az egyéni bevételeket). Passzivva is tehetik az érintette-
ket, akik megelégszenek azzal, amit szamukra kiutalnak a bevételbdl. Ez a munkaer6piaci rész-
vételre negativ hatassal van, hiszen az érintettek ugyanolyan jovedelemhez jutnak munka nél-
kiil, mintha dolgoznanak. A ,talalt pénz” 4ltalaban csokkentheti a munkaorak szamat, és noveli
a szabadidé mennyiségét. Igy aki nem akar dolgozni, az azt is megteheti (Pitts—Guerin 1998;
Echols 2018). A munkanélkiiliség karos hatasai azonban ismét visszavezetnek a jelen fejezet
elején targyalt tényez6khoz.

A kaszindk rohamos terjedésével és bevételnovekedésével megsziiletett egy 4j fogalom is, a
»gazdag indian”, mely hamis képével mara Gjabb negativ sztereotipiat kapcsol az indian tor-
zsekhez az amerikai tadrsadalomban, hiszen a val6sagban tobbségiik ma is jellemzGen rossz
életkoriilmények kozott él (Kim 2013). A gyerekek egy jfajta rasszizmussal talalkoznak az is-
kolakban. Korabban a szegénységiik volt a fokuszban, mara a jolét (Foley 2005). Sokszor talér-
tékelik az indidnok vagyonat a nem indidnok. Az indidnokat 4j kapitalistaknak nevezik, ami
ellentmond a korabbi indidnképnek, amely a szegénységhez és erkolcsosséghez kapcsolodik
(Darian-Smith 2003). Ennek a hamis képnek koszonhet6en negativ intézkedések érték példaul
a kaliforniai indianokat 2004-ben, és megvontak tobb korabbi szolgaltatast és timogatast az
indian toérzsektdl. Igy mindazok az indianok, akik olyan torzsekhez tartoztak, akik nem iizemel-
tettek kaszinot, vagy nem a rezervatumokban éltek, még rosszabb helyzetbe keriiltek (Kallen
2006).

Osszességében tehat, mig a kaszinok miikodtetése kétségteleniil szamos esetben javitott az in-

dian torzsek életszinvonalan, és 0sztonozte a gazdasagi fejlédést, tirsadalmi hatasait tekintve
igen vegyes képet mutat.
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10. Kovetkeztetés, jovo

Az indidnok mindig is elnyomott statuszban voltak az eurépai ember megjelenése 6ta mind tar-
sadalmi, mind gazdasagi értelemben. A rezervatumok szazotven éves torténelme 6ta az Gslako-
sok mindig is a legszegényebb tarsadalmi réteghez tartoztak Amerikdban, nagyon kevés esé-
lyiik volt arra, hogy ezen valtoztassanak. A 21. szazadra az indian kaszinok megjelenése egy le-
hetséges eszkozt kinal a felemelkedésre.

A kaszinok torténete nemrégre nyulik vissza, fejlédése hirtelen volt és intenziv az 1988-as
IGRA meghozatalaval. Mara az indian torzseknek nagyjabol a fele alapitott kaszinokat. Ezek a
vallalkozasok radikalisan megvaltoztattak a korabban szegényes gazdasagi lehetGségeket. A
torzsek szamara mindez elsGsorban jo tizletet rejtett magaban: a szerencsejaték jelentds bevé-
telt biztosit mind torzsi, mind egyéni szinten. Szamos torzsnek segitett az életszinvonal emelés-
ében. Ezzel pArhuzamosan tamogatta a szuverenitast, és az onellatas lehetdségét biztositja Gjra.

Az eddigi gazdasagi eredmények biztatoak, 6sszességében az érintett kozosségek élete pozitiv
modon valtozott, azonban ez az Gt az indian gazdasagi életet egy forrasra fokuszalja. Ezért 1é-
nyeges irany, hogy a befoly6 bevételt egyéb gazdasagi vallalkozasokba fektessék, példaul szalla-
sok, éttermek, golfpalyak, sportpalyak létesitésébe a kaszinok koriil, valamint a helyi kézmii-
vesipar fejlesztésébe. Diverzifikacios stratégiat célszert végrehajtani, amely hozzasegit ahhoz,
hogy a tarsadalmi, kulturalis, kornyezetvédelmi és gazdasagi hatasok egymast er6sithessék.

Az indian kaszinok létesitése természetesen nem minden torzs szamara a megfelel6 ut, de akik
ezt valasztottak, azoknak fontos eszkoz az onallosag megerositéséhez. Habar 6sszességében ke-
vés torzs lett ebbdl kifejezetten gazdag, jelentGs résziik tudta az el6nyok legalabb egy részét él-
vezni. Tovabba reményt is adott, hogy csokkenteni tudjak fliggéségi helyzetiiket. Munkahelyet
teremtettek ott, ahol korabban egyaltalan nem volt munkalehet6ség. Szamos demografiai mu-
tato is javult (példaul haland6sag csokkenése), tamogatjak a tovabbtanulast, fejlesztik a kultu-
ralis életet stb. Ezek a torzsek a jolét és a gazdasagi fejlddés reményében indultak el ezen az
uton, mely egyben a kulturalis talélés zaloga is lett. A rezervatumokban alapitott kaszin6knak
természetesen nemcsak pozitiv, hanem negativ hatasai is vannak, melyek legf6képp az adott
kozosséget, de a rezervatum kornyezetét is érintik, példaul a blin6zés novekedése és a szeren-
csejaték-fiigg6ség. Ezek a hatasok a kozosségen beliil is ellenz6kre taldlnak, ami belsé konflik-
tusokat sziil, hiszen alapjaiban kérdd&jelezi meg a hagyomanyos indian értékeket.

A szerencsejaték hatalmas tizlet lett. Ennek eredményeképpen az indian gazdasag legf6bb mo-
torjava valt szamos rezervatum esetében, biztositva ezzel a gazdasagi fejlodést és erdsitve a tor-
zsi szuverenitast.

A kaszin6ok hosszu tavi hatasa azonban még mindig nem lathato, a kép kétségkiviil vegyes. Az
egyértelmi gazdasagi elonyok jelentGs tarsadalmi koltségekkel is parosulnak. Az empirikus ku-
tatasi eredmények igen Osszetett képet mutatnak a kaszinok hatasait illetéen. Megjelenésiik
nem egyfajta Gj varazsszer az észak-amerikai indian torzsek szdmara, inkabb egy @jabb elem az
évszazadok 6ta tarto gazdasagi, politikai és kulturalis kiizdelmiikben. Az indidnoknak az évsza-
zadok soran sokféle sztereotipiat kellett eltiirniiik, a jelenlegi legajabb a ,gazdag indidn” mito-
sza. Az igaz, hogy az indianok egy kis hanyada val6ban nagyon jol jart a kaszinok létesitésével,
mindezek ellenére a kétmilli6s indidn lakossag nagy része ma is az USA szegénységi szintje
alatt él.

Az indian kaszindk palyéja feltehet6en a gyerekkor vége felé jarhat. A kozeljovGben a technolo
gia fejlédésével, 4j szabalyozasokkal 4j konkurencia jelenhet meg (példaul online kaszinok),
amelyek egy viszonylag 1j és ismeretlen iranyt rajzolhatnak meg. Napjainkra tovabba nagyja-
bol a kaszinopiac is telit6dott, mely szintén Gjrairhatja a lehet6ségeket a korabbi kiszamithato
miikodéshez képest.
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Mindettdl fiiggetleniil tény, hogy a szerencsejaték esélyt adott arra, hogy a folyamatos hanyat-
las helyett az indian népnek legyen ereje kezébe venni a jov6jét. Ahogy az oneida torzs vezetGje
mondta egyik interjijaban: ,Mar kiprobaltuk a szegénységet 200 éven keresztiil, most agy
donto6ttiink hat, hogy kiprobalunk valami mast.” (Carder 2016:40.)

JEGYZETEK

1 A hivatalt 1824-ben hozték létre, és napjainkban is miikodik.

2 A szovetségi kormany beleegyezésével az egyhaz birtokol foldet, illetve BIA-hoz kapcsol6do létesitmények is megtalalha-
tok a teriileteken beliil.

3 Mindez sokszor bonyolult jogi esetekhez vezetett, mert el6fordult, hogy egyes rezervatumokban a fehérek tulajdona ke-
riilt tobbségbe, mig létszamban tovabbra is az indian lakossag létszama volt magasabb.

4 Napjainkban nagyjabol 310 indian rezervatum talalhaté Eszak-Amerikaban, melyek tobb mint 550 torzshoz tartoznak.
5 Fontos megjegyezni azt a 1ényeges kiilonbséget, amely a foldbirtoklashoz kapcsolédik: a nem indianok szdméra a fold
csak tulajdon, az indianok esetében azonban a f6ldjiik egyben szent helyeik, illetve az élelemtermelés és korabban a vada-
szat helyszine is.

6 Cabazon Band of Mission Indians.

7 Ezzel a szerencsejaték szabalyozasa hivatalosan kikeriilt a korabbi torvény, a Federal Indian Gaming Regulatory Act
hatalya alol.

8 A korabban emlitett haromszinti kormanyzati miikodésnek megfelel6en az indian szerencsejaték hivatalos ellendrzése szin-
tén harom szinten torténik, napjainkban is. Ennek koszonhet6en az indian szerencsejatéknak sokkal szigortubb szabalyozasi
kovetelményeknek kell megfelelnie, mint a szerencsejaték barmely mas formajanak az Egyesiilt Allamokban (Carder 2016).

9 Kaszindt létesiteni csak abban az esetben lehetséges, ha azt az adott 4llam t6rvényei amuagy is megengedik (lasd fent), és
ebben az esetben egyezséget kell kotnie a két félnek a miikddés tekintetében.

10 A gazdasagi novekedés mértéke eltéré a harom tipus esetében. A kiilonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi tényez6k valtoza-
sat vizsgalja részletesen Conner és Taggart (2013).

11 Oklahomaban példaul nem sziiletett egyezség, igy ott sokaig csak a bingotermek maradhattak.
12 A karos hatéasokrol részletesebben késébb lesz sz6.

13 https://www.500nations.com/Indian Casinos List.asp.

14 Példaul Connecticutban a Pequot Casino (Foxwoods Resort Casino) a legnagyobb kaszindként a 2000-es évek elejére 12
ezer munkahelyet teremtett egy olyan régioban, ahol hagyomanyosan igen magas a munkanélkiiliség. A megallapodasok
értelmében jelentGs adét is fizet (Kallen 2006).

15 A részletez6 adatokat allamokra lebontva a mellékelt tanulmény tartalmazza:
https://www.americangaming.org/new/states-economies-boosted-by-tribal-gaming-new-research-shows/.

16 A pontos adatok a 2018 Edition of the Indian Gaming Industry Reportban taldlhatdok, mely a 2016-o0s év nemzeti és
allami adatait és statisztikait tartalmazza: http://www.casinocitypress.com/GamingAlmanac/IndianGamingReport/.

17 AGA: az Amerikai Szerencsejaték Szovetség a 261 milliard dollar nagysagu kaszindiparag els6 szamu nemzeti kereske-
delmi szervezete, amely 1,8 milli6 munkahelyet képvisel a nemzetgazdasagban. Az AGA tagjai kozé tatoznak az iizleti- és
torzsikaszino-iizemeltetSk, a szerencsejaték-iparag beszallitoi és egyéb szervezetek, amelyek szoros kapcsolatban allnak a
szerencsejaték-iparaggal. Az AGA kiildetésébe tartozik a modern szerencsejaték alapelveit tAmogatd, illetve a szerencseja-
ték-iparag minél nagyobb gazdasagi hozzajarulasat lehet6vé tevd iparagi iranyelvek és iparagi szabalyozas kialakitasa.

18 A 2018-as év a masodik év, hogy ilyet készitettek.

19 A legfrissebb hireket, az aktualis kutatasokat és adatokat az American Gaming Association végzi, melyeket folyamato-
san kozreadnak és fr1551tenek honlapJukon tt1:_)s //www.americangaming.org/ research/. A jelenlegi legfrlssebb analizis
2018 november 8-i: https://www.americangaming.org/ resources/the-economic-impact-of-tribal-gaming-a-state-by-
state-analysis-2/.
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20 Sokaig az indianok szadméara a bolényvadészat biztositotta a legfébb élelemforrast, de nemcsak hisat, hanem egyéb ré-

szeit (példaul bérét) is felhasznaltak. A rezervatumok eltulajdonitasaval, valamint a bolények 1étszamanak dramai lecsok-
kenésével ez a 20. szdzadban fokozatosan megsziint.

21 A szerencsejaték hatasair6l bévebben a kovetkezd részben.

22 A hatds azonban nem minden esetben egyértelmi, mivel a kaszinokban az alacsonyabb végzettségliek taldlnak munkat
els6sorban. Igy alapvet6en az alacsonyabb végzettségiiek anyagi helyzete javult, ez a hatas viszont visszafogja a felsGokta-

tasban val6 részvételi szandékot (Kim 2013).

23 Ami azonban csokkentette a gyemekvallalast (Kim 2013).

24 Fire rock navaho Casino: http://www.firerocknavahocasino.com/about-fire-rock/.
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