Turai Tiinde
Kelet- és kozép-eurdpai ndk idegenségképzési
stratégiai a globalis haztartasiparban

Korvonalazodni latszik egy Gjszert haztartasipar és gondozasi rendszer, ami annak ellenére,
hogy tobbnyire az arnyékgazdasagban és az informalis szféraban fejti ki tevékenységét, szerves
része a globalis gazdasagnak.t A gondozo6i munka piacosodott, arucikké valt, monetaris értéket
kapott, vagyis atkeriilt a reproduktivbol a produktiv szektorba, és ez Gjrakonfiguralta a gazda-
sagi tereket (Anderson 2000:112—114; Ungerson 2004; Parrefias 2006; Zimmerman et al.
2006).

Az olesb migrans néi munkaerd toborzasa azsiai és latin-amerikai orszagokban kezdédott. Al-
lami és egyhazi szerepl6k tevékenysége folytan a méasodik vilaghaboria utan, de féként az 1960-
as évektdl elindult egy nemzetkozi folyamat, ami az 1970—1980-as években mar globalis mére-
teket oltott (Andall 1998; Levitt 2001:31—53; Repak 1995; Cheng 2006; Lan 2006). A nemzeti
érdekeltség a haztartasi alkalmazottak exportjaban kétoldala és kolesonos. A befogadoéi oldalon
egyértelmi az igény a gondozoi deficit betoltésére, de a kibocsato orszagok is profitalnak al-
lampolgaraik kiilfoldi munkavégzésébol. A kozép- és kelet-eurdpai n6k ebbe a globalis tenden-
ciaba integralodtak az 1989-es rendszervaltas utan, valamint az ezt kovet6 gazdasagi nehézsé-
gek kovetkezményeként. Egy miikodo struktiraba és halézatba kapcsolédtak be, ennek dolgoz-
tak ki Gj mintazatait. A munkaer6piacnak abba a szegmensébe 1éptek be, ahol mar migransok
tevékenykedtek, és magukon hordoztak tobbféle egyenlGtlenség jegyeit. A posztszocialista or-
szagok allampolgarai tehat ugyanazon statuszon osztoztak, mint tavoli, nem eurdpai sorstar-
saik. Tomeges megjelenésiikkel és aktivitasukkal azonban Gjrairtak a gondozoéi piac térképét:
kisajatitottak teriileteket, kiszoritottak csoportokat, valtoztattak a munkakoron, atszabtak a
tarifakat, illetve tovabb rétegezték a migrans gondozéi szektort.

Az egészségiigyi és szocialis ellatorendszer 4j format és tartalmat nyer a gondozasi munka glo-
balis szervezése és redisztribucigja altal. A lokalis egyenl6tlenségek integralédnak a globalis
hierarchiaba, aminek kovetkeztében egyes hianyok betoltésre keriilnek ugyan, de kozben Gjabb
egyenlGtlenségek termelddnek. Mivel az apolasi tevékenység a munkamegosztas tarsadalmi
konstrukciojaban a fejlett és fejlodé orszagok tilnyomo tobbségében egyarant a nék aktivitasa-
val van kapcsolatban, a gondozasi deficit mélyen beagyazodik a gender kérdéskorébe (Ander-
son 2000:114—117; Lan 2006:3—5; Gutiérrez-Rodriguez 2010:2—10; Zontini 2010:30-35;
Liebelt 2011:5—11). N6ket mobilizal a kibocsato6 térségekben, és nGket tehermentesit a befogado
régiokban. Az apolasi munka Gjraelosztasa egy genderkategorian beliil torténik: a gondozast
egy no kiszervezi egy masik nének, pontosabban egy fejlett orszagbeli né egy, a globalis hierar-
chia alsobb 1épcsdin 1év6 orszagbol szarmazo nének. A munka tehat meg6rzi feminin jellegét,
nem csokkenti a reproduktiv tevékenységhez kapcsol6dé tarsadalmi nemi egyenlGtlenségeket.
A migrans nék betoltik a befogad6 orszagok apolasi deficitje altal keletkezett {irt, mikozben a
kibocsat6 orszagban elvandorlasukkal megteremtik a hidnyt ugyanebben a szektorban, amelyet
adott esetben Gjabb, alacsonyabb statuszban 1év6 nék toltenek be.2

Ez a megfigyelés egy tovabbi egyenlGtlenségre vilagit ra: a nék kozotti munkamegosztas dina-
mikajat szabalyoz6 tényezok koziil kiemelkedGen 1ényeges az etnikai vagy faji alapt hierarchia,
vagyis a hazimunka etnicizal6dasa (Zontini 2010:26—29). Pei-Chia Lan a rasszizmus 4j forma-
jérdl, a rassz nélkiili rasszizmusrol beszél, amikor a kiilonbség nem biologiailag orokit6dik at,
hanem kulturalis eltér6ségként naturalizal6dik (lasd még Lutz 2002:92, 97). Ebben a koncep-
ciéban az etnikailag mas kategoria ugy képzddik, hogy rétegzett kulturalis imaginaciok asszoci-
alodnak és aktivizalodnak (Lan 2006:15—-19). Bridget Anderson a faji szempontok massagkép-
zésben jatszott szerepét elemezve amellett érvel, hogy a szolgasdg konstrukciojaban megfigyel-
het6 két tipus: a ,természeti” szolga és a ,legalis” — vagyis legy6zott — szolga. A rabszolgasag
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vége nem jelenti a rasszizmus végét is. A haztartasi munka a néi reproduktiv munka ,termé-
szeti” része, a nok természetesen végzik ezt, st mi tobb, az etnicizalt csoportokhoz tartozo
n6khoz az a képzet kapcsolodik, hogy mivel kozelebb vannak a természethez, ,természetileg”
annal alkalmas(abb)ak a hdzimunkara. A hierarchia mar nem bdrszin alapjan rendezédik, a
vallas és a ,kultara” kulcstényezékké valtak (Anderson 2000:147—-158; lasd még Browne—
Braun 2008:21).

Tovabbi egyenlGtlenségként a tarsadalmi osztalyt sziikséges emliteni, amely szintén ennek a
folyamatnak a részeként jelenik meg a globalis dimenzidéban. Az apoléasi feladatok ellatasara
vallalkoz6 migrans nok jellemzGen nem a szegény, képzetlen és alacsony tarsadalmi rétegekbol
érkeznek, sokszor magasabb végzettséggel rendelkeznek, mint munkaadoik, és szarmazasi or-
szagukban nem feltétleniil voltak alacsonyabb statuszban, mint fogad6 orszagbeli alkalmazobik.
De a globalis osztalyképzés mas rendezGelv szerint szabalyozza a tarsadalmi struktarat, mint a
lokalis vagy a nemzeti kontextus. A faji sztereotipiak, a kiilfoldiek etnicizalasa, az orszaghierar-
chia és a globalis hatalmi eréviszonyok geometriaja nagy hatassal vannak az osztalyképzésre.
Pei-Chia Lan megallapitasa szerint Gj transznacionalis osztalytérképrél beszélhetiink, amelyen
az osztalyhatéarok teriiletalapt forrasok és narrativak terminoldgidjaban rendez6dnek el (Lan
2006:244). Jacqueline Andall Europan beliili j kasztrendszerrdl beszél, melyben a szolgalokat
kiilon kasztként latja (Andall 1998:39). Claudia Liebelt pedig egy formal6do Gj globalis néi pro-
letariatus mellett teszi le a voksot, miszerint a vilagméreti kapitalizmus 4j osztalykategoriajat a
gender, a faj és a szArmazasi régi6 szempontjai alakitjak (Liebelt 2011:5—-11). Ugy tiinik teht,
hogy a globalis tér genderalapu, szarmazasi (etnikai) és tarsadalmi osztalybeli egyenl6tlenségei
intézményesiilnek és tarsadalmiasulnak a transznacionalis gazdasagban, és ezek keresztmet-
szetében képzddik egy 4j iparag, a migrans gondozéi munka, valamint a migrans gondozok sta-
tusza (vo. Zimmerman et al. 2006).

A globalis egyenl6tlenségek leképezddnek a hétkoznapi tarsadalmi viszonyokban: a haztarta-
sokban, ahol a migrans apolok élnek, illetve mindennapi tarsas érintkezéseikben. Tanulma-
nyomban arra vallalkozom, hogy a kelet- és kozép-eurdpai nék kiilfoldi munkavallalasa soran
megvizsgaljam, milyen egymast kiegészité tendenciak talalkoznak ossze, és hogyan formalnak
halmozottan hatranyos helyzetet a haztartasban foglalkoztatott bevandorlon6k szamara.

Mobdszertan

Tobb orszagra kiterjed6 néprajzi terepmunkat végeztem kelet- és kozép-europai nék korében
2008-16] kezdve folyamatosan. Els6ként azt néztem meg, hogy a Magyarorszagra érkezé erdé-
lyi és karpataljai n6k miképpen lépnek be az ellatorendszerbe, hogyan illeszkednek be a befo-
gado6 csaladokba, miként miikodnek egylitt az érintett szereplok, és ez miképpen hat vissza
életatjukra és onértelmezésiikre. Interjukat készitettem gondozokkal, gondozottakkal és meg-
bizokkal a kiild6 és a fogad6 orszagban egyarant. A kutatast kib&vitettem a Roméaniabdl és
Moldovai Koztarsasagbol Olaszorszagba iranyul6 tomeges néi vandorlas tanulmanyozasaval is
az emlitett orszagokban végzett tobb honapos terepmunkam soran. 2010-t6l a Magyarorszag-
rol elvandorl6 gondozodkat is bevontam a vizsgalatba, ami feltarta szAmomra az Ausztria, Né-
metorszag, Svajc, Amerika és Izrael felé iranyul6 mobilitast is. Ebben a kutatési szakaszban is
lehetdségem volt terepmunkéat végezni szinte valamennyi emlitett orszagban.

Kutatdsom soran els6sorban mélyinterjikat készitettem. A beszélgetés nyelve a kérdezett anya-
nyelve volt, tehat a magyar és a roman nyelvet hasznaltam.3 A terepmunka szamottevé meny-
nyiségli szovegkorpuszt eredményezett, 6sszesen 190 interju késziilt. Ezt egy adatgazdag és ter-
jedelmes terepnaplo egésziti ki, amelybe a spontan beszélgetések, az interjas helyzetben fel
nem vallalt torténetek és egyéb megfigyelések keriiltek. Mivel a haztartasi szektorban végzett
munka az esetek jelent6s tobbségében illegalis, ritkdbban részlegesen legalis (egyetlen olyan
esettel talalkoztam, ahol a munkavégzés teljesen legalis volt), a beszélgetések a bizalom és a
felvallalhat6sag érzékeny hatarmezsgyéjén zajlottak, és az anonimitas ellenére is sok informa-
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cio csak a terepnapldba keriilhetett be. Mindezen feliil éltem a cybertér nyijtotta lehet&ségek-
kel is. Az otthoni 4polast végz6 ndk fizikai bezartsagukat az internettel és a virtualis tarsasag
kiépitésével tagitjak. Intenziv Facebook-életet élnek, sokat e-maileznek és chatelnek. Tobb
ilyen korbe is bevontak, aminek koszonhet&en folyamatosan részese maradtam annak a transz-
nacionalis vilagnak, amelyet ebben a globalis tarsadalmi térben maguknak teremtenek.4

A terepmunka-megfigyeléseken és a tarsadalmi dinamikak feltérképezésén tul kiemelt figyel-
met szenteltem az interjuk soran tetten érhet6 diskurzusok elemzésének. A tobb szinterd etno-
grafianak koszonhetGen nagyon tanulsagos kovetkeztetések tarulkoznak fel a kiilonb6z6 migra-
cios terekben a nGi vandorlas témakorében. Interjialanyaim folyamatosan egy sajatos globalis
tarsadalomban vannak jelen, kiilf6ldon sem szakadnak le a hatrahagyott kozosségtol, és haza-
latogatva sem 1épnek ki a befogad6 orszagban kiépitett kapcsolathal6jukbol.

A diskurzuselemzés soran Michel Foucault jol ismert elméletét kovetem (Foucault 1972; 1984;
1991). A tarsadalmat szervez6 kulturalis tartalmak és jelentések a roluk vald beszédben jonnek
létre. Az elbeszélés/kibeszélés soran exteriorizal6do tapasztalati konstrukciok szabjak meg a
tarsadalmi valosag szerkezetét, és egyuttal kijelolik az egyén helyét is ezen beliil. A transznacio-
nalis kozosségek tagjai szamara a migracios térben képz6dé diskurzus olyan hatalmi megnyil-
vanulas, amely nagymértékben kihat az egyének legitimacidjara, poziciojara és az identitaskép-
z€s szamos aspektusara. Az emlitésre keriil6 diskurzusokban jol kitapinthatok mindazok a tar-
sadalmi gyakorlatok, amelyek a szovegek eléallitasara és tarsadalmi kezelésére, hozzaférésének
szabdalyaira iranyulnak.s

A kiilfoldiség terei a hétkoznapokban

A migrans apoloi munka a globalis gazdasag szerves része, de sajatos jegyeket hordoz magan az
alabbi tényezdk hatasara: a munkavégzés tarsadalmi terének intim jellege, a tarsadalmi konst-
rukcio, amely a gondoz6i munkat gendertartalmakkal ruhazza fel, sajatos kapcsolat alkalmazé
és alkalmazott kozott, amit erételjesen érzelmi, személyes és kolesonos fiiggoség jellemez, vala-
mint a gondozdi munka logik4aja, amely kiilonbozik minden mas foglalkoztatasi teriilett6l. A
f6ként informalitasra épiil6 munka és az intenziv egyiittélés (tobbnyire egytittlakas) alland6
alkufolyamat mentén valosul meg, melyre mindkét félnek van rahatasa, de az egyensuly és
egyenl6ség nem jellemzGje ennek az interperszonalis kapcsolatnak, a haztartasi munka statu-
szabol kifolyblag a migrans munkavallalonak a cselekvési tere 1ényegesen kisebb. Pei-Chia Lan
példaértékiien elemzi a tarsadalmi hatarok rétegzett konstrualasanak gyakorlatait a haztartas-
iparban. Az otthon falai kozott zajlé hatarképzést (boundary work) globélis kontextusba agya-
zott identitaspolitikak és osztalykiizdelmek mikrokozmoszanak tekinti (Lan 2006:236). Az ott-
hon ebben az értelemben globalis egyenlétlenségek és tarsadalmi kiillonbségek talalkozasi
pontja (Lan 2006:12). A hatarképzés pedig az étkezés, a térhasznalat és a maganélet hazi politi-
kajaba agyazodik e foglalkoztatasi forma esetében (Lan 2006:200). Helma Lutz a kozelség és
tavolsag szabalyozasanak kulcsszerepét hangstlyozza. Mivel ebben a reldcioban a maganélet
lathatova, publikussé valik, az intimitas hatarainak kijelolése és menedzselése a konfliktusok
elkeriilésének és az egyiittmiikodésnek az egyik alapfeltétele. A csaladtagok agy engedik be a
haztartasi alkalmazottat a csaladi rendszerbe, hogy kozben igyekeznek védelmet biztositani/te-
remteni sajat statuszuknak a jelenlét és a cselekvésmodok szabalyozasa altal. Lutz véleménye
szerint a hétkoznapi élet konstrukcioja fix szabalyokkal és jelentésekkel telitett — ezek pedig a
tisztasag és a kosz, a részvétel és a kiviil maradas, valamint a kdosz és a rend kezelésére ira-
nyulnak (Lutz 2011:47-77, 100, 101).

Az eréviszonyok mikroszinti megteremtésének és a hétkoznapokban rendszeresen érzékelhe-
tové tételének eszkoze a bérezésen és a munkafeladatok megallapitasan talmenden a személyes
szabadsag kontrollalasa és a tavolsag-kozelség szabalyozasa. Sokféle modja van ezeknek: az
apolo nevének figyelembe nem vétele és megvaltoztatasa, lakoterének és mozgasanak minima-
lizalasa és ellendrzése, a személyes preferenciak mell6zése, a magazas, a leminGsités, az egyiitt
hasznalt id6 és tér egyiranyd szabalyozasa, a kozos programok egyoldaltt meghatarozasa stb.
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Hosszasan lehetne sorolni a mindennapos apro6 praktikakat az egyenl6tlenség kifejezésére és
fenntartasara. Itt most az egyik részteriilet, a massag megnyilvanulasanak formaira és az ezzel
kapcsolatos hatalmi stratégiak elemzésére térek ki, ami 6nmagaban is egy igen komplex prob-
lémakor, hiszen szamtalan lehetdséget kinal jelentések kozvetitésére és rogzitésére, interakciok
és statuszok formalasara, relaciokon beliili hierarchiak szabalyozasara.

A masként masok: etnikai feliillértékelés és tradicionalizalas

Az egykori, Trianon elGtti hatarokon beliil megfigyelhet6 egy etnikai szempontok alapjan szer-
vez6do transznacionalis haztartasi iparag. A magyarorszagiak elGszeretettel alkalmaznak erdé-
lyi és karpataljai magyarokat hazimunka és idGsapolas ellatasara, akarcsak az ausztriai magya-
rok (f6ként burgenlandi részek), illetve az osztrak—magyar hatar két oldalan el6 horvat kisebb-
ségek is hasonloképpen kapcsolodnak egymashoz. Az etnikai hovatartozas ugyanis jelent6s
kapcsolati t6két jelent a torténelmi el6zményeknek koszonhetSen, valamint a rendszervaltas
koriili migracios hullam kovetkezményeként. A kiterjedt rokonséagi és csaladi hal6zatok tovabbi
kivandorlasi folyamatokat generalnak: megkonnyitik a belépést a befogado tarsadalomba, il-
letve csokkentik a migracio koltségeit és kockazatait. E tendencia keretében bontakozott ki a
gondozoi migracio is. Erételjesen nemzeti jellege miatt olyan, mintha egy Karpat-medencei
torténet lenne, és sok aspektusaban valoban az is, mégsem filiggetlen a globalis tendenciaktol.

A szomszédos orszagba valo vandorlasnak praktikus és ideologiai okai is vannak. Az el6bbiek
koziil f6ként ezek tematizalodnak: foldrajzi kozelség, barmikor haza lehet menni, a jarulékos
koltségek (utazas és adminisztracio) minimalisak, a legalis tartozkodas konnyen biztosithato (a
karpataljaiak szdmara is megoldhat6 a nemzeti vizammal, ijabban méar az allampolgarsaggal),
vannak rokonok és ismerdsok, a kozeg nem idegen, nem sziikséges nyelvtudas, illetve lehet6vé
valik egy sajatos csaladegyesités: kozel lehetnek korabban kivandorolt gyermekeikhez anélkiil,
hogy hozzajuk koltoznének, és anyagilag terhelnék 6ket. Az ideolbgiai ok pedig egyértelmiien
és hangsulyosan: az egy nemzethez valo tartozas.

A megbizok és gondozottak jelentéstulajdonitasi stratégiaiban az etnikai csoporton beliili fog-
lalkoztatas sajatos értékeket termel ki, és a nemzettest keleti részébdl, tehat az egy adott fold-
rajzi egységrol valo szarmazast osszekapcsoljak olyan tartalmakkal és értékekkel, melyek a vi-
dékiség, a természetkozeliség és a tradicionalis kultiira asszociacidos mezejének részesei. Auszt-
ridbdl nézve a magyarorszagiakat, Magyarorszagrol nézve az erdélyieket és karpataljaiakat au-
tomatikusan naturalizaljak, és azt feltételezik roluk, hogy alkalmasabbak a tradicionalis felada-
tok (példaul apolas és hazimunka) ellatasara.

Sarolta® tobb apoloval probalkozott mar, és szamara a legjobbnak az erdélyi asszonyok tlinnek:

~Az erdélyi, az, az kedves anyamhoz, és beiil hozz4, és beszélget, és hogyha... az édesanyam,
amig beviszi az ennival6t, addig ott iil vele, és viccel6dik vele, és anyam jol érzi magat vele. Te-
hat az anyam az agyér-elmeszesedéses, de hat egy ember, akinek mindenféle érzései vannak, és
pontosan tudja meg érzi azt, hogy ki az, aki... aki... aki szeretettel kozeledik hozz4, és ki az, aki
nem. Es én nem tudom, hogy az erdélyi azér kozeledik hozza szeretettel, mert Gigy érzi, hogy az
erdélyi viszonyokhoz képest tisztességesen meg van fizetve, vagy azért, mert megtanitottak
neki gyerekkoraba, hogy az oregeket meg kell gondozni, és § agy gondolja, hogy ha § ezt elval-
lalta, akkor neki feladata. [...] ha én felveszek egy, bocsanat, magyarorszagi magyart, akkor 6,
példaul ez a szomszéd utcaba lako asszony, ez egy nagyon tisztességes, nagyon szeretetre méltd
nd, 6 atjon, vigyaz anyamra, § is beszélget anyammal hal’ Istennek, meg megf6z neki, megeteti,
odafigyel ra. De az erdélyi n6 az, ha meglatta, hogy koszos az ablak, akkor megpucolta. Tehat
0... kiporszivoz... tehat otezer forintér senki nem csinal semmit, csak vigyaz anyamra, meg
mondjuk f6z neki. Négyezer forintér az erdélyi né takarit is nekem, és kedves. Tehat 6 nem... ez
az erdélyi n6 ez nem... Volt elStte egy nd, aki jart ide hétfénként takaritani, az is erdélyi volt, az
is ugyanilyen kedves volt. Tehat 6 nem akarja meguszni az egészet. Ezt nem tudom megmagya-
razni. [...] Tehat én... nem akarok altalanositani. De én azokat az embereket, akiket a szocialis
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gondozasba lattam, a belfoldi magyarokat, azoknal én azt lattam, hogy mindenki meg akarja
uszni az egészet, minél kevesebbet kelljen tenni azér a pénzér, amit kér. Az erdélyi nem akarja
meguaszni, 6 tgy gondolja, hogy § elvallalt egy munkat, és akkor § azt elvégzi, és nem kell neki
sz6lni, meglatja sajat magatol.”

Az etnikai hovatartozas egyuttal kulturalis t6két is jelent. A keleti nemzettest tagjaival fenntar-
tott szoros kapcsolat révén a megbizok és a gondozottak azt élik meg, hogy kitagul a vilaguk, és
hozzaférésiik lesz egy értékesként értelmezett tradicionalis kultarkorhoz, a magyar kultara ré-
gebbi rétegeihez — és igy a térbeli utazas az idGutazas illazidjat kelti. Tamogatjak a gondozokat
abban, hogy agy f6zzenek, mint otthon, 6riilnek, ha hagyoméanyos termékeket kapnak téliik,
amikor valtasbol visszatérnek (ezt az igényt a gondozok is jol ismerik, és ennek az elvarasnak
megfelel6en valasztanak ajandéktargyat), illetve az sem megy ritkasagszamba, hogy meglato-
gatjak alkalmazottaikat és csaladjukat otthoni kornyezetiikben. A keletebbre é16 magyarsaggal
fenntartott kapcsolat a nemzeti nosztalgia kielégitésének eszkozévé is valik. Megforditva pedig
a keletrol érkezGk a nyugati vagy nyugatiasabb életmo6dhoz kapcsoldédnak, valamint a nyugatia-
sabb életvitelhez kozelité magasabb bérekhez juthatnak hozza.

Zsoka székelyfoldi asszonyokkal keriilt munkaviszonyba, akik — elmondéasa szerint — Marton
Aron leszarmazottjai valamilyen forméban, tehat még a térténelem értékes részéhez is kapcso-
l6dhatott rajtuk keresztiil. Ezek az apolondk megtestesitették szamara a régmult magyar ha-
gyomanyokat, és elhoztak neki a jelenbe ennek a vilagnak a vagyott elemeit. Kapcsolatuk folya-
matos, bar nem dolgoznak mar nala, viszont nemzeti nosztalgiaja miatt fontosnak tartotta
megdrizni az Erdélyhez vezet6 szalakat.

,Hat most példaul hozott nekem egy bolesSt, mert hogy sziiletett az unokam. Ejszaka kettékor
beallitottak, telefonal, hogy itt vagyunk a hataron, hoztuk a bolesét. [...] Mer azt mondta, hogy
az unokai kin6tték, most mar nagyobbak az unokai, és asztalos az egyik csaladtag, aki csinalja a
bélesét, és megkaptuk a boles6t. Ugyhogy most mar a bolesSben is a negyedik gyerek van, mer
én is adom a bolesét sorba.”

A kovetkez06 interjurészlet is a nemzeti romantikanak ad hangot, de itt még egy utalas is torté-
nik, amiben egy masfajta — bar nem faji — hierarchia is kifejez6dik. Nem egyértelmi ugyan,
hogy a rengeteg taro és tejfol miért a szegénység jele, de az vilagos, hogy a két vilagot a munka-
ad6 hogyan rangsorolja.

»Az asszonyok is azt mondtak mindig, hogy ilyen ellatdsban nem volt résziik nagyon régen,
mert hat 6k nagyon szerényen élnek ott kint. Rengeteg tir6t meg tejfolt... En nagyon élveztem,
mert csinaltak a puliszkat, de 6k mar unjak ezeket a dolgokat. [...] Finom, de 6k mar nem bir-
tak a trora nézni sokszor. En meg ezeket, a friss trét meg, meg... reggel hozta a Jani a meleg
tejet, azt is megittam. Ugyhogy én nagyon élveztem.”

A dunéntuali Vilma ugyanezt a szerepkort tolti be a burgenlandi gondozottjanal, és magyar ter-
mékekkel — tobbek kozott a szimbolikusnak mindsiil6 kenyérrel — 1atja el a bacsit.

A, a bacsi nagyon megkoszon mindent, nagyon megkdszon, igen, nagyon. Es akkor olyanokat,
hogyha joviink, én legalabbis, szokok neki hozni toronyi kenyeret, mer nagyon szereti, akkod
szokok... akkor mézet én hozok neki onnan, tigy vessziik neki. Nem az, hogy ugy kivanja onnan,

kifizeti 6, 6 egy centtel — vagy hogy kell itt mondani? — még annyival se akar tartozni. Azér
mondom, hogy az esze neki nagyon a helyin van, nagyon, nagyon.”

A nemzeti kozosség érzése olyan hasonldsagokat és kozelséget el6feltételez, ami a szimpatia és
a jo egylttmiikodés alapja, és igy moralis tulajdonsagokat is aktivizal ez a koncepcio. A bentla-
kasos gondoz6i munka egyik alapfeltétele a bizalom, ami ebben a relacioban szintén etnikai
alapon formalédik meg — mégpedig a pozitiv értéktartomanyban. A bizalom egy sajatos nem-
zeti konstrukciés folyamat termékeként jelenik meg az interjikban, ami automatikusan csakis
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kedvezs jelentésekkel kapcsolodik a hataron tili asszonyokhoz. Matild meg is lep6dott, amikor
errél faggattam, mintha valami nagyon kozismert és banalis témat akarnék feszegetni:

~Lehet, hogy azért, mert erdélyiek voltak, és annyira biztam benniik. De az els6 napokba elbe-
szélgettiink a csaladrol, mindenrdl, és... és akkor, én nem tudom, bennem f6l nem meriilt. De
mér, mér lopna meg, hogyha én adom neki a kenyeret, akkor mér lopna meg?! [...] Azok [az er-
délyiek] becsiiletesek, szorgalmasak.”

A pozitiv megkiilonboztetés az azonos etnikai csoporton beliil tehat vilagosan megmutatkozik.
Kedvezményezettjei szivesen veszik ezt, de id6nként résziik van ukranozasban és roméanozas-
ban is. Nehezen élik meg a duplikalt etnikai kirekesztést, vagyis hogy otthon azért rekesztik ki
Oket, mert magyarok, Magyarorszagon pedig azért, mert nem magyar allampolgarok.z Ezek a
helyzetek, illetve ezeknek a helyzeteknek a felidézései kompenzaciods valaszokat aktivalnak ben-
niik, és arra reagalnak, hogy ki az igaz magyar, és mit jelent igaz magyarnak lenni. Akinek
nincs sajat torténete errdl, az is elGszeretettel mesél masodkézbdl ismert eseteket, hogy pozici-
onalhassa magéat az alapvetden etnikai elvek alapjan szervezddd jelentések mezején. Megjegy-
zendd, hogy az egyiivé tartozasbol fakado felhGtlen kapcesolat nem feltétleniil tiikroz6dik a gon-
dozok elbeszéléseiben. Az alkalmazotti viszonybol adodé hierarchia ugyanis elkeriilhetetlentiil
raterhelédik a megbizottak tapasztalataira és helyzetértelmezéseire.

Az egy nemzettesthez val6 tartozas koncepcioja okan a massag kategoériaja ebben a migracios
térben nem etnikai alapi mintazatok alapjan formalédik, és a kozelség-tavolsag szabalyozasa is
mas stratégiak alapjan valosul meg. Mégis termel6dik massag: eltéré koncepciok eredménye-
ként — centrum-periféria, fejlett-kevésbé fejlett, gazdag-szegény, civilizalt-tradicionalis ellen-
tétparok mentén — szervezodik a hatarképzés a nemzet kiillonbozo6 tagjai kozott.

Melinda kisebbségiként érkezett Karpataljarél a tobbségi nemzethez, falurol jott a nagyva-
rosba, egy orszag perifériajarol egy masik orszag f6varosaba, Budapestre. Bar fels6fokt vég-
zettsége van, és tobbnyire kevésbé iskolazottak korében tolti hétkoznapjait (példaul gondozott-
jai), mégis a kisebbségi érzés a dominans magyarorszagi életében. Hozzaadodik az igy megélt
rétegzetten hatranyos helyzethez, hogy otthon tarsadalmi mobilitasa korlatozott volt a tobbségi
népességben, ezért Magyarorszagra val6 migracioja, bar a munkaerépiac alsé szegmensébe in-
tegralodott, kecsegtet valamiféle emelkedési lehet6séggel vagy legalabbis annak illazidjaval.

»~Nekem az volt fontos, szinte, hogy az agyam ki vot éhezve a Magyarorszagnak a torténelmire.
Ugye mi ukran iskoldba jartunk, nem tanultunk semmit Magyarorszagrél. Az, hogy Trianon,
sose tudtam, mi az. Lehet, most se tudom annyira tokéletesen, de azér van rola némi fogal-
mam, hogy mért vagyunk mi itt, ahol vagyunk, sajnos. [...] A mizeumokba el szerettem volna
menni, el is mentem, szinhazba. Tehat ilyen tarsadalmi életre vagytam, plusz még agy, hogy
miivel6djek. A sajat magam Kis... hogy is mondjam csak... lehet, hogy nem tudom most kife-
jezni magamat... sajat magamat akartam tobbnek latni, mint amennyi vagyok, mer én mindig
kevésnek éreztem magamat ahhoz, mint egy magyar ember. Mer ahhoz képest, hogy most uk-
ran iskolat végeztem, meg lediplomaztam Ukrajnaba, Odesszaba nagyoroszul. [...] Es azt nem
minden nap latja az ember, se azt a vizi paradét, se a légi paradét, se a tlizijatékot, se ott hatul a
Kossuth téri rendezvények a satorba, hogy honnan jott a magyarsag, a mongolok, meg mit tud-
jam én. Rengeteg ilyen program van, ami... ami, amibil én is tanulok. En szégyenszemre, én
elszégyellem sajat magamat: tehat te még ezt se tudtad? Es vagyok oda!”

A gazdag-szegény hierarchiat eleve kijeloli a megbizé-alkalmazott relacid, valamint a munka-
migracié. Tobb tényez6bdl adodik 0ssze ez a ranglétra. Egyrészt a munkaado az, aki fizet, eset-
leg még ajandékokat is ad a naluk dolgoz6 gondozonak, illetve az is el6fordul, hogy elviszik csa-
ladi nyaral¢jukba (nem mindig pihenés céljaval, hanem példaul a gondozott kiséréjeként, apo-
161 feladatok ellatasara az idds sziil6 nyaraltatasa idején), ezért vildgosak a kapcsolaton beliili
gazdasagi kiilonbségek. Tovabba a gondozok, bar szarmazasi orszdgukban nem a tarsadalom
szegény rétegeibdl keriilnek ki, ebben a kapcsolati rendszerben mégis a hianyos eréforrasokkal
rendelkezdk, a szegények térfelére keriilnek, hiszen pénzkeresés céljaval mennek mas orszagba
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dolgozni. Illetve kiilfoldre érkezve eleve egy fizetGképes réteggel keriilnek érintkezésbe, hiszen
olyan csaladok fogadjak Gket, akik megengedhetik maguknak, hogy héaztartasi alkalmazottat
foglalkoztassanak.

Anikoé szintén tapasztalja ezt a hierarchiat, mikozben igyekszik kissé masként is pozicionalni
magat ebben a gazdasagi térben. Kompenzal6 verbalis stratégiaja a hétkoznapjaiban megélt

egyenl6tlenség mérséklésére, hogy meglatja és kommunikélja a tagabb kornyezet, Budapest

szegény oldalat, ami sokkal rosszabb, mint ami az 6 kibocsat6 kornyezetében létezik.

,Mert akkor kezdtem, és addig ugyebar nem is voltam soha Budapesten. Es akkor megérkez-
tiink a Keletibe, hajnalban... hat nekem az is olyan nagyon, nagyon kellemetlen benyomast tett,
egy olyan megrazo sokk volt az, hogy én a Keletibe ott lattam azt a rengeteg sok hajléktalant.
Addig nem lattam, mert ndlunk nagyon kevés a mi kis varosunkba. Egy-egy tekergé fiu itt-ott,
de az, hogy hajléktalan, és kint fekszik egy kartonpapiron az dllomason, meg rossz szatyrokkal
meg ilyesmikkel... Nekem ez olyan nagyon kellemetleniil érintett, hogy nem jott, hogy elhigy-
gyem. Amit addig csak elméletileg tudtam, hogy van, és azt latni, furcsa volt.”

A kozép-eurdpai migracios tér azt mutatja, hogy a keleti nemzettest részének lenni j6 marka-
névnek szamit a haztartasiparban. Megnyitja a kapukat a csaladokhoz, illetve a gondoz6i mun-
kahoz, vagyis az intimitashoz, bentlakashoz, mindennapi k6zos élethez kapcsolodo bizalmi al-
lashoz. Az 4pol6i munka tehat olyan tevékenységnek bizonyul, melyben elényos egy tradiciona-
lisként elképzelt kozosség tagjanak lenni. A hataron taliakra vonatkozo sztereotipiak itt a pozi-
tiv megkiilonboztetés elemeivé valnak, és bar maguk az érintettek nem feltétleniil tudnak azo-
nosulni a rajuk vetitett képpel, ebben a kontextusban megélik az ezzel jar6 elényoket, és igye-
keznek kiszolgalni 6ket. A kolcsonos érdekeltségbdl kifolyolag mindkét fél kapcsolédik az etni-
kai tartalmakhoz, kiilonosen a bizalom és a hasonlosag kategoridihoz, még a kevésbé jobboldali
elkotelezettségliek is, akik az egyetemes emberi jogokra is reflektalnak a haztartasi alkalmazot-
tak kérdésében. A tarsadalmi és a kulturalis t6ke az etnikai kapcsolathalézat fontos migracio-
szervezo termékei és generatorai. A hatarképzés viszont sziikségszertien megvalosul az azonos
nemzetcsoporton beliil is, de a hierarchia mas tartalmak mentén termel6dik ki.

Kirekesztési gyakorlatok és ellenpraktikak

A roman allampolgaroknak a rendszervaltast kovet6 (1990—1993) etnikai elvandorlasat (néme-
tek, magyarok, zsidok) hamar kovette egy tgynevezett felfedez6 id6szak (koriilbeliil 1995-ig),
amikor a lehet6ségekkel probalkoztak, és kiilonboz6 migracios célpontokon igyekeztek kialaki-
tani migracios palyakat a helyi munkaerépiacokon. Mivel a schengeni térbe val6 belépés vi-
zumkoteles volt szamukra, és megszerzése szigoru feltételek alapjan volt lehetséges, a tavozok
nagy része illegalisan hagyta el Romania teriiletét. Az 1990-es évek kozepén jelentds valtozas
kovetkezett be: megindult a massziv &ramlas Dél-Eurdpa irdnyaba, kiilonosen Olaszorszagba
és Spanyolorszagba. Erre a nyomasra valaszul mindkét emlitett fogado6 orszag szigoritasokat
igyekezett bevezetni, hogy korlatozni tudja a belépések mértékét. 2002-ben sikeriilt a roman
kormanynak elérnie, hogy allampolgarai a schengeni 6vezetbe vizummentesen 1éphessenek be,
és félévenként harom honapig turistaként legalis legyen az ott-tart6zkodasuk. Ezzel parhuza-
mosan a célorszag is baratsagosabb migracios politikara valtott, mivel a munkaerdpiac egyes
teriiletein sziikségessé valt a migransok jelenléte. Az igazi 4ttorést Romania 2007-es csatlako-
zasa hozta meg, amikort6l Eurdpan beliil a belépés és a tartdzkodas is legalissa valt (Sandu
2006:17-39).

Az Olaszorszagba érkez6 roman nék tobbsége az 4poloi szektorba integralédik. Ez az a munka-
erdpiaci rés, amelyet nyitva tartanak a kiilfoldiek szamara, és ahol a legkonnyebb elhelyez-
kedni. A foglalkozasra hasznalt terminus mar eleve utal erre a specialis pozicionalasra. Minde-
nekel6tt egy kett6sség emlitendé. A hivatalos, azaz a szerz6désekben hasznalt megnevezés a
hazi segit6/egylittmiikodo (collaboratrice domestica), ami egyaltalan nem pejorativ. A hétkoz-
napi széhasznalatban viszont a badante kifejezés van forgalomban, amelyet a 2002-es 189-es
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torvény 33. paragrafusa alapjan mar hasznalnak jogi kategoriaként is személyi segitséget
nyujtd bevandorlokra. Ennek a szonak az eredete az 1900-as évek elejére vezethetd vissza, ak-
kor allatokra vigyazo személyekre hasznaltak (Degiuli 2010:774, 775), tehat a kifejezés transz-
portéalasa a hazi apoldkra negativ lemindsitést hordoz magaban. Ridadasul mivel a badante
olasz kifejezést kimondottan csak kiilfoldi gondozokra vonatkozoan hasznaljak, eleve massag-
képzd, kirekeszt6 jelentGsége is van: egy etnicizalt foglalkozast jelol. Beszélgetétarsaim mind-
ezeket egylitt érzékelve a tarsadalmi hierarchia also rétegeihez kapcsoltak jelentéskorét.

Az otthoni tér mint munkavégzési hely, a kapcsolat aszimmetrikus jellege, valamint a pénz dik-
talta fiigglség sok olyan banasmodra ad lehet6séget, melyek a tavolitas és negativ mindsités
eszkozei, azaz a hierarchiaépitéshez jarulnak hozza. A hatarok atlépése, a személyes sértegetés
az egyenlGtlenségi relacio kifejezése és fenntartasa érdekében, a visszaélés a munkavégzo tiirel-
mével és alacsonyabb pozicidjabol fakado kiszolgaltatottsagaval altalanos tapasztalata a transz-
nacionalisan dolgoz6 apolondknek. A pénz példaul nemcsak monetaris tényezéként jelenik
meg ebben a viszonyrendszerben, de statuszszabalyoz6 elemként is. A fizetés ugyanis az inter-
perszonalis egyiittmiikodés aszimmetrikus dinamikéajat fejezi ki, és az apolot a bérez6hoz ké-
pest alacsonyabb pozicidba helyezi. A fliggéségi viszony direkt leképezdje, ami hatéassal lehet az
egyiittmiikodés és a munkakapcsolat minGségére is. Bar a szemérmesség és a keresztény er-
koles sokszor arra 0sztonzi a kelet-eurdpai néket, hogy ne beszéljenek nyiltan a pénzrol,
amennyiben tematizalodik, a megbizokkal val6 kapcsolatot befolyasolo szempontként, kozelsé-
get-tavolsagot szabalyozo6 eszkozként emlitodik.

A migrans n6kkel készitett interjukban a haztartasi alkalmazottakra vonatkoz6 kognitiv miné-
ségek koziil a cselédség és asszociacios kore szinte elsé6ként keriil el6 a szereprepertoarbol, va-
lamennyien reflektalnak ra munkajuk meghatarozasa és sajat maguk pozicionalasa soran.
Megfigyelhet6 ugyanakkor, hogy az Olaszorszagban dolgoz6 roman nék esetében az apoloi
munka besorolasa a szolga statuszba sokkal elterjedtebb és altalanosabban elfogadott, mint a
tobbi terepemen. A bentlakasos gondozok kozott példaul dominans a hazi apolo (vagyis a ba-
dante) és a szolga statuszok osszekapcsolasa — fliggetleniil attol, hogy nagy résziik szerzddéssel
dolgozik, tehat hivatalosan kodifikalt és formalis jegyekkel rendelkezé munkaviszonyban &ll
alkalmazoival.

Mirela, aki a migrans apoloi hierarchia csticsan van, szakapoloként kommunikal onmagarol,
munkajarol, az olasz ellatérendszerrdl, igy reflektal bentlakasos gondozoként foglalkoztatott
roman tarsairol:

»valosagos rabszolgaélet. Hogy a lakasban iilj 24-b6l 24 6rat, akkor egyél, amikor az oreg akar,
és amit az oreg akar, én nem tudnam csinalni. Soha nem is csinaltam, és nem is tudnam.”

Az Olaszorszagban végzett terepmunka soran valosagos aldozat- és szenvedésdiskurzus valt
megfigyelhetévé, melynek fontos témakorei a kiszolgaltatottsag, a megbizok részérdl tapasztalt
kihasznalas, az alapveté emberi jogok f0lott gyakorolt kontroll (étkezés, térhasznalat, szemé-
lyes targyak ellen6rzése), szexualis zaklatas, lekezelés, megalazas, a kiilfoldi statuszbol fakado
hatranyok stb.

Adriana panaszaradata érzelmekkel olyannyira atitatott, hogy idénként az egész gondozoi ko-
z0sség sz0szolojaként probalja képviselni a roméan nék érdekeit. Homogén kozosséget lattat
maga mogott, kozos nyelvezetet vél feltarni, amelynek — gy tinik — méar sajat terminologia-
rendszere is van.

,Es nincs még csak... hogy is mondjam... nem is kdszénnek meg semmit, nem is vagy megfi-
zetve sem... vagyis azért, amit csinalsz, nincs... azért a tényért, ahogyan segited 6ket... Mert vol-
tak esetek, példaul az én utols6 esetem, azt mondhatom, hogy a halottak koziil emeltem ki, az
oroszlanok godrébdl — ahogy mondjuk mi, a mi gondozéi kifejezéseinkkel. [...] Mi... ahogy a
roman kollégandimnek szoktam mondani, a baratnéknek: »mi egyik naprol a masikra vagyunk
itt«. Vagyis egyik nap lehetsz itt, de két nap mulva mar kitesznek, és allat vagy, ahogy most én
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is vagyok. Es... hogy mondjam, szenvedek, nagyon sajnalom, mert tudom, hogy hatalmas mun-
kat végeztem. Hatalmasat! [...] Nem igazan talalunk ebben pozitiv oldalt. [...] mert egy hazi
gondozo6 tulajdonképpen szolgalo, felmossa a foldet, sikalja a foldet, rendezget, mindennek
rendben kell lennie, tehat egy gondoz6.”

Ilyen és ehhez hasonl6 panasztorténeteket ontanak magukbol, amikor szabadnapjukon talal-
koznak. A sok elégedetlenség- és sértettségtorténetnek a fajdalmak kibeszélése és a g6z ki-
eresztése mellett fontos szerepe van a massagképzésben, az olaszoktdl val6 elhatarolodas min-
tazatainak kidolgozasaban, az erkolcsi kategoriak kiépitésében.

Az interjakban és a maganbeszélgetésekben két alaptéma, az étkezés és a szex allandoan fel-
bukkant, mintegy szimbolikusan leképezve tarsadalmi helyzetiiket. Ezeken keresztiil elmond-
hato6 a befogadasuk, az integracidjuk, a szeretet tapasztalasa, a gondoskodéas élménye, a bizton-
sagérzet, valamint a kirekesztés, a megalazas, a szenvedés, a honvagy. Haztartasi alkalmazott-
ként az étellel valo tevékenységiik, illetve néként a szexualitasuk kiilfoldi létiik soran mindvé-
gig a fokuszban marad, amig ebben a szektorban vannak alkalmazasban.

Pet6 Andrea ,az étel nyelvét az azonosulas tarsadalmi viszonyrendszerének egyik hordozoja-
ként” értelmezi, és azt vizsgalja, hogy az étel beszerzése, elkészitése és elfogyasztasa ,,mennyi-
ben része az azonossagtudat és a szubjektiv hovatartozas kialakulasanak” (Pet6 2008). Sajat
terepmunkam soran is mindvégig azt tapasztalhattam, hogy az étel koriili tevékenységek
komplex tarsadalmi folyamatokat stiritenek magukba. A beszerzés példaul kivalo terep a haz-
tartasba 1ép6 4j tag elfogadasanak vagy kirekesztésének gyakorlasara. Akar a csaladtagok, akar
a migrans maga vasarol, a heti kosztpénz mértéke és elkoltésének hazi szabalyai vilagosan jel-
zik, hogy a személyes igények és preferencidk kaphatnak-e teret vagy sem. A megallapodasnak
ugyan része, hogy az apolo teljes ellatasban részesiil, de ez nem jelenti automatikusan az alkal-
mazott taplalkozasi szokasainak figyelembevételét, még csak az elégséges élelem biztositasat
sem. Szamtalan kidolgozott, valoszintileg mar sokszor elmondott narrativa van arrol, hogy ki-
mérik a gondozonak az élelmet; ellendrzik az étkezések utdn megmaradt ételt, és konfliktus
forrasa, ha az Gjraszamlalasnal hianyt észlelnek; éhezés miatt lopni kell a konyharol az ételt, és
titokban elfogyasztani; kettGjliknek (apoltnak és apolonak) rendelnek egy adag ebédet; stb.

sLanyok, eskiiszom, én gyerekkoromban éheztem egy ideig, és megeskiidtem: a gyerekeim ne
éhezzenek, a szomszédaim ne éhezzenek, senki ne éhezzen a csaladomban. Megeskiidtem, hogy
soha tobbet nem fogok éhezni. De éheztem! [...] De nekem nem volt pénzem, ez volt az els6
munkahely, amit kaptam. [...] Es abbél a kicsi pénzbél, amim volt, akciés kekszeket vettem.

[...] Vettem magamnak akcios kekszeket 50 centért, és amikor lefekiidtiink, hogy pihenjiink
délutan — lanyok, eskiiszom —, a takaro6 alatt ettem az éhség miatt. Tehat én, aki gyerekkorom-
t6l nem éheztem, ettem és sirtam”

— meséli a tobb nyugat-eur6pai orszagban is tapasztalatot szerzett Iolanda elsé olaszorszagi
élményét.

A befogadasnak el6rehaladottabb szintje és fokozottabb kifejezGje, amikor megengedik a gon-
dozonak, hogy elkészitse sajat ételeit, esetleg meg is kostoljak. Az Olaszorszagban dolgozok in-
kabb az elutasitast tapasztaljak ebben a tekintetben, amit a személyiik iranti ellenérzés jelzése-
ként értelmeznek. Szembet{ing a kiillonbség az ételr6l valé beszédmoddban az integracioban el6-
rehaladottak, esetleg letelepedni szdndékozok, valamint a maradési esélyekbdl kizartak és a
kirekesztést megél6k kozott. Az el6bbi csoport tagjai arrol szamolnak be, hogy a helyiek ételei
és étkezési szokasai egészségesebbek, szivesen kovetik az ottani konyha iranyelveit, vagy akar
mar teljesen at is alltak azoknak az ételeknek a fogyasztisara. Az utébbiak viszont az otthoni
izeket magasztaljak, honvagyhoz tarsitva emlitik sajat ételeiket, és 6rommel beszélnek azokroél
az alkalmakrol, amikor sikeriilt kintlétiik soran ezeket elkésziteni, vagy masoknal részesiilhet-
tek belble. Gyengének talaljak a helyiek ételeit (az integraltak erre a konnyii étel mindsitését
hasznaljak); becsmérlik a haziasszonyokat, amiért ételeik tobbsége hamar elkészithet6 (szem-
ben a hosszas munkat igényl6 roméan ciorbdval vagy toltott kaposztaval); fukarnak mindsitik
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Oket, amiért kevés élelmiszert vasarolnak egyszerre (ami nyilvanval6an inkabb az id6sek haz-
tartasara jellemz@), és a sonkaszeleteket olyan vékonyra vagjak, hogy ujsagot lehet olvasni
rajta keresztiil; lemingsitik reformkonyhéajukat, és a zold levelek fogyasztasat az otthoni allat-
tartas szintjére helyezik (példa erre a mangold, amit Roméanidban emberi fogyasztasra nem
hasznalnak, csak takarmanynovénynek); a mediterran ételeknek tulajdonitott hosszi életet
sem feltétleniil értékelik, ugyanis 6k elsésorban az iddskor leépiilésével és az Alzheimer-koros
betegekkel talalkoznak, igy szamukra a helyiek tobbletéletideje is ezt jelenti.

Lathatjuk tehat, hogy az egyenl6tlenségi relacio korantsem egyiranyt. Tobb sikon képzddik a
hierarchia, és idénként megforditasra vagy felfiiggesztésre keriilnek a dominans massagképzo
tendenciak. A kirekesztési praktikakra valaszként moralis hierarchiat dolgoznak ki a tarsada-
lom als6 szektoraban elhelyezkedd haztartasiparban dolgozo nék. Ez a védekezési és kompen-
zacios technika olyan folényt teremt, ahonnan kiigazithatova valnak a sérelmek, és visszanyer-
het6vé a megtépazott emberi méltdsag. A taplalkozas soran feltarulkozé banasmod kapcesan is
el6keriilnek moralis szempontok, melyek kikezdik valamelyest az ala- és folérendeltség hazi
praktikait, de a stabil ellenvalasz egy értékalapi szempontrendszer kimunkalasa altal valik le-
hetségessé, melynek fokuszaban a test és a szexualitas talalhato.

A moralis feliillemelkedést szolgalja, hogy az olaszok szexualis szokasait a normalitason kiviilre
helyezik. Gyakori téma ez szabadnapjaikon, akar a ttlzasokig menGen verbalizaljak ezt az ab-
normitast, hogy a torténet a megszokott erkolcsi szentenciaval végzédhessék, miszerint az ola-
szok hiilyék, ellenben a roman nok a tisztasagot és a tisztességet képviselik. Nem meglep6 mo-
don része ezeknek a narrativaknak az olasz férfi koszossaga és biidossége is, ami nemcsak az
igénytelenséget hivatott demonstralni, hanem a testi tisztatalansagot és az allatvilaghoz valé
kozelséget is. Felhaborodas targya az idosek részérdl tapasztalt minden szexualis megnyilvanu-
las még akkor is, ha az nem rajuk irdnyul. Gusztustalannak, szégyentelennek és az illend6ség
hataran kiviil esonek itélik meg a testiség megélését el6rehaladott életkorban, ami szintén csak
azt bizonyitja szamukra, hogy mentalisan sériilt a helyi tarsadalom, vagy hogy allati 6sztonok
és nem moralis értékek alapjan élnek. Kiillonosen nehezményezik, ha erre gy keriil sor, hogy
szamukra is lathatova valik, ugyanis ezeket a helyzeteket lebecsiilésiik jeleként is értelmezik,
vagyis hogy semmibe veszik, levegének nézik 6ket. Megalazonak és igazsagtalannak tartjak
azokat a vadakat, miszerint 6k okot adnanak a féltékenységre, és elcsabitani igyekeznének az
olasz férfiakat. Ertékelésiikben inkabb arrél van sz6, hogy a roméan nék szépek és jé haziasszo-
nyok, mig az olaszok csak csinosak, de az arcuk cstinya, nagy az orruk, nem allnak szépen a fo-
gaik, az arcformajuk is el6nytelen, és még lustak is. Ennek a diszkurziv gyakorlatnak a kiegé-
szit6 elemei a moralis egyenl6tlenséget kiigazité egyéb mindsitések is, melyek azt erdsitik, hogy
a helyi tarsadalom életvitele igencsak kifogasolhat6: nem gondozzak oregeiket; a tévéhiradok-
ban naponta latni, hogy olik egymast; kihasznaljak sziileiket; hazudnak; élvezetekre (fogyasz-
tasra) koltenek; butak (nem képesek megtanulni roman szavakat, mikézben 6k milyen hamar
megtanultak olaszul kommunikalni); stb.

Az olasz tarsadalomnak a negativ képével szemben megformalddik egy idealizalt kép az érték-
telitett Romaniarol, ahol mindenki jo, szeretettel teli, segit6készek az emberek, melegsziviiek,
szeretik egymast a csaladban, j6 viszonyban vannak a szomszédok, megkinaljak a vendégeket,
nem sajnaljak az ételt senkitdl. A sok rossz élmény hatasara az otthoni vilag megszépiil, ideal-
képpé merevedik. Kompenzalja 6ket a nehézségek idején, menedéket jelent a megalaztatasok-
ban, és felemeli 6ket moralisan, hogy egy ilyen tarsadalomnak a részesei lehetnek.

Valtoz6 massag: a relativitas gyakorlata
A kutatasi mintamba keriilt transznacionalis 4polondk koziil az Izraelben dolgozoké a legjob-
ban és legtobbféleképpen kontrollalt migranscsoport. Ez részben Izrael bevandorlasi politikéja

miatt van igy, ugyanis annak ellenére, hogy az 1993-as palesztin felkelést kovet6en munkaerd-
toborzas indult tobbek kozott apoloi feladatok ellatasara, a befogadas korlatozott és erételjesen
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szabalyozott. Kiemelésre érdemes a 2006-ban sorra keriilt szigoritas, amikor a migranst konk-
rét munkaadohoz ,kot6tték”, vagyis csak olyan belépési vizumot bocsatanak ki, ami egy adott
alkalmazohoz kapcsolja az érkezé kiilfoldit. Ezzel a rendelettel a migracios torvény kozvetleniil
rendeli ald a munkavallalot megbizdjanak, illetve kihatassal van a munkahelyvaltasra, ponto-
sabban a munkaadovaltasra, ami nagymértékben fokozza kiszolgaltatottsagat (Shamir 2011;
Liebelt 2011:23—44). Mivel nem unios tagorszagban vannak, tartézkodasi és munkavégzési ko-
reik szabalyozottabbak és sziikre szabottak. Az Izraelbe val kijutas is sok nehézséggel jar, s6t
komoly anyagi beruhazast igényel, legtobbjiik nem is rendelkezik azzal a t6kével, amely a kiju-
tashoz sziikséges, igy elad6sodva kezdik a munkat kiilf6ldon, ami komoly hatranyt jelent sza-
bad mozgasukra nézve. A rendszabalyok szintjén tal szamos hétkoznapi kontrollhelyzet is be
van épitve a magyar—izraeli munkakapcsolat rendszerébe. Sok méssag meriil fel ugyanis ebben
a talalkozasban, tobb szempontbdl is mdsok a magyar munkavallalok ebben a kozegben: valla-
silag, etnikailag, nyelvileg, kulturalisan, tarsadalmilag. Ezek a tapasztalasok ugyan adnak okot
a méltatlansagérzésre, mégsem a szenvedés jelentéstartomanyabol toltédnek fel tartalmakkal,
hanem egy egészen eltéré megkiizdési stratégiaval igazitjak helyre az ala- és folérendeltségi vi-
szonyokat.

Izraelbe magyar zsidokhoz érkeznek a magyar apolondk. De hol is htizédnak az etnikai k6zos-
ség és azonossagérzet hatarai? Hogyan konstrualodik a magyar mivolt egy ilyen talalkozas-
ban? Az etnikai azonossag konstrukci¢janak tobb komponense van, melyek meghatarozzak a
kapcsolodas lehetGségeit és iranyait. Ebben a migracios térben a nyelv jelentds szerepet jatszik.
Az itt dolgozo apolondk szivesen alakitanak kapcsolatot a magyar nyelvteriiletrél idevandorolt
és magyarul beszél6 zsidokkal, barati osszejoveteleik vannak, k6zos Facebook-csoportot is ké-
szitettek, rendszeres a kapcsolattartas. A szarmazasi orszag a masik fontos paramétere a kozel-
ség képzésének. A kozos kibocsato régio és az ebbdl adodd hasonlé tapasztalatok, hattérélmé-
nyek és hatasok, a kulturalis kozeg lenyomata mind olyan tényezdk, melyek hozzajarulnak ah-
hoz, hogy kozosséget érezzenek egymas irant. Az egyiivé tartozas mégsem torésmentes. A val-
lasi hovatartozas eltérésége a helyi és kiilfoldi kategoriak kiilonvalasztasaban vizvalaszto. Az
Eur6pabol érkezd keresztény nék markans vallasi kiilonboz6éséggel talalkoznak, ami a hétkoz-
napi gyakorlatban meghataroz6 médon van jelen. Bar egy nyelvi kozosségbe tartoznak megbi-
zoikkal, és sok esetben a szadrmazasi orszag is azonos, ami kozelséget és bizonyos értelemben
osszetartozast alakité élmény, a vallasi massag olyan jelentds identitasformalo tényezo, ami
tavolsagokat és atjarhatatlan hatarokat jelol ki a mi és az 6k csoportjai kozott. A migrans ma-
gyar nok szemszogébdl ez a massag inkabb kulturalis kiilonbozéségként értelmezodik, mivel
szekularisabb a vilagszemléletiik, de barmennyire is megtanulhaténak vélik ezeket a kulturali-
san eltérd habitusokat, a korlatozott befogadas tapasztalasa vilagossa teszi az idegenség kogni-
tiv hatarait és hétkoznapi gyakorlatait. Azt lathatjuk tehat, hogy ebben a transznacionélis tér-
ben dinamikusan valtoz6 csoportképz6 mechanizmusok miikodnek, tobb elv talalkozik 6ssze,
és kontextustdl fliggben keriilhetnek kozelebb vagy tavolabb egyméastol befogadok és bevandor-
16k.

Ugyanez a valtakozo6 elGjelii csoportképzési tendencia figyelhet§ meg a migrans n6knek a ko-
zelség-tavolsag tartomanyat szabalyozo6 gyakorlatdban a zsido tarsadalom tagjai felé. Tobben is
beszamoltak arroél, hogy az otthoniak rendszeresen szamon kérik rajtuk, miért épp Izraelt va-
lasztottak. A magyar tarsadalomban ismert antiszemita hangon gyakran szembesitik 6ket a
kozbeszédben altalanosan hasznalt sztereotipidkkal. Fesziiltséget okoz, hogy fizikai hollétiikkel
a zsido tarsadalom részei, ezért szamot kell adniuk arroél, hogy pontosan hova is tartoznak. Ki-
dolgozott valaszaik vannak a hazaiak negativ értéktulajdonitasara. Vildgosan iizenik nekik,
hogy az, amit 6k tudni vélnek a zsidokroél, nem egészen agy van, Izrael szép hely, j6 hely, csak
beleszeretni lehet, jol érzik itt magukat, tehat pozitiv képet rajzolnak meg és kozelségérzetet
fejeznek ki.

Erika igy reflektal erre a fesziiltségre:

,— Es miért nem Ausztria vagy Németorszag vagy Anglia felé mentél? Oda is sokan mennek.
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— En nem szeretem a hideget, szeretem a meleget meg a tengert, meg, meg valahogy ez az or-
szag nagyon izgatott.

— Tudtal mar valamit elére errél az orszagrol?

— Jaj, hat nem. Hat annyit tudtam, hogy Izrael... Azt mar tudtuk eleve, hogy ugye zsid6 vallasu
csaladokhoz joviink dolgozni, tehat ez mar tudott volt, kiilonosebben nem. Azt tudtam, amit ott
a hirekbe leadnak, ami nem mindig fedi teljes mértékben a val6sagot. Ezt mar itt is megtapasz-
taltuk. Tehat nem minden gy van, ahogy otthon elhangzik. Azt tudtuk réla.”

Klarissz a szeretet és szerelem jelentéstartomanyat hozza be a narraciojaba, ezzel fejezi ki 1z-
rael kiilonlegességét és vonzerejét. Fontos érzelmi tartoméanya ez az értelmezéseknek, gyakori
diszkurziv stratégia, ugyanis sokak élettorténetében ez jelenik meg olyan magyarazo tényez6-
ként, ami mar tal van a racionalitis hataran, és ebben a formaban indokoltt4 is teszi — a sok-
szor megkérdsjelezett — joveteliiket és huzamos tartézkodasukat.

~<Amikor az ember otthonrdl latja a sirat6falat meg ezeket a szent helyeket, hat na... nyilvan,
hogy nem a szomszéd Csehszlovakiaba akar menni dolgozni, hanem tavolabbi helyre, amit
egyébként nemigen lat. Es azota ez részemrdl is egy szerelem lett. [...] Mar nem a személy
irant, hanem az orszag irant. Nagyon, nagyon szeretem.”

,Ugye mar mindenki tudja, hogy: Izrael a csodak orszaga. [...] Ez az egyetlen orszag, ahol senki
nem tudja megindokolni, hogy miért éppen itt él, de ezer ellenérvet tud felsorolni, hogy miért
képtelenség mashol élni... ezzel én is igy vagyok”

— irja Méarta egyik levelében.

Mindekozben az a sajatos élethelyzet, miszerint 6k az alkalmazottak és a zsid6 kozosség tagjai a
munkaadok, azaz 6k vannak alul a hierarchiaban, akik tehat a szegények, a zsidé megbizok pe-
dig folottiik, akik pénzzel rendelkeznek, elkeriilhetetleniil aktivalja az otthoni magyar—zsido
relacidban felmeriil6 antiszemita értelmezési kereteket, aminek hatasara a tavolsag érezhet6en
megnovekszik a két csoport kozott.

A pénz témakore idegessé teszi Jankat, aki arrél szamolt be, hogy a munkaad6-munkavallalo
viszonyban, tehat a személyes hétkoznapi élményeiben hatranyos helyzetet él meg, és kiszol-
galtatottsagot, egyenl6tlenséget tapasztal — példaként emliti, hogy alkalmazoi nehezen adjak
meg a béremelést, még akkor is, ha torvényesen jarna.

~,Nem igaz, hogy mi koveteliink. Lehet, hogy... nyilvin emberek vagyunk, és nem vagyunk egy-
formak, ahanyan vagyunk, annyifélék vagyunk. De hogy... Nem koveteliink. Eppen ez a baj,
mert 6k viszont nagyon tudjak. Tehat nagyon...! A zsidok, az itteni allampolgarok, azok nagyon
tudnak érvelni, hogy mért nem. Mondok egy érdekes példat. En 2 éve itt vagyok, és... beszéltem
a...nénim lanyaval, és mondtam, hogy tavaly sem kaptam 50 dollart, magatdl adott 100 sékelt.
8 Es elfogadtam, mert azt mondtam: »Magatol adta, ez eszméletlen jo, nem kell kérni se.« Es:
»Nem gondolod, Sari, hogy akkor az idén kéne?« »Hat, hogy majd meglatjuk.« Es akkor utdna
jott ilyen szoveggel, hogy nem, mert 6 se kapott fizetésemelést nem tudom hany éve. Tehat 6k,
nekik megvan az érvrendszeriik erre, hogy mért nem, vagy hogy valamennyit.”

A pénzforrasokhoz valé hozzaférés lehet6sége mellett a holokauszt az a téma, amely érzékeny
pontokat érint mindkét oldalon, és a kint él6knél hamar felszinre hozza az otthoni kézegben
megismert tavolsagkijelol6 mdssdgtartalmakat. Janka beszélgetésiinkben erre is reflektalt.

~Azt is utaljak, hogyha magyarul beszéliink. Tehat hogyha mi ide leiiliink, itt mindig van egy-
két ember, aki reklamal, hogy beszéliink. Nem szeretik a magyarokat, nem szeretik a magyar
nyelvet éppen ezér [holokauszt]. Példaul érdekes modon tisztelik a romanokat, mert a roma-
nok menekitették a zsidokat, a magyarokat gytilolik. Az én nénimnek van... néhany baratndje,
akik rendszeresen szombaton eljonnek hozzank meglatogatni, beszélgetni, egyebek. En mar
nagyon sokszor hallottam, hogy: »Mert Magyarorszag! « Es erre szoktam mondani, hogy: »57-
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be sziilettem, mi k6zom van az egészhez?« Mas kérdés, hogy ezt nagyon nehéz elmagyarazni,
mert aki tanulta a torténelmet, az tudja, hogy miért volt...”

Tovabb arnyalja a migrans magyar n6k zsidésaghoz val6 pozicionalasanak stratégiajat, hogy
folyamatosan érintkeznek, ha csak marginalisan is, a zsido—palesztin konfliktust értelmez6
szovegekkel. Ebben a viszonylatban mar munkaaddik és helyi barataike véleményével azono-
sulnak, az altaluk konstrualt tarsadalmi realitasba integralédnak, és egyértelmiien a zsid6 ko-
z0sség oldalan kotelez6dnek el, veliik szolidarisak. Védelmiikbe veszik a zsido6 tarsadalmat, és
hatarozottan elutasitanak minden olyan véleményt, amely 6ket hatranyosan mutatja be, akar
az otthoniak részérdl érkezik a kritika, akar a vilag mas pontjarol — ez utébbiakat tobbnyire a
helyiektdl halljak (természetesen reflexiokkal egyiitt), hiszen a magyar apolok nem kovetik a
héber nyelvii sajtohireket.

A korabban bemutatott migracios térhez hasonlbéan az étel és a test folotti kontroll itt is fontos
eszkoze az interperszonalis kapcsolatok szabalyozasanak. Az emlitetteken tal Izraelben jelent6-
séget nyer, hogy az ételek a tisztasag és tisztatalansag kifejezésének is a szimbo6lumai, nemcsak
higiéniai, de ritualis értelemben is. Az élelem kulturalis kodjai szabalyozzak a koré épiilé ritua-
lis gyakorlatokat, és kidolgozott szabalyrendszert alkalmaznak a ,mi” csoporttal és a csoporton
kiviiliekkel szemben. A koser konyha betartisa és betartatasa, a lakasba behozhat6 élelmisze-
rek korének korlatozasa, az egyes ételek megérintésének tilalma (példaul elkésziilt étel vagy
megbontott bor érintése vallasi kozosségen kiviili altal tisztatalanna és fogyaszthatatlanna teszi
azt), a ritualis megtisztulas kotelezettsége pészach idején (morzsatlanitas lakasba valo belépés-
kor), az asztalkozosség korének meghatarozasa hétkoznapi és iinnepi alkalmakkor, valamint a
részvételt szabalyozo viselkedési normak mind-mind olyan gyakorlatok, amelyek a hatarok ki-
munkalasaban, az eltavolitas és a befogadas kifejezésében jelentOs szerepet jatszanak.

A noi test kontrollja szintén sokkal komplexebb, és tobbféle formaban nyilvanul meg. A befo-
gado csalad hagyomanykovetésének mértékétol fliggéen elvarjak, hogy oltozkodési szokasaik-
ban kovessék a helyi normakat, és takarjak el testiik szabad feliileteit. A csaladtagokkal valo
kommunikacids alkalmak és lehet6ségek is korlatozottak: ortodox férfiak nem beszélnek néi
alkalmazottjukkal, vagy csak tgy teszik ezt meg, hogy kozben nem néznek ra. Az asztalk6zos-
ségben valo részvétel a gender és etnikai/vallasi alapt befogadas-kirekesztés mezsgyéjén reali-
zalodik. A sokféle variacié koziil néhany: asztalkozosségben lehet az alkalmazott megbizojaval
sabbath kivételével, csak a néi csaladtagokkal iilhet egylitt, soha nem étkeznek kozosen, meg-
adott o6ltozetben és viselkedési normakhoz kototten részesiilhet az egyiittlétben, feltétel nélkiil
befogadjak, még a gyertyat is meggytujthatja a péntek esti asztalon. Bar ezek a korlatozasok tes-
tiik tisztatalanként valo képzetére vonatkoznak, nem a méltatlansag érzését valtjak ki. A kiza-
rast ugyan nehezményezik, de kulturalis jelentéstulajdonitassal reagalnak, és az idegen vilag
kiilonlegességeként latjak a massagot. Ebben segitség szamukra, hogy a diszkriminalt helyzet-
b6l az eurdpai statuszaba lépve olyan poziciobdl szemlélhetik az dzsiai vilagot, amelyben az
alarendeltségi viszony relativizalodik.

~Amikor én odakeriiltem a csaladhoz — mondja Erika —, nekem az els6 vitam a nénimmel ebb6l
volt. Mert ugye én hétfén odakeriiltem, pénteken mentiink vacsorara [...]. Es akkor készen vol-
tam, kimentem, bemutatkoztam. »Es a fejemre nem kotok semmit?!« Mondtam: »Nem.« »Na
de!« Mondtam, hogy én nem, és nekem otthon se volt a fejem soha bekotve, nekem nem volt se
kendd, se sapka soha a fejemen, még a 20 fokos hidegbe is meggondoltam. [...] Es mondtam,
hogy én nem, nem kotom be a fejemet. Ha igy nem mehetek oda, akkor hivja fol a fidt vagy a
menyét, beszélje meg, hogy ha igy nem mehetek oda, akkor nem megyek vacsorazni, de a feje-
met nem vagyok hajland6 bekotni. [...] Be6ltozom nyakig. Ez a sal most a télnek tudhato be,
tehat a hidegnek, ezt hordtam otthon is. Tehat hogy most veszek magamnak olyan ruhékat,
ami, ami zart... Ezt a nyakig beoltozést nem... nem... Tehat az én izlésem szerint vannak a ru-
hak megvéve. Nagyon sok ruhamat 6k vettek meg ezekre az alkalmakra, tehat eljott velem az
egyik menye... Ugy mondom, hogy 6k adtik a pénzt ra, és elmentiink, vettiink ra ruh4kat, hogy
amibe én sabeckor elmegyek vacsorara. De az én izlésem szerint lettek megvéve, tehat egy
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olyan, egy eur6pai szinten. Nem azt kell elképzelni, hogy olyan ruhakba jarok, mint 6k! Ez az
én izlésem.”

Azt lathatjuk tehat, hogy a magyar—izraeli migracios térben a kapcsolat a helyiek és a kiilfol-
diek kozott dinamikusan valtozo, sokszor ellentétes el6jelti minGségekbe is atcsapd szempon-
tok alapjan torténik. A kozelség és a tavolsag szabalyozasa, illetve az érintettek pozicionalasa
kiilonbo6z6 kontextusok fiiggvényében igen eltérden alakulhat. Nem utols6sorban pedig figye-
lemre mélt6 az is, hogy a magyar vs. zsid6 ellentétbdl termel6d6 massagra adott lehetséges va-
laszok és feliillemelkedési stratégia itt az alternativ massag mintazatainak kidolgozasa: az azsiai
vs. eurdpai kategoridk megkonstruélasa, valamint Izrael és a zsid6 tarsadalom kulturalis kurio6-
zumként val6 kezelése. Mindezek pedig egészen Gj dimenziokat nyitnak helyzetiik értelmezé-

sére, identitasuk kimunkalasara és 6nmaguk elhelyezésére ebben az Osszetett relacidoban.

Osszegz8 gondolatok

A migracioval és a tarsadalmi hierarchia als6 szektoraban elhelyezked6 haztartasiparba valo
belépéssel az idGseket gondozo asszonyok belehelyezkednek egy olyan tarsadalomszervez6
rendbe, melyben eleve kedvezG6tlen statuszt élveznek munkaadoikkal szemben. Tobbféle egyen-
I6tlenség (etnikai, gender, tarsadalmi osztaly) keresztmetszetében keriil sor kiilfoldi 1étiik és
pénzszerzési tevékenységiik megvaldsitasara, melyek hétkoznapi megnyilvanulasai atszovik
interperszonalis kapcsolataikat. A kiilonboz6 terepeken végzett kutatomunka azt mutatja
meégis, hogy az egyenl6tlenségi relacio nem egyiranyu. Ez ugyan nem jelenik meg a globalis
gazdasag szintjén, de hatassal van a migransok szubjektiv massagtapasztalasara és helyzetér-
telmezésére. Tobb sikon képzddik a hierarchia, és ezek idonként ellentétes tendenciakroél arul-
kodnak.

A tanulmanyban bemutattuk a migrans apoléi foglalkozas etnicizalasanak folyamatat (példaul
foglalkozas neve és hasznalata), valamint annak tradicionalizalasat és naturalizalasat. Bar a
migranslét legalapvet6bb massagtapasztalasa, a kirekesztés és befogadas gyakorlatanak egyik
legfontosabb paramétere az etnikai kiilonboz6ség, lathattuk azt is, hogy az etnikai hasonlésag
korantsem sziinteti meg a massagképzést, csupan egyéb hierarchiakijelols eltérések felszinre
keriilését indukalja (centrum-periféria, szegény-gazdag, fejlett-fejl6d6). Tanui lehettiink an-
nak, hogy szamtalan tovabbi kiilonbség (példaul vallasi, nemi, szarmazasi) is kival6an alkalmas
a hatarok meghuzasara és az egyenl6tlenség kijelolésére a hétkoznapokban ebben a foglalkoz-
tatasi szektorban az otthon zart falai kozott. Az elemzés viszont ezen tilmendGen azt is feltarta,
hogy a dominans diskurzus altal kozvetitett ala- és folérendeltséget alternativ massagképzo
mechanizmusok arnyaljak. A globalis egyenlGtlenség (Gjra)képzése a hétkoznapokban, a hata-
rok és az eréviszonyok folotti alkufolyamat, a hierarchia relativizalasa, korrekcioja és megfordi-
tasa jellegzetes kisér6i a migrans apoloi életnek és a befogadoi tarsadalom tagjaival valo inter-
akcidknak. Az Olaszorszagban dolgoz6 roman nék a kirekesztésre verbalis ellenallassal és egy
moralis hierarchia megkonstrualasaval reagalnak, amivel visszajara forditjak az ala- és foléren-
deltségi relaciot. Az Izraelben alkalmazott magyar asszonyok esetében pedig a hétkoznapi szi-
tuaciok alapjan rugalmasan valtozé hovatartozas (csoporton beliil/kiviil, kozel/tavol) dinami-
kajat kovethettiik nyomon, valamint egy 4j egyenl6tlenségi paraméter, az eurdpai vs. azsiai ka-
tegoriaparos beemelését statuszuk értelmezési eszkoztaraba.

Az idegenség kategdridjanak kimunkalasi folyamataban tehat lathattuk az azonossagon beliili
kiilonbozbségeket, a massag tobbféle megnyilvanulasat, a kisebbségiek tobbségi kozegbe és
tobbségiek kisebbségi helyzetbe keriilését, a csoporton beliili csoportképzést, a részleges befo-
gadast és kirekesztést, a feltétel- és kontextusfiiggéen valtozo hatarkijelol6 mechanizmusokat,
a tobbszorosen marginalizal6é gyakorlatokat, vagyis a kiillonb6z6 massagképz6 dinamikak
egylitthatasat.

Tabula Online | 2018 19(1—2)



JEGYZETEK

1 A tanulmany a Bolyai Janos Kutatéasi Osztondij timogatasaval késziilt. A 2016. szeptember 1-jén tartott Ilyés Zoltan tu-
domanyos emlékkonferencian elhangzott el6adas tovabbfejlesztett valtozata.

2 Hochschild globélis gondoz6i lancnak (global care chain) nevezi ezt a jelenséget (Hochschild 2000).

3 A tanulményban szerepl§ roméan interjarészletek a szerz6 forditasai.

4 Modszertani tapasztalataimrol és dilemméaimrol 14sd részletesebben Turai 2016.

5 A migrans apolondk diskurzusainak részletes elemzésérél 1asd Turai 2014.

6 A tanulmanyban szereplé valamennyi név fiktiv az érintettek védelme érdekében.

7 Lasd még Melegh—Kovacs 2010:64.

8 Otven dollar koriilbeliil kétszaz sékelnek felel meg, tehat a jogos béremelésnek a felét kapta meg a gondozé.

9 Itt f6ként zsid6 baratok értendbk. Kevesen baratkoznak arabokkal, ebb6l a kézegb6l inkabb atmeneti szerelmi kapcsola-
tok keriilhetnek ki, de ezt a migrans kozosség elitéli, verbalisan biinteti.
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