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Az etnoldgia tudastorténete kozismerten stirlin vallalta ismeretlen népek felfedezésének, oly-
kor megtéritésének, de gyakorta inkabb csak mentalis vagy gazdasagi-szocialis gyarmatositasa-
nak rea harul6 szerepét. B6vebb lajstrom nélkiil is folidézhetd, hogy a legtobbszor tették ezt
onkéntes kivancsisag vagy terepkutatasi timogatas mellett és attol fiiggetleniil is. A gazdasagi,
er6forras-gazdalkodasi, haszonlesési célok és oksagi viszonyok kozott viszonylag gyakori volt
az is, hogy az euroamerikai kultarkor, vilagkép és megvaltastudat okkal-moddal kiegésziilt a
tradicionalis hiibrisszel, a ,magunkat tartjuk a legtobbre” gégjével és eltipro erejével, no meg a
torténetszemlélet leleményes atigazitasaival, a torzsfejlédés magasabb pozicidiba keriilés szim-
bolikus 6hajaval is. A ,,massaggal valo taldlkozas” 6rome és kegyetlensége csupan taperot ka-
pott a fejlédéstudat, a természet legy6zésének célrendszere, s még a tobbé-kevésbé felvilagosult
civilizacio-képzetek komplex felfogasmoddjaitol is. Rovidebben kifejezve: az emberiség és em-
berség meghatarozasa tobbé-kevésbé egykorti az Ember 6nmeghatarozasaval mint kisérlettel.
Az emberlét ,abszolatuma” vagy onmagaban vett ,tokéletessége”, tarsas 1ény mivolta és koope-
raciora képes hajland6sagai nem csupan az ember és természet kapcsolatrend egyensulyos ré-
szei, hanem tagolt 0sszképek is lettek a felvilagosodast kovet6 ajkori hoditasok folyaman.

Az Emberen tul persze mindenkoron ott voltak a szemhataron a csalad, a torzs, a nemzet, a be-
lathat6an lakott tér kisebb univerzumai is, melyek egytttal a tarsas viszonyok, rokonsagok,
szomszédsagok, kapcsolathalok egész hatalmas rendjét/rendszerét formaltak. Ezek rendsze-
rezd ,tagolasaba” kapcsolédik be a tarsas 1ét makro-rendszereinek (emberiség, 0sszlakossag,
élovilag, ,tarsadalmak”) osszefliggés-tartomanya is, s a 18-19. szdzadi modellek forméajaban,
mint legfébb entités, szervezs erd és feliigyeleti intézmény az Allam maga is. Idgvel pedig, a
20. szazad soran az ember tanulmanyozasa az 6sok 1étformainak osszefliggés-rendszere értel-
mében szamos kisérlettel szolgalta a mélyebb, arnyaltabb megértést, mikozben a folkloristaktol
és utazoktol érdemi modon elkiiloniilé kultarakutat6é antropologusok immar nemcsak a
makro-univerzumokat, hanem a kis terekben zajlé nagy jelent6ségili valtozasokat is mérics-
kélni, belatni lettek képesek — részint mar egyértelmiien allamiasitott koriilmények, részben
meg az allam-alatti szint(i szervez6désmodok tanulmanyozasai révén.

Efféle felvezetés egyre tobb- és tobbfelé dgazhatna, ha egyfel6l nem konkrét tudasteriilet, s6t
tényleges szakmunka volna el6ttem. Ezért hat korvonalak kozotti térben most nem indulok
nyomaba a makropolitikai, mezo- és mikropolitikai vilagoknak, mert e foltételezett feloszthato-
saggal mar agy kellene szAmolnom, mintha kozmegegyezésesen tudni kéne bannunk egyuttal a
spolitikai” jelz6vel, fogalommal, tartalommal is. Pedig ez (is) épp olyan, aminek az 6kori foga-
lomkeresések 6ta sem alakult ki egynemii és egyértelmi definicidja, vagyis politika minden is,
meg egzakt er6gyakorlas mikrolokalis helyszine is, vilagméretii osszefiiggések és csaladon be-
liili er6viszonyok terepei egyarant. Az altalanosito, ,univerzalis” osszefiiggéseket és egyetemle-
ges ismereteket folmutaté tudomanyoskodasnal mindenesetre jobb kondiciok kozott talaljuk a
torzsi kultarak kutatoit, elemzési elveit, s ekképp az etnologiai, szocidlantropolégiai, vallashis-
toriai vagy akar szokaskutatasi tudastertileteket, igy az aldbbiakban inkabb ezekre leszek tekin-
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tettel, nem pedig a histoériai kiterjedésti korvonalakra.

Egy nemrég megjelent, konkrét opuszhoz kozelitve, annyiban mégis sziikségesnek latszott a
fenti kontextus jelzése, hogy a foliilr6l-kiviilrél ,befelé” kozelités, a ,,vad tarsadalmak” civiliza-
ciotorténeti besorolasa nem kevéssé kihivo kérdése a terepkutatasra vallalkozé antropolégu-
soknak. Pierre Clastres munkéja, Az erdszak archeolégidja, mely viszonylag ismeretlen mina-
lunk, mar keletkezéstorténetét tekintve is megjarta ezt az episztemologiai kényszerutat, kovette
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a megismerés, belatas és atfogalmazas folyamataban azokat a mérfoldeket, melyeket az etnol6-
gusok még elGtte kiméricskéltek és megjeloltek. Kézenfekvd bolcseleti és gondolkodastorténeti
hagyomanyok szerint a ,nemes vadember” léte 4llt a megismerés egyik oldalan, s vele atellen-
ben a ,leghidegebb szérnyeteg”, a mindenkori Allam, melyrél épp el6z6 kutatasai soran allapi-
totta meg Clastres, hogy a ,,primitiv’ kozosségek egyedei vagy az allamiasodott intézményrend-
szerek alkotjak a vilag szervez6désének fébb polusait. EI6bbiek — még ha olykor ,,vadak” is — a
maguk civilizaltsagat, vagyis évszazados-évezredes 1étmddjat a torténelem tantisaga szerint
csakis akkor lehettek képesek megvédeni az utobbi elnyomasatol, ha megerésitették oppozicios
allaspontjukat, s a ,tarsadalom az allam ellen” folytatott kiizdelmében folyamatosan a totalis
szabadsag partjan maradtak meg — jobbara ,,eredendd kozosségi” vagy szarmazaskozosségi mi-
voltukban. Ennek részeként a ,,primitiv jog” klasszikus szakirodalma is részben elvitatja a te-
kintély nyugati értelemben vett, és kizarolagos igazsag(ossag)ot, jogosultsagot Onmagara 0szto
szerepkorét, mely kiizdelemben ,,a torténelem nélkiili népek torténelme” valik (sokszor etnikai
alapt) ellenallas f6 stratégiajava. Am ez okbol vitathatova valik mind az evoliicids érvelések fej-
16dési céljait beteljesits allam is, f6képp ha vele szemben a kényszerhatalom és parancsolas,
gyarmatositas és megvalto befolyas ellen tiltakozo természeti népek életvilaga all, mind pedig
az a barmikori-barholi hatalom, amely nem rest a maga erészak-monopo6liuméat nem a kozos
emberi értékek védelmében, hanem épp bizonyos érdekek mentén (akar mas hasonlok meg-
semmisitése aran is) kiergskodni.

Valamiféle vallalhatatlan egyszer{isitéssel talan ekképpen lehetne 0sszefoglal6an utalni Pierre
Clastres f6 miivére (Clastres 1974), mely nemcsak az egyetemes etnologia tudasteriiletének
egyik alapmiive, hanem sajnos magyarul nem hozzaférhet6 szakmunka, s épp ezért a szerz6tol
végre megjelent tanulmany-valogatas mindenekel6tt hianypotlo, de ezenfeliil a kulturalis ant-
ropologia egyik rokon tudomanyteriiletén, a politikai antropologian beliil is roppant jelento-
ségi. E tanulmany-valogatas, Az erdszak archeoldgidja az 1977-ben koran, fiatalon elhunyt
szerz6 posztumusz gyljteményébdl valo (Clastres 1980) talan legfontosabb korszakos irasokbol
all 6ssze (a tucatnyi irasbol hatot kivalogatva). Clastres etnologiai (szaktudoméanyi) rangja jo-
szerivel ismeretlen a magyar hivatkozasokbol, recepcioja a legcsekélyebb mértékben sem ki-
mutathato6 az antropolégiai térfélen, holott biztos helye van nemcsak a politikai antropolégia
teriiletén (méghozza az alapirodalmak szintjén!), hanem a francia etnologiaban is. Ha lehet itt
~korvonalazni”, egyfeldl ott all a Levi-Strauss hiveinek és tanitvanyainak korében, azutan az 6t
meghalad6-talfut6 koveték korében nemzedéki alapon, emellett a vitathatatlan dél-ameri-
kanista terepkutatok rangos képvisel6i kozott, s nem utols6sorban a kissé anarchista, antieta-
tista és antisztalinista francia baloldali szervezet (meg folyoirat), a Socialisme ou Barbarie,
majd a Libre organum létrehozasahoz és tarsadalomtudomanyi kutatokoréhez besorolhat6saga
is emlékezetessé teszi.1

Az 1934-ben sziiletett parizsi kutat6 terepkutatasai kozben megérlel6dott értékrendjében vala-
hol az emberi sors, az egzisztencialis és moralis szabadsageszmény foképp a tarsadalom finom
szovetében meglévl egyenléség-elv megtalalasa volt és maradt a hangsilyos szempont, mar
anarchistanak is inkabb tematikéja és ,,a torténelem nélkiili népek” kutatdjaként megszerzett
elismertsége kapcsan titulaltak. Az allamisagra, a fejlodés-elméletekre és e ,megrekedt”, csakis
szolid onellatasra berendezked6 indian tarsadalmak kapcsan fejtette ki munkassagat, mely
durva egyszertisitéssel a mindennemt tekintélyelv elfogadasa/elismerése ellen sz6lban, a ter-
mel6 egyének csoportszintii 1étformainak folértékelésében, az ,,0nigazgat6d” tarsadalom kibon-
takozasaban mutatkozik korszakosnak és egyedinek is.2

S még miel6tt a finnyas olvasd azonnal tovabblapozna innen, mivel sem anarchista antropol6-
gusra, sem korai ,,poszt-szocialista” analizisre nem kivancsi az amerikai indianokrol, kihivoan
fol kell hivni a figyelmet arra: korunk 1j tarsadalmi mozgalmai, civil ellenéll4sai, dacos antipo-
litikai vagy zz6s hatalomkritikai narrativai roppant sokat koszonhetnek a kényszerhatalom-
mal é16 allamok elleni ,,primitiv” ellenallas és precivilizatorikus magatartas-modellek példai-
nak. A politikai ideol6gidk hangos XX. szazadaban, a fejlédés-elméletek és kulturalis modell-
keresések valsag-idGszakaiban kivaltképp fontossa valik az allamisag el6tti, allamisag elleni és

allam nélkiili tarsadalmak szervezédésében, alland6sagaban és megmaradasaban fGszerepet
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jatszo egyensuly-keresések komolyan vétele. Mivel a ,,primitivnek” mondott, val6jaban csak
sikerteleniil vagy id6legesen gyarmatositott tarsadalmak életvilaganak harmoniai és rejtett
konfliktusai ma mar a legtotalisabb demokraciak valsaghelyzeteivel szemben is ellenpontot ki-
nalnak, legalabb megfontolandéként érdemes figyelembe venniink a kényszer nélkiili politikai
rendszerek esélyeit. Clastres a ,nem-kényszerit6” politikai rendszer, a reprezentativ hatalom
békecsinal6 és harmoénia-keres6 funkcidja feldl tekinti e gyarmati vilagok népeit, s az indian
kultarakban eltoltott masfél terepkutatasi évtizede alapjan alatamasztja azt is, hogy lehetséges
(mert létezik!) olyan tarsas 1étméd, melyben nem a gazdasagi haszonnak totalisan alarendelt
munkamegosztas a meghatarozo, s f6képp nem az életvilagot destabilizal6 kiils6 er6knek meg-
felelés adja a 1étideoldgia legf6bb hivatkozasi szempontjat. Hanem valami més, amely nem
szimplan valami ,emberevé barbarsag”, esetleges genocidiumra torekvés elve, s nem is egysze-
rien a térbeli kiterjedés, a hoditas vagy anarchikus hatalomkoncentracié modellje.

Persze, szo6ba sem johetne, hogy mondjuk ,politikai tinemények irant érdekl6d6 olvaséknak”
ajanljuk ezt a munkat...! A politikai antropologia iranti érdekl6dés a magyar nyelvteriileten (el-
nagyoltan szamlalva) legalabb két tucat embert érdekel valamilyen szinten. T6bb olvasét ennek
alapjan szinte nem is remélhetne ez a kotet... Azonban, ha kissé a belsé tartalmaira is fokusza-
lunk, akkor a dél-amerikai es6erddk indianjai mar egy nagysagrenddel nagyobb olvas6-szamot
szamot adnanak, a hatalom természetrajzat politikai térben érdekl6déssel figyeld politologusok
mar Gjabb nagysagrendet képviselnének, s tovabbi — egyre szélesedonek tetszé — tabort képvi-
selnek a politikatudoméany, az allamelmélet, a politikai filozofidk, a fejlesztéspolitikak, a lokalis
vilagok, helyi tarsadalmak, civil mozgalmak irant érdekl6d6k. Politikai pszichologia, konflik-
tus-kutatasok, onkreativ tarsadalmi esélyeket keresok, a civilitas és civilizacio kiilonb6zo szint-
jeit belatni hajlamosak, allamérdek és hatalmi statuszharcok elemzésére készek, csoportkonf-
liktusok természetrajzat belatni hajlamosak, civilizaciok és ,alulcivilizaltak” vilagait szembeal-
litani torekvok, az erdszak lélektanara fogékonyak, vagy akar csupan az egyetemes etnologia
értékei irant érdekl6déssel nyitottak mindosszesen mar igen nagy tomegben létezhetnek. Nos,
e kotet Nekik szol, alapkonyvtaruk része lehetne, még ha adott esetben csak analégias értelme-
zés, példatar, esetgytijtemény-értékkel kinalhat tanulsagot, akkor is. Mert jelentGsége és jelen-
tése magaban a ,korszertiség” és ,idGtlenség”, modernitas és ,primitivség”, ,haladas” és ,,elma-
radas” kontrasztjaban fogalmazhat6 meg, ami pedig mindennapos agyalasaink targya, eszkoze,
érvrendszeriink bazisa szokott lenni, parban vagy szemben ,,A Hatalommal”, kontrasztban ,az
Allammal”, hierarchidban az egyénnel, ideolégiadkban ,a néppel”. Vagyis hat, még miel6tt a ko-
tetrol tartalmi ismertet6t vagy vazlatos kozlés-kivonatot adtunk volna, a két tucat potencialis
olvas6tol simén eljuthattunk a sok tizezres olvasétaborig, ami alkalmasint hangsalyosan erés
tulzas — de lehetséges értékterét ne csupan én jeloljem ki, hanem tan majd maga a tudoma-
nyos- vagy kozérdekl6dés megnyilvanulasa...! Utobbi fel6l viszont kételyem sincs: megérik
majd a mi a szélesebb kozfigyelem és az értelmezések, idézések, hivatkozasok felhasznaloi vi-
laga szamara is.

Clastres még tigy vélte: a ,torténelem nélkiili népek” egyben azt is jelképezik, ami az Allam el-
leni harcuk torténete.3 S ebben mar jelen van nemcsak a hetvenes évek egyetemes néprajzanak,
etnologidjanak korszakos kérdéskore a torzs- és allamfejlédés kérdéskoreiben, hanem maga-
nak a Levi-Strauss kovetGjeként egyhamar strukturalistava (is) lett Clastres-nak kutatoi, az ,,4j
antropologia” megteremtésének reményében alkotoi oeuvre-jét kiteljesit6 alapkérdése, melles-
leg egy kvazi-totalis szabadsagfelfogas is, amely a mindenkori tarsadalomszervezet és a f61é-
rendel6dé intézményrendszer kiegyezés-képességét teszteli, vagy inkabb szembedllit ezzel
olyan tarsadalmisagot, mely uralmi folény és gyarmatosit6 akarat nélkiil (helyett) kivanja
egyéni termelési szerepl6it valamely dinamikus egytlittmiikodésben, onkéntes tarsulasban és
onigazgatasi autonémidban latni.

A tanulmany- vagy esszékotet vildgosan mutatja, hogy Clastres ,benne élt” kora tarsadalma-
ban, ugyanakkor ,szemben allt” ugyanezzel, mint a Vad etnogrdfia cimii bevezet tanulmanya-
ban bemutatott, janomamik fogsagaba kertilt fehér leany, aki szabadulasat kovetGen az indian
tarsadalom ,,beliilrdl leirasat” vallalo konyvében beszélte el tapasztalati tudasat,s s éppugy,
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mint a kotet végén A vad harcos nyomoritsaga cimi esszében,s amelybdl kivilaglik, hogy a hi-
vatasos harcos statusz birtokosa nemcsak elismerést és legitim szerepkort, onbecsiilést élvez,
de a teljes tarsadalommal val6 viszonyahoz hozzatartozik a ,,cserefolyamat” végeredménye is: a
harcos sziikségképpeni halala, vagy a csatamezékon, vagy tarsadalmi szerepfunkcigja fenntart-
hatatlansaga, a k0z0sség egészére veszélyesnek latszo tilhatalma okan.

Nem szabadna talan egy szakirodalmi miire koncentral6 konyvajanléba tudomanyos kritériu-
mokat bevezetni, szakmai tolvajnyelvet hasznalni vagy népszertisiteni. De nemcsak e ,bolcs”
vagy kozkeleti tiltdsnak all ellent ez a kotet, hanem az olvasoéi kritikanak, rideg tavolsagtartas-
nak, ,objektiv’ szemléletii recenzios kozonynek is. Egyfel6l azért, mert szoveganyaga valosagos
irodalmi értékkel és stirtiséggel, a legjobb francia esszéirodalom hagyomanyaival, a tudoma-
nyos raébredések tényeken tili intimitasainak ismertetésével telitettek, vagyis nem pusztan
beavatjak az olvasot, hanem valosagos ,szerzétarsat”, értelmezd partnert csinalnak bel6le. (Te-
gyiik hozza, a kivalo, valoban lenyligoz6en olvasmanyos és szikrazéan hiteles forditasok ehhez
nagyban hozzajarulnak!) Masfeldl, ha lehetne ilyet kijelenteni: a kotet cimében rejlé direkt uta-
las az ,,archeologiara” nem pusztan a mult feltarasa a jelenre maradt leletek, régészeti felfede-
zések lirtigyén, vagy az ezekbdl megfejthetd-kibonthato-feltételezhetd jelentéstartalmak és koz-
lésterek leird felhasznalasa. Hanem maga a 1étezés régészete, az emberi tarsadalmak egyik leg-
Osibb fegyvertaranak, az er6szaknak kozéppontba allitasaval. S a harmadik, ami miatt izgalmas
politikai, politika-filozo6fiai, tarsadalomtorténeti és erkoleskritikai tonusa is megragadja olvaso-
jat, talan nem is més, mint a személyes részvételen alapul6 tudas-gytijtés, a résztvevé megfi-
gyelésen és elemzésen gyarapitott tudas 0sszegzo felmutatasa, a tradiciok és szabalykovetési
modellek indian kultirakban (guajaki, guarani, csulupi, acsé, janomami, stb.) értelmezhet6vé
val6 és modern tarsadalomtudomanyba illeszked6en tanulsagossa tett korképe.¢ Ennek elemeit
gyljtve és tanulsagait osszegezve Clastres a francia tarsadalomtudomanyi oktatas hiresen ki-
valo alapintézményeiben szerezte meg kutatasi alapjait, tanitvanyul szegddott a legjelesebb
francia etnolégus, Claude Lévi-Strauss mellé, s Amazoniaban, az Orinoco mentén, a guaranik
és guajakik kozott Paraguay-ban, a csulupik kozott Boliviaban, Jacques Lizot-val a janomamik
korében, majd Brazilidban a guaraniknal végzett terepkutatasaival is az 6shonos indianok
egyik legismertebb szakért§jeként, majd a politikai antropoldgia tudasteriiletének egyik els6
kidolgozo6jaként hiresiilt el.

Clastres még A tarsadalom az allam ellen kotetében szembesitette olvasoit nemcsak az allam
intézményét az egyetemes fejlédés egyik csucspontjanak tartd, s az evolucionista felfogasokban
érdekelt (leginkabb amerikai etnologiai) érvelések ellentmondésaival — nevezetesen azzal, hogy
ez nem volt cél sosem, s a politikai antropologia épp attol kaphat 1étjogot, hogy kimondhatja a
kényszeritésre képtelen, vagy ,nem-kényszerit6” allam és a ,,primitivnek” titulalt torzsi vilag
allamtalan szervez6désmodjanak magasrendiiségét —, de megallapitasai szoltak arrol is, hogy a
primitivnek mondott tarsadalmak mindig fundamentalisan egalitariusak, nehezitik az anyagi
folosleg és ebb6l adododan a tarsadalmi egyenl6tlenségek megteremtodését, szamos késébbi
alapkutatasi iranyzat f6 kiindulopontjava valtak. Ezzel ugyanis elvitathatéva tették a marxista
antropologusok ama tedridit, melyek szerint a primitivek nyomorasagban élnek és tarsadalmi
rendszeriik felbomlésa a jelentds taplalékhianynak tudhat6 be, mely miatt haborazni kénytele-
nek és az osztalytarsadalom felé indulnak el determinal6 0sszhatasok okan. Az erdszak archeo-
l6gidjaban tovabbi szamos teoretikus és eseti példat is folhalmoz ennek az archaikus életvilag-
nak egyértelmi 1étjogardl, s6t elényérdl és hasznarol is. Az ,ellen”-tedridval egyben az egyen-
rangu egyének kozotti parancsolasi viszonyt és engedelmeskedési kényszer sziikségességét is
elvitatja, az uralom archeol6giai mélyrétegeiben pedig a gazdasagilag még ala nem rendelt és
er0szakkal kiviilr6l még el nem nyomott népekrél-népcsoportokrodl szol. Maga a sz6las mddja
is emberkozeli és kozvetlen, s a kutatdi szerep, a belatas és megértés eszkoztara pedig példas
Clastres esetében. Az els6dleges tarsadalmi szervez6désmodok (horda, torzs) belatasai és in-
terpretacioi szerint nem olyanok, amelyek ,még nem fedezték volna o1 az Allam mindenhato-
saganak fontossagat”, hanem épp olyanok, amelyek ezt nem is kivanjak folfedezni és politikai
rendszeriikben az uralomvisel6k/alarendeltek kett6sségét sem 6hajtjak megvalositani, intéz-
ményesiteni. Mondhatnank agy is: intézményesitették a nem intézményesités elvét, s a jel-
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lemz6 vonas inkabb a fénokség békefenntarto, segitd, a lehet6 legjobb feltételeket teremto sze-
repkorének hangsalyozasa, amely munkamegosztasban, s nem profithasznot remélé termelé-
kenységben teljesedik ki. Ebbdl a szempontbol példaul a folytonos harcban all6 torzsi népek,
amelyek életviteli és megélhetési stratégiaja az allam- vagy osztaly nélkiili allapot fennmarada-
sara iranyul, a maguk kis csoportlétszama, az életviteli allandosag és a centrifugalis hatasok,
csoporton kiviili befolyasok csokkentése érdekében az ,,osztatlansagot” kell fenntartsak, horda-
kozosségi autonomisjukat és etnokulturalis massagukat védekezéssel kell biztositsak, s mind-
ezzel neméppen a haborazast kivanjak fenntartani, hanem a bels6/kiils6 ellentmondasok csok-
kentésében kell hatékonyak legyenek. Az alkalmanként mégiscsak elkiiloniil6 vezet6i csoport
ezért mintegy a tarsadalmi fesziiltségek eliminaldsaban érdekelt inkabb, semmint a struktarat
kényszerekkel meghatarozoé gatak vagy konfliktusok bomlaszt6 hatasainak érdekfelismer6 ki-
hasznalasaban. A mindezek soran kialakul6 ,vademberi” mi-k6z6sség (in-group, groupe
d’intéret) a kiviilrél kényszerité bomlasztas és a beliilrdl is feszit6 szereptulajdonitasok kozegé-
ben ki kell alakitsa a harcosok korét (,,kasztjat”), amely viszont abbol 4ll, hogy mi-kozosség
egyes tagjai individualis szereplokké valnak, egyedekké valtoznak at, s mint harcosok sose bé-
kélhetnek meg senkivel, életiikben férfitiva novekedésiik kezdetétol egészen halalukig folytono-
san kiizdeniiik kell. S6t, a szerepfunkci6 elmegy egészen odaig is — ami a ,,vad harcos nyomoru-
saganak” pszichés terheltségen feliili velejaroja lehet —, hogy egyes csoportokban az ellenség
fogsagabol megszokott harcosokat sem fogadjak vissza, amivel 1ényegében halalra itélik 6ket. E
sorsvalasztas és szereptulajdonitas azutan kihat nemcsak a bels6 er6viszonyokra, korosztalyi
szerepekre, csaladfunkciok teljesiilésére, de a torzsi csoport egész berendezkedésére is.
Clastres konyve, az etnocidium, a hatalomviselés, a haboru és a harcosok szerepkorének szen-
telt tanulmanyai ezt a komplex kozeget vilagitjak meg korszakos folismerések és empirikus le-
irasok révén.

Mindezekrol Clastres a bensOséges és szinte intim hétkoznapisagi események és szimbolum-
hasznalatok hossza soran vezet a felismerésig benniinket. A kotet elsé6 irasaban (Vad etnogra-
fia) az indianok fogsagaba esé keresztény lany hasz évig, két férj mellett és szamos gyerek szii-
lése utan megismerteti a kutatokkal a vad torzsi norma- és szokasrendet, amikor kilépve a tor-
zsi 1étbdl, egy hosszu és Gszinte interjiban elmeséli egész addigi életvilagat. Ez az émikus/éti-
kus egyszerre latas, amely roppant moédon megfelel az antropologus kutatoi szerepkoréhez,
normaihoz, erkolcséhez és megismerdi céljaihoz kapcsolodo elvarasoknak is, Clastres szerint
valamiféle tojasban rejlo titokval6sag belatasahoz hasonlit, melyrdl feltorés nélkiil nem lehet
elmondani, milyen beliilrdl... Ezutan még kitér e hasonlat mentén az etnokannibalizmus, a sa-
manizmus és a hatalom indian fogalmanak kérdései felé, hogy megallapithassa magarol a tu-
dasrol, amit az antropologusok vizionalnak: ,,Az antropologia teljesen vakon (vagy talan egy-
szerl struccpolitika volna ez?), valami homalyos bizonyossagtol vezettetve elsiklik egy olyan
teriilet felett, amelyet lehetetlenség meghatarozni a szellem, 1élek, test, eksztazis stb. fogalmai
mentén, de amelynek kozéppontjaban nem maés all, mint a Halal: az teszi fel az utolso, csafon-
daros kérdést” (18. p.). Akar az Elet, akar a Halal teljesség érték{i mibenléte 6rok alapkérdés a
kutat6 szdmara, de ennek komplex mivoltarol, a 1ét kiizdelmeirdl, a csoportok egymas kozotti
harcairdl, és a dél-amerikai torzsek kozotti ellenségeskedés er6sodéséhez vagy megoldasmod-
jaihoz sziikséges tudastol csak akkor juthat el a bizonyossagig és rész-ismeretekig, ha a hata-
lom mint szakralitas, a béke és a viaskodas mogotti kérdések (csereviszonyok, teriiletbirtoklas,
megélhetési feltételek, konfliktusmegoldasi rutinok, stb.) a megismerés soran kibomlanak
ilyesfajta valloméasokbol, mint az emlitett indian asszonyé. ,A primitiv tarsadalom dasan bur-
janzo életével Osszevetve ugyanis a tudds beszéde inkabb emlékeztet egy olyan ember hebegé-
sére, aki nemcsak dadog, de tetejébe még félszemii is... ...tologatjuk a jelentéseket, amelyek a
feléjiik irAnyul6 minden 1épésiinknél egyre arrébb cstsznak... /ezaltal/ a tudomany nyelve
megmarad a Vadakrol, de nem a Vadak altal folytatott diskurzusnak” lesz részévé. Hozzajuk
hasonléan nekiink sem sikertilt kivivnunk a megkett6z6dés szabadsagat, hogy itt is legytink,
meg ott is, méghozza gy, hogy ne veszitsiink el mindent egyszerre, valamiféle senki foldjén
talalva magunkat. Egyikiink sem bir azzal a tudassal, amely teljessé valasa esetén szép csend-
ben meg is semmisiilne” — ahogyan az egyik helyi {6nok, mikor radobbent, hogy mar tisztel6i
korében ,,tobbé nem mindsiil fonoknek, inkabb a hési halalt valasztotta” (20-22. p.).
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A megismer6 technikak, a helyi életmod és értékrend szamos tovabbi érzékletes bemutatasa és
tanulsagos elemzése Gtjan vezet be Clastres (mint kutato és oktato6 szerzd) a ,vad” tarsadalmak,
indian helyi kultarak mélyebb és mélyebb rétegeibe. Kotetének minden példazatat, ,,tanulsa-
gat” nem lehet ide-idézni, s nem is a ,poén” citalasa lenne célom, mint inkabb az 6nmagéra is
reflektalni képes tud6s munkajara folhivni a figyelmet. Ahogyan az etnocidiumrdl ir (31-46.
p.), a hatalom funkci6jaroél a primitiv tarsadalomban (47-56. p.), az erGszak és a habor viszo-
nyardl a vadaknal (57-114. p.), vagy a primitiv férfi mint harcos teljesség értékii szereprendsze-
rérél (115-164. p.), végiil a torzsi vilagban a harcos mitolégiai reprezentacioirol (165-174. p.),
mintegy kiegésziil a kutato-gylijt6-okostojas fehér ember és a bennsziilott viszonyanak szinte
humoros parafrazisaval (23-30. p.), ahol villan6fényt kap a biiszke turista egyiigytlisége és a he-
lyiek leleményessége, ezzel is mintegy arnyaltan és példazatosan illusztralja, miképpen va-
gyunk képzelt nagysagunkban is kicsinyek a kicsinységiikben is 6riasi indianokhoz képest. Tu-
dasunk, ,rabolt” ismeretkincsiink, folfuvalkodott fogalmi apparatusunk és egész értékrendiink
szanalmasan lekezel6 tud lenni a ,,primitivnek” tekintett vilagok lakoival szemben, mikozben

épp az O teljes vilaguk rejtettsége és rétegzettsége nem is tudhat foltarulni efféle rakozelitések-
kel...

Mértékado és valasztékos minGségli nemcsak Clastres kutatoi érzékenysége, elemzékészsége,
tematikus tajékozottsaga és elbeszéld rutinja, de mindemellett a szaktudomény tényleg egyik
kivalo kutatojatol egy valdoban valogatott kotet all 0ssze ebbdl a hat irasbol. A Qadmon Kiadé
tovabbi kotetei is ugyanilyen arnyalt, onreflexiv vilagok felé viszik az olvasoét, ezért sorra is ke-
ritjiik majd még tovabbi kinalatat. Addig azonban, mig Cioran, Sade Marquis, Casanova vagy
Deleuze miivei is olvasasra keriilnének, javasoljuk a tarsadalomkutat6 szakma 6szinte érdeklo-
dése elé Pierre Clastres viselkedésarcheolbgiai, kultirakutatasi és prepolitikai vilagokat megje-
lenité mivét.

JEGYZETEK
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el beallitasrol 1asd a Részeg Hajo weboldal attekint6 tanulmanyat: http://www.reszeghajo.eoldal.hu/cikkek/reszeg-hajo-
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