Cséaszi Lajos
,Donald Trump sohasem nevet”
Vizsgalodas a nevetés kulturalis politikajarol

»Valamely viccet akkor fognak fel és fogadnak el — irta Mary Douglas —, amikor szimbolikus
mintaba rendez egy ugyanabban az id6ben felbukkan6 tarsadalmi mintat.” (Douglas
2003:125.) Szomoruan illusztralja ezt a megfigyelést a 2016. évi amerikai elnokvalasztas,
amelynek minden eleme el6bb-ut6bb valamilyen kirivoan groteszk formét 6ltott, és széles kor-
ben nevetségessé valt. Donald Trump sz6vivGje, Sean Spicer a Twitteren véletleniil sajat e-
mailjének a jelszavat hozta nyilvanossagra, vagyis éppen azt a bilint kovette el sokkal butabb és
veszélyesebb modon, mint amiért korabban Hillary Clintont tAmadtak. Trump tényeknek el-
lentmondo kijelentéseit tanacsadodja, Kellyanne Conway egy kerekasztal-beszélgetésen biiszkén
»alternativ tényeknek” nevezte, ami azonnal a hazugsag Gj szinoniméajava és nevetség targyava
valt vilagszerte a sajtoban. De még az olyan hirekben is ott munkalt az abszurd humor, hogy a
kitalalt alhireket gyart6 montenegroi kamuhirfarmokat falujuk polgarmestere nyilvanosan
megdicsérte, amiért jo polgarok modjara lelkiismeretesen befizették az ordas hazugsagok rek-
lambevételébdl szarmazo forgalmi addjukat. A sort folytatni lehetne, hiszen naproél napra tjabb
és tjabb nevetséges melléfogasai bukkannak el§ a Trump-kormanynak. E sorok irasakor pél-
daul az 4j elnoknek az a kijelentése keltett altalanos deriiltséget, hogy ,,Senki nem tudta, hogy
az egészségligy atalakitasa ilyen bonyolult.” Ezt azutan mondta, hogy az elnokségért folyo kam-
panyban Obama egészségligyi reformja, az ugynevezett Obamacare volt tiamadasanak {6 cél-
pontja.t Amikor pedig azt hissziik, hogy mar nem lehet tovabb fokozni a helyzet komikumat,
valaki szova teszi, hogy a torténet kozponti figuraja, az USA 4j elnoke ezt a komédiat a legna-
gyobb komolysaggal jatssza el, mert képtelen a nevetésre. Mikozben mindenki rajta rohog, 6
komolyan nem érti, hogy mi abban a mulatsagos, amit mond. Douglas fenti meghatarozasat
kovetve gy is fogalmazhatunk, hogy Donald Trump azért valt viccé, mert személyében szim-
bolikus mintaba rendezi elnokségének osszes groteszk vonasat.

A cimado kifejezés — ,Donald Trump sohasem nevet” — a New York Times 2016. december 13-i
interjajanak els6 mondata. A beszélgetést Al Franken demokrata parti szenatorral készitette a
liberalis lap egyik munkatarsa (Mark Leibovich: Al Franken Faces Donald Trump and the
Next Four Years).2 Mint a datum is mutatja, az interji a valasztas utan hetekkel késziilt, akkor,
amikor mar kész tény volt, hogy Trumpot elnokké valasztottak. A beszélgetés fontossagat sza-
munkra az adja, hogy abban a nevetés kulturalis politikaja is szoba keriilt. Franken maga sem
tudott megnyugtato6 valaszt adni a sajat maga altal feltett kérdésre, hogy miért nem nevet
Trump, viszont a nevetés szimbolikus politikai értelmezését a cikkhez f(izott online hozzaszola-
sokban sokan probaltak tovabbgondolni. Az Al Franken szenatorral készitett interji ismerteté-
sében a kovetkez6kben arra koncentralok, hogy az elhangzott gondolatok és az azokat kom-
mentalo 640 megjegyzés miként értelmezték az elnok nevetését, miképpen magyaraztik, hogy
nevet-e vagy sem Trump, és tdgabb értelemben, hogy mi a szimbolikus kapcsolat nevetés és
politika kozott?

Az interja

Az interja alanya Minnesota allam szovetségi demokrata szenatora, Al Franken volt, aki komi-
kusbol lett politikussa. Talan ezért is tiint fel szamara, hogy Trump sohasem nevet, csak legfel-
jebb vigyorog. Mint az interjat készité6 Mark Leibovich megjegyezte, Franken nem 4gyazta be
megfigyelését semmilyen altalanosabb osszefliggésbe a nevetés politikai jelentésérél. Csupan
azt tette hozza: ,En viszont rengeteget nevetek.” Ismerve Franken életatjat, aligha meglepd,
hogy szereti a humort és a nevetést, hiszen évtizedekig a Saturday Night Live cimi kabarémii-
sornak volt az egyik allando szereplGje. 1995-ben ugyan otthagyta a televiziot, de azutan is az
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amerikai média egyik jol ismert figuraja maradt. Sokaig egy liberalis talk-show-t vezetett a ra-
dioban, valamint szorakoztato filmforgatokonyveket irt, de humoristaként is sokat szerepelt.
Politikai szatiraiban pedig az amerikai konzervativokat giinyolta ki, amely darabok azutan
konyv alakban vagy filmen futottak be elég hangos sikert (példaul Rush Limbaugh Is a Big Fat
Idiot and Other Observations; Why not Me; stb.).2

Az igazi fordul6pontot azonban az jelentette a politikailag elkotelezett humorista életében,
amikor 2009-ben felkérték, hogy induljon a tragikus balesetben elhunyt demokrata minnesotai
szenator, Paul Wellstone székéért. Bir minimaélis tobbséggel, de megnyerte a valasztast, és ez-
zel elkezd6dott humoristabol politikussa valo atvaltozasa, aminek a sikerét az mutatja, hogy
2014-ben mar nagy folénnyel valasztottadk masodjara Gjra. Palyaja azért is érdekes, mert els6
kézbdl szerzett tapasztalatain keresztiil tud beszélni két vilag, politika és humor, hatalom és
nevetés viszonyarol. Erre a kiilonbségre mar rogton szenatori palyafutéasa elején felhivta a fi-
gyelmét Mitch McConnell, a szenatus rivalis republikanus tobbségének vezetbje, amikor
Franken akaratlanul is grimaszokkal kisérte McConnell egyik beszédét. ,Ez nem a Saturday
Night Live, Al” — oktatta ki Frankent leereszkeden az el6adas utan. A grimaszolasért Franken
annak rendje és mddja szerint a szenatus szabalyainak megfelelGen levélben kért bocsanatot.
Igy kezdte el megtanulni, hogy a politikai életben komolyan kell viselkedni, és hogy nem rea-
galhat humorosan a koroétte zajlo eseményekre agy, ahogyan korabban tette.

A politika ,komoly beszéde” ugyanis megerdsité diskurzus, amely a bizonytalansagokkal, kii-
lonbozoségekkel teli vilagot homogénnek és stabilnak tételezi, a humorban viszont a felszinre
bukkan mindaz az észszertitlen, kaotikus, felhaborit6 komponens, amely a politikai rend egye-
sit6 felszine alatt tenyészik. A fennallo hatalom egyik legfontosabb torekvése egy olyan alland6
osztalyozo- és szabalyozotevékenység folytatasa, amely a homogenitas és a rend fenntartasa
érdekében szankcionalja a hataratlépéseket a ,komolynak” és a ,komolytalannak” tekintett
szférak kozott (Foucault 1980). Ebben az értelemben beszélt az interjuban Franken a politika
~komollya tévé/humortalanit6” tevékenységérol, majd igy foglalta Ossze a két szféra kozotti le-
hetséges konfliktusoknak és azok kovetkezményeinek viszonyat: ,,A komédiatoél eltéréen a poli-
tika hagyomanyosan éles vonalat htiz akozott, ami megengedett, akozott amiért bocsanatot kell
kérni, és végiil akozott, ami a politikusi palya végét jelenti.” Esete azt bizonyitotta, hogy bar a
hatar nagyon éles a két vilag kozott, szerencséjére az elkovetett enyhe hatarsértésért elegendo
volt bocsanatot kérni, és nem kellett bicsit mondania a politikusi palyanak.

Nem mintha nem randultak volna korabban is at a politikusok a humor teriiletére, vagy a hu-
moristak ne nevettek volna politikusokon. Az elébbire j6 példa volt, amikor Obama elnok 2011-
ben azon tréfalkozott az évente egyszer megrendezett karnevalisztikus fehér hazbeli sajtéfoga-
dason, hogy miként nevezné at Trump a Fehér Hazat, ha elnokké valasztanak. ,,Trump Fehér
Haz Hotel, Kaszino és Golfpalya lenne bel6le!” — mondta nevetve Obama, utalva arra, hogy a
nagyzasi hobortban szenved6 Trump mennyire szereti a sajat nevét raragasztani mindenre,
amivel kapcsolatba keriil.4

Masfeldl a humoristak sokat nevettek a politikuson Amerikaban is. Amikor 2008-ban Sarah
Palin alelnokjeloltnek indult, és a sajt6é zengett bombasztikus kijelentéseit6l, egy humorista jo-
izlien megjegyezte: ,Mi magunk sem irhattunk volna ezeknél nevetségesebbet.” Egyébként
Trump korai megnyilvanulasai utan is viragzott a humor, amint azt Obama ironizal4sa is mu-
tatta. Mulatsagosnak tlint még elképzelni is Trumpot mint elnokot, az 6rokos hencegésével és
minden képzeletet feliilmlo hitsagaval. A WTC-tornyokat elpusztité 2001-es New York-i ter-
roristamerénylet utdn Trump példaul onelégiilten jelentette ki, hogy addig a Trump Tower a
maésodik legmagasabb épiilet volt Manhattanben, de a katasztréfa utan az 6 épiilete lett a leg-
magasabb.s Ez a tragikomikus dicsekvés mar 6nmagaban olyan abszurd vicc volt, amihez a hu-
moristdknak semmit sem kellett hozzaadni. A Comedy Central tévécsatorna akkor legnézettebb
miisoraban, a Jon Stewart Show-ban a miisorvezetd 2015 tavaszan halas koszonetet is mondott
Trumpnak, amiért a celeb politikushoz nem ill§, nevetséges viselkedésével béséges anyagot
szallitott a show-nak, és ezzel nagyban megkonnyitette a humoristak faradsagos munkéajat.
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A humoros diskurzus célja, a képtelenség teremtése ugyanis ugyanolyan szigora és komplikalt
munka, mint a komoly diskurzusban a val6szintiség, a koherencia teremtése. A humor az dlom-
hoz hasonld, amit nem lehet kozvetleniil leforditani a komolysag nyelvére anélkiil, hogy el ne
pusztitanank a 1ényeget, amit feltart (Horlacher 2009). Egyrészt a benniik megjelend kognitiv
kétértelmiiség, masrészt az érzelmi athangolodas teszi a humort kiilonlegessé, ami megengedi,
hogy oromszerzés céljabol a normalitast atmenetileg hattérbe szoritsuk (Stott 2005). A humor-
ban elfogadjuk a lehetetlent mint teoretikus lehet&séget, mint a vicc sziikséges velejardjat. A
vice ezutan egy kiilon szimbolikus térben, a mindennapi komoly diskurzuson kiviil miikodik, és
sajat elvarashorizontot teremt, amelyben mar a vidam képtelenségek is helyet kaphatnak.

Trump megjelenése el6tt, s6t még egy darabig a politikai mez6ben valo feltlinése utan is vilago-
san latszottak a valasztovonalak a komédia és a politika, a képtelenség és a valoszintiség kozott,
ami nemcsak a politikdban, de a médiaban is szigorian elkiilonitette a nevetés és a komolysag
szemiotikai vilagat. Egy példat emlitve: a televizids szérakoztatasban a humoros programok
zaszloshajdja, az NBC csatorna szombat esti Saturday Night Live cim{ miisora mar a nevében
is utalt arra, hogy a szombat estérél van szd, amely a hétvége, a kikapcsolddas, a nevetés ideje.
Tovabba a network televizi6zas koraban minden miisornak a kozéprétegek legszélesebb tome-
géhez kellett szblnia, azaz olyan normak alapjan és olyan hangon kellett beszélnie, amelyet a
tarsadalom valamennyi tagja respektal. Mas szoval a Saturday Night Live a televiziozas net-
work koranak olyan mainstream humoros miisora volt, amely a hagyomanyosan elfogadott ke-
reten beliil foglalkozott politikaval és politikusokkal.

De ezutan jott Trump, és teljesen 6sszekuszalt minden korabbi vilagos vonalat, igy a politika
hagyomanyos valasztovonalait is. Ami a Saturday Night Live-ban még viccnek tiint az olvasok
és néz0k szdmara akar csak 2015-ben is, az Donald Trump 2016-0s elnokké jelolése utan politi-
kailag kezdett komollya valni. De Trump nemcsak a politika és a humor hatarat vagta at, ha-
nem a politika és a szorakoztatas kozotti altalanosabb tarsadalmi konvenciokat is, amikor pél-
daul bejelentette, hogy megvalasztasa esetén is meg kivanja majd tartani a Celebrity App-
rentice cimi valosagshow gyartasat, azaz osszeolvasztotta a valosagtévé és az USA elnokének
vilagat. (Igéretét meg is tartotta. Mi tobb, az egyik elsé hivatalos elndki rendezvényén, amelyet
a szolgalatban elesettek emlékére rendeztek, arrdl kezdett hosszan beszélni az ott 1év6k legna-
gyobb megrokonyodésére, hogy 6 maga jobban vezette a Celebrity Apprentice show-t, mint
utoéda, Arnold Schwarzenegger. Jellemz6 az elnok allando nevetségessé valasara, hogy Schwar-
zenegger azt valaszolta neki a Twitteren, hogy ,,Donald, cseréljiink foglalkozast”. Schwarzeneg-
ger arra utalt, hogy mint korabbi kaliforniai kormanyzonak neki nagyobb gyakorlata van a po-
litikaban, mint az elnoknek, Trumpnak pedig inkabb a show-bizniszben lenne a helye.®

Ahogyan a hirek képviselte komolysag és a humor vilaganak 6sszeolvadésa a tabloidizacio alta-
lanosabb trendjének része volt, ugyanugy fiiggott ossze a szérakozas és a politika kozotti hatar-
vonal elmoso6dasa az tgynevezett celebjelenséggel. Trump nevével évtizedek 6ta tele volt a
sajto, a botranyairdl és kiilonckodésérdl ismert millidrdos nevét régdta mindenki ismerte, az
utolso tiz évben pedig a kiilonboz6 valésagshow-k producereként és iranyitdjaként a televizio
jovoltabol ,bekoltozott minden lakasba”. Ismertségénél fogva ezért mar politikai szereplévé
lépett el pusztan azzal, amikor elGszor bejelentette elnoki ambiciéit 2015-ben, azaz akkor,
amikor még sajat partja, a Republikdnus Part sem volt biztos benne, hogy elfogadja-e az indu-
lasat az elnokvalasztason.

»Egy dolgot megtanultam — mondta Franken szenator, a volt humorista a New York Times vele
készitett interjija soran —: azt, hogy a celebség legy6zi az ideol6giat.” Mi tobb, 1999-ben éppen
arrol irt egy szatirikus regényt Why not Me? cimmel, hogy miképpen valasztanak meg amerikai
elnoknek egy korrupt celebet, akinek fogalma sincs a politikarol. A konyv torténete szerint az
elnokségért kampanyolo6 celeb politikai program hijan azt a népszer( igéretet otlotte ki, hogy
megvalasztisa esetén eltorli a pénzkiadé automatak, az ATM-ek dijait. A populista igéret az-
utan — igaz, hogy a torténet szerint csak rovid idére — a Fehér Hazba ropitette a celebet.
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Onmagaban persze nemcsak a média altal generalt széles kor(i ismertségen alapulé celebség
volt az, ami annyira sajatossa tette Trump helyzetét. Szamtalan példa volt az amerikai politika-
ban arra, hogy valamilyen celeb politikussa valt. Nemcsak a humorista Frankenhez hasonlo
médiaszemélyiségek, de sportolok, énekesek, szinészek tucatjainak nevét is felsorolhatnank. A
leghiresebb koziiliik kétségteleniil Ronald Reagan, a korabbi szinész volt. A kiilonbség az, hogy
ezek a celebek késébb atvaltoztak politikussa, Reagan példaul kaliforniai kormanyzo lett, mie-
16tt az elnokségért indult volna, azaz kdvette a demokratikus politikai rendszer iratlan szaba-
lyait, ahogyan Franken is. Még a Why not Me? fentebb mesélt torténetében is cstifos kudarc
lett annak a celebnek a vége, aki nem tudott megvaltozni és megfelelni a politika elvarasainak.
Trump esetében azonban nem a politikai rendszer idomitotta magahoz a celebet, hanem a ce-
leb alakitotta show miisorra a politikat. Ez az erGs pozicio tette lehet6vé, hogy Trump ne a Re-
publikanus Part hagyomanyos konzervativ ideologiajat képviselje, hanem az ismertségen ala-
pul6 sajat celebstatusat nacionalista felhanggal bir6 populista ideolégiara valtsa at, és ezzel ala-
assa az amerikai politikai intézményrendszer globalista és demokratikus kereteit. A kamu hire-
ken alapul6, gytilolkodo és kirekeszt6 ideologiat, amely korabban elfogadhatatlan volt a politi-
kai spektrum mindkét oldala szamara, most Trump a politikai diskurzus f6sodraba emelte. (Az
elnokvalasztas egyik komikus epizodja volt, amikor egy észak-karolinai kisvallalkozo fegyverét
magahoz véve azzal utazott Washingtonba, hogy személyesen ,,vizsgalja ki”, hogy a Comet Ping
Pong pizzéria pincéjében valoban ,Hillary Clinton tart-e fogva és hasznal szexuélis rabszolga-
nak kiskoru gyerekeket”, amint azt a Facebookon és mas kamuhiroldalakon latta. Az egész or-
szag a raszedett ,Trumpsteren” nevetett, hiszen a szoban forg6 pizzérianak még pincéje sem
volt.7)

A kialakult 4j politikai helyzet szorosan 0sszefiiggott egy Gj sz06, a post-truth karrierjével. Az
Oxford Dictionary a 2016-0s év leggyakrabban hasznalt 4j szavanak valasztotta a post-truth
kifejezést, az indoklas szerint azért, mert 2015-hoz képest 2000 szazalékkal gyakrabban fordult
el6 az angol nyelvben.8 A post-truth kifejezés a Brexit sikere és Trump jelolése utan indult ho-
ditéutjara, de mar Trump gy6zelme el6tt az év leggyakrabban emlegetett Gj szavanak szamitott.
A post-truth arra utal, hogy az érzelmek és az egyéni hiedelmek er6sebben befolyasoljak a koz-
véleményt, mint a tények. A post- el6tag nem az ,utan” jelolésére szolgal, inkabb arra, hogy az
igazsag irrelevans. Ilyen volt Trumpnak az az allitasa, hogy allitélag a 2001-es World Trade
Center-katasztrofa utan New Jerseyben sok ezer muszlimot latott, akik éljenezték a tornyok
elleni barbar tAimadast. Vagy az Gj elnoknek az a hangos, am minden bizonyitékot nélkiiloz6
vadaskodésa, miszerint ,,biztos forrasbol tudja”, hogy a demokratak tobb milli6 szavazatot csal-
tak el az elnokvalasztason. Ezeket a képtelen allitasokat csak azért kell elfogadni masoknak,
mert 6 maga elhiszi. Nem csoda, hogy még sajat partjan beliil is alland6an értetlenkedést, meg-
botrankozast okoz veliik. ,Mindnyé4jan tudjuk, hogy valamennyi politikus hazudik, de Donald
Trump ezen beliil is egy onall6 kategoriat képvisel” — idézett a Washington Post egy konzerva-
tiv kritikust.2

Franken az interjuban maga is érintette a post-truth problémajat. ,Nagyon ironikus — mondta
—, hogy én abbol éltem, hogy konyveket irtam olyan emberekrél, akik hazudtak. Es most az
emberek mar nem is mondjak azt, hogy ez képtelenség, ezt nem lehet elhinni. Ma méar egysze-
riien ez nem szamit.” Franken itt arra utalt, hogy a humoristak hagyomanyosan a valésagnak
valamilyen 1étez6 elemét nagyitjak fel és torzitjak el, és ezen keresztiil mutatjak be a szoban
forg6 dolog nevetségességét. ,De mi van, ha senki nem veszi észre a kiilonbséget a valosag és a
képzel6dés kozott, és ezért sokkal kevésbé torédnek a részletek abszurditasaval? Mi a haszna a
szatiranak, a kinevetésnek, ha a nevetség targya még figyelemre sem méltatja?”

Az interjaban a volt humoristabdl lett politikus elmesélte, hogy 2016-ban egy demokrata parti
nagygylilésen maga is el6vette régi komikusénjét, amikor — sajat szavai szerint — ,pszichoanali-
zalta Trumpot”. Onironikusan igy mutatta be magat, mint aki a ,jobboldali megalomaniasok
vilaghirt szakértGje”, aki rdadasul a csalasok miatt hirhedtté valt , Trump Egyetemrol szerezte
doktoratusat a megalomania tanszéken”. Franken azaltal, hogy a humor keretein beliil mesélte
ujra a hirekbdl jol ismert Trump-botranyokat, a nevetés segitségével kivinta megtisztitani és a
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civil tarsadalom szamaéara ismét relevanssa és hitelessé tenni az elnokvalasztast. Raadasul paro-
digjat par nappal azel6tt adta el6, hogy a republikanusok Trumpot valasztottak volna elnokje-
loltjiiknek. Ahogyan azonban mas, a Franken és méasok altal is széles korben tematizalt
pszicholdgiai alkalmatlansagon val6 nevetés sem éallitotta meg Trumpot, mert a republikénus
kongresszus 6t valasztotta elnokjeloltnek. A széles korti ismertségen alapulo celebség ezittal is
gy6zott a realitas, a mitosz a racionalitas folott. A celebség szakralis kulturalis t6kéje kozvetle-
niil konvertalodott politikai t6kévé.

2016 decemberének kozepén — a New York Times Frankennel készitett interjijanak megjele-
nése idején — még senki nem tudta, mit hoz Trump elnoksége. Mindenki csak talalgatott, aho-
gyan az katasztrofak utan szokasos. Maga Franken is bizonytalan volt. Nem tudta, mit csinal-
jon. A humorat allitsa-e hadrendbe Trump ellen, és a tavolsagot teremt6 komikummal segitse a
valasztas okozta trauma feldolgozasat, vagy inkabb a politikai konfrontacio6 utjat valassza? ,Va-
jon mennyi id6 alatt alakit ki a kulttira egy Gj szenzibilitast, legyen az komikus vagy politikai?”
— kérdezte toprengve az interjuban.

Online féorum a politikarol és a nevetésrol

Az eddigiekben az interj szovegének és szlikebb-tagabb politikai kontextusanak bemutatasara
torekedtem. A kovetkez6kben a 640-b6l azokat a hozzaszolasokat mutatom be, amelyeket az
olvasok leginkabb egymas figyelmébe ,ajanlottak”. Végiil azokat a kommenteket targyalom,
amelyeket talan kevéssé lajkoltak a cikk olvaséi, de Trump mulatsagos kozéleti bukfencei és
hianyz6 nevetésének megértése miatt mégis figyelmet érdemelnek. Az egyes hozzaszolasok su-
lyanak — és nem fontossaganak — érzékeltetésére a lajkolasok szamat hasznaltam, amelyeken
keresztiil az olvasok kifejezték tetszésiiket, és masok szdmara is elolvasasra ajanlottak azokat.

Természetes, hogy a New York Times liberalis politikai napilapjellege miatt, valamint az elnok-
valasztas témaja és az olvasotabor érdekl6dése alapjan azok a hozzaszolasok kaptéak a legtobb
ajanlast, amelyek a cikk politikai iizenetére reagaltak. Vagy Franken személyét és munkajat di-
csérték, vagy Trump egyéniségét kritizaltak.

Erdemes idemasolni a legtobbet lajkolt kommentet, amely jol érzékelteti a diskurzus politikai
jellegét, azt hogy a hozzaszo6l6 mennyire a ,komolysag” normativ nyelvét hasznalta: ,,Gondolat-
gazdag cikk és interju. Mindig élveztem Al komikusi munkéjat, és bizonyos értelemben nem
értettem, miért valtott politikusi palyara, bar a Why not Me? teljesen elfogadhat6 valasz. Azt
hiszem, j6 munkat végzett Minnesotaért és az orszagért, amiota hivatalban van. A jogon kiviil
egy masik fajta perspektiva kétségteleniil sziikséges és értékes a legtobb esetben. A szatira és
irénia iranti érzékenységét idénként hianyoltuk, de mint kideriilt, ez nagyon gyorsan ellene
fordult. Olyan vilagban éliink, ahol morzsak vannak kontextusok nélkiil. Koszonet azért, hogy
tisztelettel és becsiilettel végzi a szolgélatot. Tartsa meg a hitét!”10

A legtobbet 1ajkolt hozzaszolasbol — 476 volt a lajkok szdma — egyértelmiien latszik, hogy a ne-
vetés hianyarol foly6 online vita alapvetden politikai tematikaja volt. Frankent sem annyira ko-
mikusnak, hanem inkabb politikusnak lattak az olvasok, és azt remélték, hogy 6 is egyike lesz,
akiknek sikeriil majd megfékezniiik Trump elnoki amokfutasat. Ezt hangsulyozta egyik valasz-
toja is Minnesotabdl: ,,Al Franken taldn komikus volt, de politikusként sokkal komolyabban
szolgalja a valaszto6it, mint a legtobb képvisel6”.11 (A megjegyzést tizenegyen l1ajkoltak.) Ha egy-
altalan szdba keriilt a politikai humor kérdése, leggyakrabban akkor is csak a humor lehetet-
lenségét emlitették, mint azt az egyik nagyon magasan lajkolt hozzaszolasban olvashattuk: ,Ez
egy csodalatos cikk volt, bar engem nagyon szomoruva tett. Amikor még egy olyan elkotelezett
komikus, mint amilyen Franken sem tud politikai humort csinalni ezekben a napokban, akkor
lathatjuk csak, hogy milyen nagy bajban vagyunk.”12 (A kommentet feltlin6en sokan, 221-en
lajkoltak.)
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Néhany hozzaszol6 még egyaltalan azt is méltatlannak tartotta, hogy olyan ,komolytalan” té-
maval foglalkozzanak egy politikai napilapban, mint amilyen a nevetés. Volt, aki szerint inkabb
az ,,Onion cimi vicclapba lenne val6”,12 bar ezt csak harman 1ajkoltak, jelezve, hogy a humor
politikai potenciallal is bir. Egy masik hozzaszo6l6 a nevetés tematizalasaban egyenesen a politi-
kai értékrendszer elsilanyosodasat latta: ,Az egész cikk frappansan mutatja, mivé valt a tarsa-
dalmunk. » Komoly« beszélgetés egy tv-komikusbol lett szenatorral arrél, hogy mit gondol egy
valosagtévésztarbol lett elnokrdl.” 4 Ezt a megjegyzést sem lajkoltak sokan, mindossze harom
hozzasz6l6 gondolta lealacsonyitasnak a humor tematizalasat.

A vitatkozoknak ez a csoportja a humort ,nem komoly” dolognak cimkézte, és a trivialissal, a
jelentéktelennel azonositotta. Nemcsak a nevetést nem tartottak sokan politikai elemzéshez
méltonak, de néhanyan még azt is tagadtak, hogy a nevetés hianyaboél barmiféle komoly kovet-
keztetést levonhatnank. Bar az interjiban kozponti helyet foglalt el a Trump nevetésének hia-
nya és politikai alkalmatlansaga kozotti kapcesolat, tobben vitattak ennek az 6sszefiiggésnek a
létezését. Azzal érveltek, hogy nem minden elnok tudott nevetni, masok pedig Hillary Clinton
~eroltetett, hamis nevetését” sem tartottak igazi nevetésnek.:s A komment tizenhat lajkolojanak
szama is azt mutatta, hogy kisebbségben voltak azok, akik a humort irrelevansnak tartottak a
politika szempontjabdl.

Csak bavopatakként lapult meg a kommentarokban egy olyan kulturalis diskurzus, amely
Trump és a nevetés viszonyat komolyan vette. Szamukra a nevetés hianya nem onmagaban volt
érdekes a cikkben, hanem valami nagyobb szimbdélumrendszerbe illeszkedett, és egy altalano-
sabb, fenyeget6bb Osszefliggésre utalt. Ahogy Leibovich fogalmazott a Frankennel készitett in-
terjuban: ,Ez talsagosan is zsigeri ahhoz, hogy humornak nevezziik, mintha valami teljesen
mas felé indulnank el.”16

A nevetés hianyarol szol6 kulturalis diskurzus alarendelt szerepe azért is érthetetlen, mert
nemcsak Franken, hanem egy viszonylag sokak altal 1ajkolt hozzaszol6 is egészen pontosan
megértette, hogy mir6l van itt sz6. ,Egy ember, aki nem nevet? Ez sohasem jo, és azt hiszem,
hogy sajnos ez Trump meghatarozoé tulajdonsaga. Koszonet azért, hogy erre felhivta a figyel-
met, szenator!”Z Ez a komment, amelyet hatvanhatan 1ajkoltak, vilagosan utalt valamiféle kap-
csolatra a humor és a politika kozott.

Egy méasik kommentator frappansan azt is kifejtette, hogy miként kell érteni az ,,egy ember, aki
nem nevet” kozismert mondast: ,,Soha ne bizz olyan emberben, akinek nincs humora! A neve-
tésre valo képesség — az életen, Onmagan — az emberi létezés 1ényegi részének tiinik sza-
momra.”8 Erdekes modon minddssze két 1ajkolo csatlakozott ehhez a megallapitashoz, valdszi-
niileg azért, mert mindenki szamara annyira magatol értet6dé volt, hogy foloslegesnek tartot-
tak trivialitasa miatt még kiilon hangstlyozni is az igazsagat. A ,,Soha ne bizz...” mindennapi
népi bolcsessége azért jatszott fontos szerepet a vitaban, mert ez volt az a magatol értet6dé
szimbolikus kapocs politika és nevetés kozott, amelyre a hozzaszolok tAmaszkodhattak. Ez tette
sokak szamara elfogadhat6ova, hogy a nevetés nemcsak olcs6é mulatsag, hanem komoly politi-
kai, tarsadalmi és pszichologiai jelentGsége is van.

Ertelemszer(en a tobbi, nevetni tudé elnokkel valé 6sszehasonlités is elgfordult. »Irumpnak
nincs humorérzéke. Obamanak rendkiviili humorérzéke volt, és Bush, Clinton és Reagan is ne-
vetett. A gazdag humorérzék az intelligencia és bizonyos szerénység jele. Annak, hogy nem ve-
szi magat tal komolyan. Azt hiszem, ez mind hianyzik Donaldbdl, és ez szdimomra nagyon
ijeszt6.”12 Ezt a megjegyzést, amelynek a tényszer(iségéhez nem férhetett kétség, senki nem 14j-
kolta. Val6szintileg ismét csak azért, mert annyira mindennapi igazsagot fejezett ki. A narciszti-
kus alkatnak és a nevetés hidnyanak kapcsolatat mas fontos intellektudlis és érzelmi adottsa-
gokkal kiilonféle megfogalmazasban tobben is felvetették. ,Az 6nmagan val6 nevetés képessége
altalaban a bolcsesség bizonyitékanak szamit, és annak, hogy valaki a dolgokat tobb mint egy-
féle néz6pontbol képes latni. Trump extrém narcizmusa még a politikusok kozott is szokatlan.
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Még Vlagyimir Putyin is tobbet nevet, mint Trump.”2¢ Mind6ssze hdrman l4jkoltak ezt a meg-
jegyzést is, ami arra utalt, hogy a nevetés és a politika kozotti kapcsolat magyarazataban nem
az onmagan val6 nevetni tudas volt az olvasok szamara legfontosabb.

A nevetés a tarsadalmi interakcio nyelven és gesztusokon tili szimbolikus aktusa. A kommen-
tekben gyakran visszatéré ,narcisztikus” kifejezés arra a hianyossagra utal, hogy Trump a ma-
sokkal torténd interakcioi sordn nem anticipalja és nem interiorizalja partnerei szerepét, és eb-
ben a nevetésnek sem szan szerepet. Kizarolag a sajat jol-rosszul felfogott szempontjait koveti,
mikozben negligalja masokét. Pedig a nevetés felhivna a figyelmet az egysika magyarazatok
elégtelenségére azzal, hogy sokféle néz6pont miikodését teszi lathatéva. A humor kulturalis
munkaja éppen abban all, hogy két korabban egymassal nem érintkezs interpretativ magyara-
zatot litkoztet egymassal. Ezt a folyamatot nevezi Koestler a humor kreativitasanak, ,biszocia-
cionak”, amelynek eredményeképpen 4j belatasokkal lesziink gazdagabbak (Koestler 1964).

Azt, hogy Trumpnal a biszociacié okozta varatlan felismerés és az azt kovet6 felszabadit6 neve-
tés latnival6an nem miikodik, tobben is személyes hianyossagaval, alacsony intelligenciaszint-
tel, érzelemszegénységgel, lelki sériiléssel magyaraztak. ,,Azt hiszem, az a baj Trumppal, hogy
nyilatkozatai ellenére nem nagyon okos. Buta embereknek nincs humorérzékiik, kiilonosen, ha
a humor rajuk vonatkozik.”2t Nem sokan, de nem is kevesen, 0sszesen tizen lajkoltak a meg-
jegyzést. Masok a nevetés hidnyaban nem annyira az okossag, mint az érzelmek hianyat lattak.
»,Nemcsak nem nevet [...], de nincs nyoma annak sem, hogy DT-nak lenne valamilyen kedvenc
allata, kutyaja, macskéja, madara, vagy valaha is lett volna ilyen. Lélektelennek tiinik, és képte-
lennek emberi és empatikus kapcsolatra akar emberrel, akar allattal.”22 (A 1ajkolok szama:
nyolc.) ,A kampany alatt vettem észre, hogy Trump szinte sohasem nevet vagy mosolyog. Tel-
jesen boldogtalan embernek latszik.”23 (A lajkolok szama: 18.)

Mig a butasag, az érzelmek hianya és a boldogtalansag viszonylag alacsony lajkolast kaptak a
nevetés hianyanak magyarazataban, a legtobb ajanlast messze az a hozzaszo6las kapta, amely
szerint Trump szociopata. Ez a magyarazat népszeriibb volt, mint az 0sszes tobbi egylittvéve.
~-Néhany éve dolgoztam egy illetével, aki soha nem nevetett. Lassan tudatossa valt bennem a
furcsa és er6szakos magatartas alapjan, hogy ez a személy szociopata. Rajottem, hogy ennek az
embernek nem lehet viccet mesélni, mert egyszertien nincs semmiféle humorérzéke. Igy most
azon toprengek, hogy vajon nem egy szociopatat valasztottunk-e meg elnoknek?”24 A 217 14j-
kolo6 nagy szama arra enged kovetkeztetni, hogy nem az elnok egyéni pszichologiai sajatossa-
gai, hanem személyiségének pszichopatologiaja és tarsadalmi veszélyessége volt az, ami legin-
kabb kétségeket ébresztett iranta.

Az eddigi véleményekkel szemben a Trump nevetésérol sz6l6 masik tipusi megkozelitésekben
a résztvevok nem tagadtak, hogy Trump csinél valami nevetésfélét, de ezt valami masnak, ,be-
teges dolognak”, ,vigyorgasnak”, ,méregnek” irtak le. Az interji soran Franken maga is utalt
Trump sajatos humoréra. ,,Sokfajta ir6nia van ebben a valasztasban. Van mulatsagos ironia,
mint amilyet a The Onion cim vicclapban lehet olvasni, és van, amely kegyetlen és ijesztd.
Trump iréniaja az utobbi tipusba tartozik.”25

Ezt a szalat vitte tovabb az a kommentar, amely szerint ,Nemcsak nem nevet Trump, de a leg-
tobb képen rosszindulatu, fenyeget6 arckifejezése van.”26 Itt a 1ajkolok szdma csak harom volt,
de tobben emlitették rosszizii ginyol6dasat mas elnokjeloltekrdl, mint amilyenek a ,hazug Ted
Cruz’, a ,,csal6 Hillary”, ,a kis Rubio” és masok voltak. Az alabbiakban ezekb6l a kommenta-
rokbol sorolok fel néhanyat, miel6tt igyekeznék magam is megvalaszolni a cikkben feltett kér-
dést: Miért nem tud feloldodva nevetni Trump?

A felsorolt kommentek 14jkol6i viszonylag kevesen voltak, de puszta jelenlétiik is azért érdemel
emlitést, mert Trump humoranak az agressziv jellegére utaltak. ,Ez a fick6 mas emberek kiga-
nyolasan keresztiil lett elnok.”2z (A 1ajkolok szama: kettd.) ,Nemcsak magara koncentral, de
arra is torekszik, hogy mindenki mésnak karara legyen. Nem tigy hangzik ez, mint Caligula?”28
(A 1ajkol6k szdma: harom.) ,,Trump nemcsak nem nevet, de mosolyogni is ritkdn szokott. Azt
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hiszem, tilsagosan is el van foglalva azzal, hogyan alljon bossziit valakin, barkin. Ez egy
oriilt!”29 (A 1ajkolok szama: nulla.) ,Ha valami kritika éri, a kritikusa személyét tamadja.”s2 (A
lajkolok szama: 6t.)

A felsorolasbdl kittinik, hogy az olvasok szerint Trump a new truth allitasokkal tarkitott popu-
lista ideologiajat személyeskedéssel és fenyegetésekkel akarja masokra kényszeriteni, és a ga-
nyolodas szamara ennek eszkoze. ,,Viccel6déseiben” kizarolagos szerepet kap az agresszio,
amelynek a humorban ala kellene rendelédnie a nevetségességnek, de nala ez nem torténik
meg. Trump humora ugyanis homlokegyenest eltér att6l, ahogyan a nevetés kognitivan és
emocionalisan m{ikodik. A komikum hatéasara ugyanis elGszor felfiiggesztjiik a fennall6 valo-
sagba vetett korabbi hitlinket, valamint az azt kisérd negativ és pozitiv érzelmeinket is. ,Aztan
amikor kitor bel6liink a nevetés — irja Heller Agnes —, azon is nevetiink, amit szeretiink és azon
is, amit gytloliink, tulajdon szeretetiinket és gytiloletiinket nevetjiik ki... Amig az ember szivbol
nevet, nem érez gytiloletet, szeretetet vagy szanalmat.” (Heller 2007:413.) A nevetés elenged-
hetetlen velejardja a felszabadultsag, a kreativitas és az 6rom, amely semmiféle ideoldgiai ha-
tart nem respektal. A humornak jatéknak kell maradni, és ha tobb akar lenni ennél, akkor el-
veszti humorjellegét, és valami méssa alakul at: sértéssé, propagandava, ideologiai harcca. ,Ez
lehet az egyik oka — irja a humor szociolbgiajaval foglalkoz6 Zijderveld—, hogy a politikai és
vallasi fanatikusok altalaban miért nem rendelkeznek humorérzékkel. A humor és a nevetés
talan az egyetlen luxus, amit nem engedhetnek meg maguknak.” (Zijderveld 1983:9, 10.)

Ki nevet a végén?

Ha Trumpot a nevetés hidnya leplezi le legjobban, akkor érthetd, hogy a civil tarsadalomnak
miért lehet hasznos eszkoze a humor. Valamennyi kritika koziil a nevetés hivja fel leghataso-
sabban a figyelmet barmilyen politikai ideolégia egysikiisagara és hianyossagara. A humor te-
szi lehet6vé, hogy nevetségesnek tartsunk valakit akkor is, ha 6 maga képtelen ellazultan ne-
vetni. A helyzet pikantériaja ugyanis éppen az, hogy amennyire szeret Trump masokon epésen
glinyoldédni, annyira nem birja, ha rajta nevetnek. Elnokké valasztasa utdn nagyon hamar a Sa-
turday Night Live komikus szinészeit kezdte tamadni a Twitteren, mert szerinte az 6t alakito
komikus ,bambanak” és ,féleszinek” mutatja 6t ahelyett, hogy ,,a valosagnak megfelel6en” ab-
razolna.3! Pedig a Saturday Night Live komikus-forgatokonyve a miisor tradicidinak megfele-
16en mértéktartdan ,.kozépen maradt” az elnok parodizalasaban. Mint a tobbi korabbi elnokot,
Trumpot is hétkoznapi emberként igyekezett bemutatni: nem hésnek, de nem is szornyeteg-
nek. Az elnokot utanzo szinész, Alec Baldwin a méltatlan vadaskodasra csak annyit tudott vala-
szolni erre a sajtonak, hogy ,,Trump az elsé modern elnok, akinek nincs vastag bére”. Kevésbé
diplomatikusan ugy is fogalmazhatott volna, hogy az elnok azért nem birja a kritikat, mert nar-
cisztikus onképe alapjan maga is elhiszi 6nnon hencegéseit sajat maga kivalosagarol, és ezért
képtelen magara ismerni a humor groteszk tiikrében.

A Franken-interjarol sz6l6 online diskurzus alapvetéen a trumpizmusrdl sz6l6 komoly, kritikai
eszmecsere helye volt. A nevetés és a politika kapcsolataval foglalkozé kulturalis jellegli kom-
mentarok értheten csak kisebb szdmban, a hozzasz6lasok mintegy egyharmadéaban fordultak
el6. Aligha véletlen azonban, hogy sokan — harmincan — lajkoltak azt a hozzaszolast, amely a
politikai és a kulturalis diskurzus kozotti bels6 kapcsolatra mutatott ra: ,Koszonet a cikkért.
Sokat ér, ha van humorérzékiink ilyen sotét idékben”.32
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