Gergely Andras, A.

Bezzeg a...

Papp Richard: Bezzeg a mi rabbink. Igy nevet egy pesti zsinagbga.
Budapest: Libri. 2015. 204 p.

Kérdezik a rabbit a zsinagégaban:

— Rabbi, most mar biztos, hogy vége a kommunizmusnak. Mi lesz? Nem félsz attél, hogy mi var
rank azutan?

— Attél nem, csak attol, hogy mi lesz elétte.

Kérdéstalany és valaszkétely taldlkozasa a hagyomanyosan interaktiv kapcsolatban... S hogy a
valasz sejtelmes racionalitidsa és benne rejl6 szakralitidsa mennyire arulkod6, miképpen kérdés-
feltevés bizonytalansaga és mindentudas kételye uralkodik benne egyidejiileg, meg hogy ennek
megértéséhez a kiviilallosag és bennfentesség mennyire elkeriilhetetlen, talan nem sziikséges
magyarazgatni. Az élménykozosségi impresszid, a kozos tudas birtoklasa és megszolaltatasa
nem ,,a zsido vicenek”, hanem a zsid6 humornak, vilaglatasnak, jelen- és jovéképnek egyarant
alapeleme. Papp Richard 4j konyvének is.

Kohn és Griin mindenkori parban-léte, boher és rabbi orok felvilagosult tudasviszonya, meg a
gondolati- és szoparbaj konstans mivolta nemcsak szituativ, jellemzoket is leiro, feltételeket is
rejtetten korvonalazé természetii, hanem alapvet6en meghatarozoé kultikus eleme is a zsid6 hu-
mornak. Probatételek a narrativ élcel6dés, elbeszél6 érzékenység és lingvisztikai cselezés koze-
gében, melyeknek mindennapi életre, vilagképre, tudashorizontra gyakorolt hatasa is atlatha-
tova valik mindenkor. Olvasatok, cstircsavaros humor, mindig oniréniara és életvezetési kriti-
kara fokuszalt, jelképdus kettds beszéd... Ez il véges-végig a Bezzeg a mi rabbink kotetben.
(Marmint nem ez, hanem valodi viccek valodi humorral és valodi kozosségi kapcesolatokbol fa-
kadoban!) A ,rabulisztikus” érvelés ilyetén olvasoi reflexi6 mottéjaban csupéan illusztracio,
melynek képzelt szituaciojaban megannyi ,,zsidés” humorelem megjelenik talan — de épp attdl,
hogy nem stiritett, csupan ,,csinalt” poén, kissé kitekerten hamiskas lesz, mint a zsidé kozos-
ségi olvasatok sokasaga esetében. Verzio, melyre valaszként nem a magyarazat, hanem ajabb
valtozata kovetkezhetne...

Nem értendé félre: Papp Richard kotetében nem ,zsidéviccek” gytijteményérol van sz6, hanem
olvasatok olvasatairol, értelmezéskultirak értelmezésérol, ahogyan azt egy kulturalis antropo-
l6gus — mint maga is a zsinagogai kozosség tagja — értelmezni vallalja. Sajat hangjan a hivéko-
z0sség hangjat tolmacsolja mintegy, ha gy tetszik: ,el6énekel” szinte... Sajat tonusaban job-
bara azt az onkritikus és eredeti kultarakritikat gyakorolja, melyet a Bethlen téri minjen kozos-
ségébdl hoz, s tovabbi olvasatra kinal a remélhet6 olvas6nak. Vagyis nem poénok és viccek va-
logatasat vagy ,,okoskodd” tipoldgiajat, ,humornéprajzat” adja, viszont kulturalis antropologiai
jelentésuniverzumat annél inkabb. Ahogyan a k6zosség beszél, ahogyan 6nmagéat ,adja”, ,meg-
épiti” és élteti, ahogy mindezt az 4tbeszélési szertartast élvezi és gyarapitja maga is, telitve él-
cekkel, onkritikaval, belatasokkal, megbocsatasokkal, iréniaval, vilagképi cselekkel és narrati-
vak narrativaival. Potolhatatlan, ahogyan ezt Papp Richard csinélja, mert hisz Rajta kiviil senki
sem jar arra, aki nemcsak foljegyez, gytijt, szelektal, kérdéskorokbe szalaz szét, tematikus valo-
gatasokba rendezi a tipizalhat6 vicceket, hanem belelat és ralat egyszerre, elbeszél6 modot talal
egy folytonos elbeszélés valtozatainak ,kibeszéléséhez”, mely nem ,arulds” vagy tantisagtétel,
de mindkett6 egyszerre, méghozza a K6zosség hozzajarulasaval, biiszkeségével és szeretetével
koriilvéve, megerdsitve. Kultira. Kultiira ES kozosség. Massag a massagban, azonossag az elté-
résekben. Pont mint az antropologia sok egyéb kutatési terepén...

A kutatasi titkok megtartasanak feladata sok esetben a kutat6 kapacitasdnak mintegy probaja:
meddig és miként tud sajat valasztott terepén dolgozni, mennyire vonodik be a figyelme foku-
szaba keriilt k6zosség intim rendjébe, s mennyire képes azt is ontesztel6 médon kontrollalni,
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hogy bekeriilése-befogadasa nem kevesebb, mint fejlédési eredmény. Itt, Papp Richard 1;j
konyvében is hasonloképpen a titokfejtés szertartasaba, folyamatos ritusaba kertiliink bele:
torténnek mindennapos és iinnepélyes ritusok, megformalédik ezek értelmezésérél megannyi
élmény és élc, hagyomanytarto és -megijito, atéls és ajrateremto gesztus, melyekben a massa-
guk atélésével egyiitt él6 szerepl6k megteremtik a titkot, ,,6njaro lényekként” alakitva-forméalva
a léthelyzetiikre mindig reflexiven, bevontan, érdekelten és nyitottan reagalé nézépontot. Ez a
~Kiviilallo beliilallas” a titok 1ényegéhez tartozik. Ahogyan Raj Tamés a 100+1 jiddis sz6 ciml
kotetében (Raj 2006) 6sszegzi (s Papp Richard is ill6képpen idézi): ,,A zsinagdgahoz elvalaszt-
hatatlanul hozzatartozik a humor. Nélkiile talan meg sem lehetne érteni ezt a vallast, ezt a ko-
z0sséget. F6képp elviselni volna nehéz, akarcsak az életet” (Papp 179. oldal). Az ,,6nironia kont-
rollja”, ahogyan ,befelé” is miikodik, s ,,a humor ebben a bonyolult torténelmi-szociologiai-kul-
turalis matrixban, az onironikus kontrollal jarul hozza a kozosségi ethosz és identitas rugal-
mas, adaptiv és (ezzel egy id6ben) konzekvens fenntartasahoz” (irja Papp a 178. oldalon).
Mindez olyanképpen hat, mintha ,mindennek kulturalis hatterét a transznacionalis zsido kul-
tara” biztositana. De ,,a multikulturalis zsid6 vilag, amelyben tobb — gyakran egymaéssal éles
vitat folytatd — vilagnézet, identitas, vallasi-szellemi vagy akar politikai iraAnyzat van egyszerre
jelen, a magyarorszagi zsidosag tarsadalmi-kulturalis életét is sokszintivé teszi” (folytatja
ugyanott). Ezt a kozosségi identitast is kifejezd, vice és poén, irénia és keserédes humor,
tobb(es)jelentésti nyelvi leleményesség kozegében general6do ,fejlédési eredmény” Papp Ri-
chard szerint ,,sem fordul bant6an a sajat kozosség felé, ahogyan masok kritikaja, vagy Isten és
a vallasi tradicio biralata sem valik a zsid6 humor részévé”, deris allaspont marad inkabb. Ra-
latas a sajat kultarara, atélés az értelmezés folytonos jatszmaja révén, s kolecsonvéve a masik, a
befogad6 vagy kirekeszt6 kultara aspektusat, kritikai viszonyat, indulatait akar. ,,Az adaptacios
folyamatok és helyzetek (id6nként abszurd) szituacioin valé nevetés pedig hozzajarul a kisebb-
ségi stratégiak folyamatos teszteléséhez. A kozosségi hatarok, ‘’kozelségek’ és "tavolsagok’ elem-
zése a humor eszkozeivel segit a coresz elviselésében, és a derti, a szimhe meg6rzésében” (178—
179. old.).

Ez a coresz allapot, a mindennapi élet koriilményeinek nehézkessége viszont nemcsak gene-
ralja a zsidé humort, hanem kondicionalja, koriilményeit adja, jelentésterét korlatozza, moz-
gatja és széttagolja is. Hullamzasaira és performativ elemeire kiilsé feltételek és belsé energiak
egyképpen hatnak ra, részecskéibdl viszont hullamzasképpen allnak 0ssze hatasok, visszahata-
sok, kolesonhatasok, onképek és kultaraimazsok is. Reflektiv, a sz6 interakcios értelmében, va-
laszado, valaszkeresd, kihivasokban modosul6 tartalmat nézve is. Ugyanazzal veszit is, nyer is,
mintegy ,,onkreativan” érvényesiil. Ahol fajdalmasan Gszinte, ott is takarékosan nagyvonald, s
ahol kritikusan lat, még ott is a megjelenités/megjelenés hogyanja valik {6 kérdésévé, s mindez
a kolesonhatasok kozegében is valhat a megengedés, a feloldas-felold6das, az ,elengedés” esz-
kozévé... — vagyis tudassa és teremtéssé is.

Papp Richard részletesen taglalja mindazon életvilagbeli kérdéskoroket, melyek a zsinagbgai
viccek tartalmai, meg az élethelyzeti, ,,tematikus” klasszifikalhatosagi lehet6ségekben mutat-
koz6 tizenetek korében érvényesiilnek (mondjuk példaul a vicc, tréfa, ugratas, ironia, humor,
nyelvi cselek, szimbélum-kiforgatas, jaték, talanyoskodas, ,jobban tudas”, hochmetzolas, nagy-
zolas, sztereotipia, Onkritika, kreativ torzitas szituativ megval6sulasai). Persze nem ,vicckatalo-
gust” szerkeszt, de ez a megszemélyesitett ,,részecske-viselkedés” az egylittmozgasok, az egytitt-
viselkedés kozos és 6si tudasabol fakadd vonasként valnak lathatova még a ,tipologiaban” is.
Az értelemmel telitett (mintegy archaikus, vagy konstans médon modern) tudashagyoméany a
folhalmozodott és tovabborokl6dé bolesességek hangjan szolal meg a kotetben folidézett viccek
java tobbségében. S amit ehhez a , kozosségi folklorhoz” a helyzetelemzések és jelentés-fejtések
utjan hozzatesz, az vilagossa valni engedi, hogy nem ,,0ksagi osszefliggések” jelentéssel telitett
kauzalitasardl van csupan szd, hanem a furcsa egybeesések ,,nem logikus” rendszere is hataro-
zott karaktert nyer a helyzetfiigg6ségb6l fakaddan. A klasszika-filologia teriiletén ez hasonlatos
ahhoz, amit Hermész Triszmegisztosz szentencidjaként, s abbdl fakadé allapotleirasnak felel-
tetnek meg,t hogy a ,fenti és a lenti”, a kiils6 és a bels6 szimbolikus feltoltottsége hasonléva
valhat, ha a jelentések egységben értelmezése a megismerés eszkoze. Vagy legalabb a szituativ
kommunikaci6é.
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A Papp Richard altal folidézett élethelyzetekben és humorforrasokban a jelentéstani egybeesés
a pszichés beéllitodast és a kozosségi kommunikaciot, tigabban értve az univerzalis lizenetek
kozotti kapcsolatkeresés bolesességét teszi kimutathatéva. Ebben a kollektiv tudatban jelen
van a mindenkori pszichés egyidejliség, a szinkronicitas és a véltetlen szerepe is, de mindenkor
fligg maga a helyzet a (javarészt mar ismert vagy valamely valtozatban méar ismerni vélt) viccek
elmondasmodjatol, el6adasatol, rogtonzott valtozataitol is. (,,Legrosszabb” esetben a legdur-
vabb kritikai értékelésnek, a még ekképpen is viccbe ill6 megértésnek tonusaban, mely Papp
Richard osszefoglal6 fejezetét ebben a cimben tartalmasitja: ,,Hogy lehet egy viccet ilyen rosz-
szul elmesélni?!”, p. 173—187.).

Kreécsolas, kollektiv brikolazs a viccel6dés, improvizacidkkal és a Lévi-Strauss-féle értelemben
vett 6sszekomponalodasi eljarasmodban. Ez a 1ényege, s ez kreativ teljesiilésének folyamata is.
A mesélés maga ugyancsak szituativ alkotas, kozos performance, interaktiv egylittes élmény,
teremtd jaték és érzelmi-metaforikus kommunikéacio alkotja (meg és Gjja), parhuzamai és ver-
zi6i az értelmezd kozosség nyelvén szblalnak meg. A mindenkori ,Bezzeg...!” az el6relatd meg-
érzés jele, mikoron visszaigazolddik a kozosségtdl, s ekkor fokozott érvényesség keletkezik,
vagyis visszahat a gylilekezet 6nképére, az identitas egészére, s6t Gjabb vicceire is.

A viccmesélés modja tehat éppuagy versengd jelenlét targya, azaz hitelesség, érvényesség, krea-
tiv és szituativ allapot fiiggvénye is. Az ,el6adas” visszafogottsaga, pontossaga, kiegészité ma-
gyarazat nélkiil is megall6 egyértelmiisége és a poén lakonikus teljessége a legkiilonfélébb tar-
gyakban leli meg taptalajat. A férfikozosség zsinagogai rendbdl fakado Osszetartozasa persze
stematizalja” is a tartalmakat: életmod, csalad és parkapcsolat, szexualitas, kozosségi konflik-
tusok, pénz-vagyon-gyarapodas-kapzsisag, zsinagogai szertartasok, rabbi és a boherek viszo-
nya, kivagyisagok, gazdagsag és coresz, elGitéletesség és kitettség, zsido kozosségek kozotti ver-
sengés, mas egyhazakhoz és hitvilagokhoz valo viszony, zsidosag és tarsadalmi beilleszkedésé-
nek problematikussaga, rabbinikus el6irasok és azok megszegése, eltilzott hit vagy hitbuzgo-
sag, vallasi torvények megszegése stb. Mindezek kiad6s gytijteménye jelen van magaban a ko-
tetben, illusztrativ mintaképpen vagy elemzésre mélté példaként.

Ugyanakkor — s azt magam sem egykonnyen donteném el, hogy ez hiaAnyossaga vagy zsanere a
konyvnek — nem szimplan viccek valogatasa, hanem maga a viccmesélés mint kulturalis per-
formance kap f6fényt, s csupan hattérben stirtin derengve marad maga a primer humor. Aho-
gyan minap egy radios beszélgetésben Dés Mihaly nyilatkozta (nem utolsésorban Papp Ri-
chard e kotetének konyvbemutatdjan jelesked6 beszélget6partner, ki szintén érdemleges zsid6
vicegytijtemény osszeallitdja...!), hogy a klasszikus komédia, a rbmai szinpad a rohogést, kigu-
nyolast, megtréfalast részesitette elényben, a humor kipellengérezd, belsé fesziiltséget ,,szelep-
ként” kioldo jellege a koznapi kommunikacié jelenkorabol mar javarészt kiveszni latszik, s ami-
att is fontossa valik a zsid6 humor kitart6 életbenmaradasa... S6t, tenném hozza: a viccmesélok
életbenmaradasa is. Papp Richard hangstlyozza itt: a Holokausztrol és a kapesolodoé torténeti
id6szakbol sem él (tovabb) a vicemesélés, viccfaragas, mely csak a hazai sztalinizmus mentalis
orokségében termeli ki a maga kevéske termékét (,Es hol van a Kohn...? — kozéleti kérdés az-
utan, hogy a politikai coresz korszak kells kozepén Kohn folallt a partgytilésen, jovahagyva az
eredményes politikai célkittizések elismerését, de hidnyolva a boltok ellatasdnak ,eredmé-

nyeit”, p. 89—133.).

Egyszoval Papp Richard nem zsidoviccek gytijteményét kinalja, hanem a zsid6 humor termé-
szetrajzahoz jarul hozz4 kultirakutat6 és értelmez6-kozosséget bemutaté munkajaban. A Bez-
zeg a mi rabbink ,Igy nevet egy pesti zsinagéga” alcimmel jelent meg, s tartalma a zsid6
vice(el6dés) megannyi izgalmas példajaval, tipoldgidjaval, tonusaival egésziil ki. De mig az
el6z6 kotet (Papp 2009) az ,,€16 humor” kozosségében nyujt eligazitast, a ,,Bezzeg”-kotet a
vice(el6dés természete) felé kalauzol inkabb. Az el6bbi kotetben a zsido6 tradicidval és identita-
sokkal kapcsolatos kommunikacids példatart kapunk, a Bezzeg-kotet narrativai révén mas-mas
(torténeti, identitas-valsagra jellemzd, holokauszt-referalo, szocializmus-kori, majd jelen idejq,
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s ha agy tetszik ,rabulisztikus”) megkozelitések felé terelgeti belato olvasoit. Ami itt az alapkii-
lonbség lehet vice és humor kozott, az csak részben a szituativ jelleg és kozvetitett ,iizenet”.
Sokkal inkabb a létfeltételekre valaszt ado, a problémakat ,.elengedni”, eltavolitani tudo visel-
kedés-tudas. Olyasfajta konstruktum, konstrualni-képesség, avagy a humorral tarsul6 onir6-
nia, tréfa és okoskodas, megviccelés és megérintés tobblete a viccmesélésben, mely mintegy
tivegfalat épit a tarsadalmi tréfalkozashoz (avagy a ,zsidéviccekhez”) képest. Nem valamiféle
nyelvészeti antropologiai, s nem tisztan torténeti az a bolcsesség, mely a zsinagogai gytijtésben
0sszeall, hanem érzelmi kozosségben és sokrétli kommunikaciés miliGben a jelenségek visszas
természetét magyarazni képes gondolkodasi technolégia inkabb. Ezért is indokolt, hogy a
Szerz6 bar strukturaltan kezeli, de nem mereviti tipologiaba a kozléstipusokat — nemcsak mert
el6adasmodjuk nem ,mesekatalogusba”, hanem mert k6zos improvizacioba illik, ugyanakkor
rendszerint individualis parbeszéd és reflexiv hatasok tiikre is.

Papp Richard Miért kell Kohn bacsinak négy hiitészekrény? c. kotetérél (Papp 2009) egykor
még azt irtam: a sztereotipikus és onreflexiv képtelenségek egészen pompazatos valogatasa,
valamint még impozansabb, mélyebb és intuitiv alapon kontextualizalt témakorei vilaglanak
fel Papp Richard munk4jabdl. A szerz6 tobb mint egy évtizede részese a Bethlen téri zsinagbgai
kozosség mindennapjainak, imak, ritualék, beszéd- és értelmezésmodok stird vilaganak,
amelyben a hit, a kultara atélése, a 1étmodok szabalyozottsdga nemcsak mintegy ,hardvere” az
értékrendeknek, hanem értelmet, tartalmat és interpretacios lehetéséget is ado életvilaga. Ez
életmod és életmindség onkreativ és onreflexiv szintjein jelenik meg a humor, az ir6nia, oniro6-
nia és vilagkép, mint a kornyezd vilaggal val6 szimbiozis régtél fogva legalapvet6bb szintje,
amely a hagyomany mintaiba, az onreprezentacio és identitas-kifejezés szintéziseibe épiil. A
fut6 ismertetés épp a lényeget nem lenne hivatott kozvetiteni, hisz az épp az ,,elmék szoftveré-
nek” alkalmazasi minGségeirdl szblna, s ezen beliil is annyi valtozatroél, ahany interpretacio
csak lehetséges, de még ezenfeliil plussz egyrdl, a szerz6érdl, aki nemcesak résztvevd megfi-
gyeld, érzékeny befogado, kritikus valaszado, elfogult kérdezd, de raadasul tudoméanyos recep-
tor is, avagy membran, melyet a humor, ironia, ,,cinika” onkritika és tohuvabohu befolyasol.
Roviden, Raj Tamas szavaival, melyet a 100+1 jiddis sz6 kotetb6l idéz Papp Richard: ,,A zsido
vicc ... amit egy nem zsido sohasem fog megérteni, egy zsido pedlg meg sem hallgat, mert mar
régen ismeri és sokkal jobban tudja elmesélni” (Raj 2006) — éppen azt a képletes képtelenséget
teszi sajat mércéjévé: hogyan tudja mindezt ugy elbeszélni, hogy abban jelen legyen a vice
maga, az értelmezések széles tartomanya, az elmesélhetetlen lizenetek lényege, az érzékenysé-
gek félsze, a sért6dések sansza, a tudomanyos tilokoskodas elkeriilése, s mindezekkel egyido-
ben az a roppant mély kulturalis vonulat, melyet a kozfelfogas csak ,,zsidoviccek” vagy ,,zsidd
humor” néven kategorizal. Papp Richard — akit6l legalabb ilyen mélységben a nemzeti és loka-
lis kultarakoziség kovetkezetes felmutatasat szoktuk meg, mint ahogyan a vallasok kiilonboz6
tipusainak mélyrétegeibe bevilagité olvasatok felmutatéasat is —, most e kotettel épp arra mutat
ra, milyen médon lehet onreflexiven egyiitt élni sajat lehetetlenségeink vilagaval, masok kriti-
kaival, kolesonosségeink hatartalan verzidival, belatasaink kultirakozi eseteivel. A kotet glosz-
szariuma és bibliografidja tovabbi horizontokat nyit e kérdéskorok tanulményozéjanak, de
nem feledhetd, hogy maga a szoveg hosszu fejezetek tucatjain at teli-s-teli van viccekkel, hu-
morral, letkerdesekbol és ravasz valaszokbdl épitett szo-kreacsoléssal, ,,rohogteté” poénokbol
konstrualt vilagok arcaival.

Nos, ehhez képest e masodik, a Bezzeg-kotet nemcsak tullép az el6z6 konyv értelmezési tarto-
manyan, de meghaladja azt a komplexitasok feltarasaval. Legyen szo az identitas, a hitkozos-
ség, a vilagképek, a szakralitas, a beszél6kozosségi és élménykozosségi egyiittlét megannyi fon-
tos dimenzigjarol, valamiképp kevesebbszer szerepel a ,humor” sz, tobbszor a vicc, s talan az
ugratés, a nyelvi cselek vilagnézeti beoltoztetése, s legerdteljesebben a kutatoi feladat tudatosi-
tasa: a résztvevo megfigyelés, a reflexiv gytijtés, a belato és értelmez6kozosségi attitlid, vagyis
Papp Richard 6nnon tudomanyos énjének (kozosségi) vallalasa. Misszi6, ha gy tetszik, s nem
a ,térit¢” értelmében, hanem a belatast segitd, érteni és értelmezni engedd, eltérd felfogasmo-
dokat sem kiz4ré tolméacsolas szerint (,Add tovabb fiadnak...!”). Osszegz8 zarszavaban is kozli:
nem ,a” megfelel6t, az ,egyediil” vagy kizarolagosan érvényeset talalja itt, hanem a valtoz6 ko-
z0sség valtozo, adaptiv stratégidinak valtozékonyséagara is érzékeny variaciot mindarroél, amit a
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kozosség maga (a viccek és el6adasmodjuk formalta szcénaban) lehet6vé tesznek (175—187.
old.). Egyfajta dramaturg szerepkor ez, avagy szinhazrendezdi attitlid, az ,intuitiv antropolo-
gia” folytatasa, amely — az intuitiv filozofia és pszicholégia mintdjara — a tudat érzelmi tartal-
mait pasztazza a felfoghato valosag kiilonboz6ségeinek segitségével. Ez joféle, ,tudomanyos
g6g” nélkiili eljaras, s nemcsak érzelmi, hanem ,értelmi érzékelés” is, a tudat belatasairol, a
mindennapi humorrdl és annak valtozatairol, egyben a realitdsban val6 eligazodas is a vilag
adott koriilményei kozott, kell6 onkritikaval, onreflexidval a jelenségek irant, és elbeszélhet6-
ségiik fontossaganak bizonyitasaval.

Jo, hogy lett masodik kotet — az értelmez6kozosség mar az elsé utan is érzékelte, hogy a
,gyujt6” nem ,levadaszni”, kihasznalni akarja, hanem mintegy felbecsiilni a hiv6kozosségi
orokség tartalmait, atalakulasban is allanddsult értékeit. A tarsas tudas persze a ,kontrollalt
ismeretanyag” nélkiil is termeli, naponta Gjrakonstrualja megnyilvanulasait, ezért maga a kuta-
tas is megerdsitést kap nem csupan a zsinagogai kozosség altal, hanem a kotet altali reflexiok
segitségével is. Ritkan jut a ,visszatérG” szerepe az antropologus kutatonak, kivéve ha tarsa-
dalmi terepe egytttal a maga szerves kozossége is. Papp Richard ezt érdemben és érdemlege-

sen hasznalta ki — bezzeg a mi rabbink majd el is ismeri ezt valamikor...

JEGYZETEK

1,...ami lent van, az megfelel annak, ami fent van, és ami fent van, az megfelel annak, ami lent van, hogy az egyetlen va-
razslatanak miiveletét végrehajtsd”. Tabula Smaragdina, a m{iveletek azon receptje, mely szerint az ember a vilagot és 6n-
magat visszahelyezheti a valodi, eredeti allapotaba.

Internetcim: http://www.egesfoldkozott.com/wp-content/uploads/2012/11/hermesztriszmegisztosz.pdf
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