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A karcsu kotet a mazeumi , kortars gytijtés” f6bb kérdéseivel foglalkozik. Szerz6je — bar
képzettsége szerint régész — tobbéves mizeumpedagoégiai munka utan lett a , kortars
élet kuratora” a hét egységbdl all6 Nemzeti Mzeum Wales egyik intézményében, a
szabadtéri mizeumban (St Fagans: National History Museum). Ezt a ma még ritka,
kivételes mizeumi feladatkort a Leicesteri Egyetem mdzeumi programjaban szerzett
képzés utan nyerte el 2007-ben. A kotet disszertacidja nyoman készilt. Ebben arra
torekszik, hogy a kortars gy(ijtésrél gyakorlati haszna elemzést készitsen, amely fo-
godzoét, modellt adhat a walesi mizeumok s els6sorban sajat intézménye szamara.

Az angol nyelv{i mizeumi diskurzusban a contemporary collecting a jelenben folyd
s a jelen meg&rzését célzo gyljtdmunkat jeloli, de mint fogalom nehezen definialhato.
A kortars jelz6 a mGzeumi gyakorlatban egyarant jelenthet a mahoz viszonyitott tobb
évtizedes el6zményt, néhany évre korlatozédoé kozvetlen miltat, vagy jelezheti a je-
lenlegi, az aktualis id6pontot. A gy(ijtés jelentése sem magatol értet6ds, mert a jelen-
kor vonatkozasaban sem a mddszer, sem a cél meghatarozasa nem automatikusan
ugyanaz, mint a klasszikus mizeumi mtargygy(jtés esetében.

A szerz0 joggal sz(ikiti le munkajat a torténeti vagy tarsadalmi mazeumokra. A tar-
sadalom torténeti valtozasait megorokité mizeumok, illetve a tarsadalmi kérdésekkel
foglalkozé intézmények esetében a mai gy(ijtés jelent&sége s egyben modszertana mas
jellegi, mint a m(ivészeti, a tudomanyos vagy a természettudomanyos mazeumoknal.
A kotet a brit szohasznalat szerint a social history museums kifejezést hasznalja, ami
a szigetorszagban elsGsorban a varosi — varostorténeti — mizeumokat jel6li. Kapcso-
16d6 terminus az Gjabban nalunk is terjedében Iévd francia eredeti kifejezés, a ,tar-
sadalmi mGzeum” — musée de société is. Ezek rokonsagot mutatnak a mi fogalmaink
szerint a néprajzi, az agrartorténeti vagy mezégazdasagi mizeumokkal, a skanzenek-
kel, de akar a honismereti mizeumokkal, tajhazakkal is.

A szerz0 szerint erre a mizeumtipusra a valtozasok ellenére a multhoz kotottség
jellemz6. Ezt a viktorianus korbdl rank maradt elGitéletnek nevezi, mert akkor alakult
ki az a felfogas, hogy a mizeumok feladata a let{int korokkal val6 foglalkozas. Ma
azonban egyre tobb mizeum szabadul meg ettdl az elGitélettdl, és bekapcsolddik a
mai kulturalis, tarsadalmi élet megfigyelésébe, dokumentalasaba. Mind elfogadottabba
valik, hogy a mizeumok kotelessége a jelen rogzitése és meg6rzése a jovO generacioi
szamara. Ennek fogalma a kortars gy(jtés, amellyel kapcsolatban a mizeumok régéta
gondban vannak. A szerz6 idézi az Amerikai Mizeumi Szervezet egy 1939-es doku-
mentumat, amely szerint a jelen gy(ijtésének nehézsége abban az ellentmondasban
all, hogy tul sok a kdnnyen begy(ijthet6 anyag, mikozben a kivalasztas szempontjait
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nehéz meghatarozni. A jelenbdl valasztani meg6rzésre érdemes dolgokat sokkal ne-
hezebb, mint a torténetileg rank maradt targyakbdél valogatni, s az el6bbi sokkal keve-
sebb élvezetet nydjt, mint a let(int tegnap vilagaban elmélyedni. Ez az érzés nalunk is
jol ismert. SGt azt is tapasztaljuk, hogy a mult nemcsak élvezetesebb, hanem a mu-
zeumi presztizst is meghatarozza. A torténeti mizeumokban az egyes korszakok va-
l6sagos értékskalan helyezkednek el — a hierarchia aljan a 20. szazaddal. A jelenkor
pedig valami olyasmi, amivel komoly tarsadalom- vagy kultartérténeti mizeum nem
foglalkozik. A mdlt és a jelen 19. szazadi oppozicidja maig hatéan megterheli a mu-
zeumi gyakorlatot.

A szerz6 harom mddszert kovet: elméleti, torténeti és tartalmi megkozelitésben
igyekszik 6sszefoglald képet adni a torténeti mizeumok jelenkorral kapcsolatos tevé-
kenységér6l. Az elsé fejezet négy koncepcionalis kérdést taglal. Ezek mindegyike a
bevett mlzeumi gyakorlattal szemben szamit eltér6 felfogasnak, Gjdonsaguk a hang-
stlyeltolodasbdl szarmazik. EIGbb a targyak vagy alternativ reprezentacios formak
kérdését taglalja. A jelenkorkutatas régi — nalunk is jél ismert — dilemmajarol van szo:
targyat gy(jtsiink, vagy csak dokumentaljuk? Az irasos, képi, digitalis dokumentacio
szamtalan lehet&séget nyUjt a mai élet megorokitésére, de a valdsagos targy érzelmi
forrasértéke a mai targyaknal sem helyettesitheté massal, tehat a mizeumok a targyak
gyljtésérdl sem mondhatnak le. Ezt kdvet6en a targyak forrasértékét tarsadalmi vo-
natkozasaik alapjan vizsgalja, s azt a kérdést teszi fol, hogy targyakat vagy tapaszta-
latokat gy(ijt-e a mizeum. A mai gy(jtésben jobban ki kell, ki lehet aknazni azt a le-
het6séget, hogy az emberek megkérdezhetdk, illetve maguk is minduntalan tandsagot
tesznek targyakkal kapcsolatos felfogasukrdl, érzéseikr6l. A mizeumok akkor tudjak
legjobban hasznositani a koz0sségi tapasztalatokat, ha nem a maguk szakértelmét
abszolutizaljak, s visszafogjak a mizeumi targyfetisizmust. A kovetkezd probléma a
popularis kultdra mizeumban valé megorokitésének kérdése. Ez a mizeumi érték-
rendszerhez képest radikalisan Uj anyag az 1960-as évekt6l jutott be egyes — fGleg
amerikai — mtzeumokba. Am alapjiban még mindig nagy az idegenkedés a témeges,
olcsé anyagokbol késziilt, értéktelennek tartott targyak gy(jtésétdl. A negyedik téma
a ,,mindenki gy(ijt” jellegzetes mai jelensége, amely a jelenkor megorokitése szempont-
jabol aj helyzetet jelent a mizeumok szamara. Ezen a téren is a nyitds, a partnerség
a kovetend6 at. A mizeum és a gy(ijték egylittmiikodése a jelenkor megorokitésében
azért az egyik leghasznosabb irany, mert ezaltal a mdazeum jelentGsen ki tudja tagita-
ni megfigyelGi horizontjat. A jelenkori kultira megismertetése szempontjabol nagy
siker volt Anglidban az 1990-es években a People’s Show Festival, amelynek keretében
tobb mint 6tven mizeum mutatott be egyéni gylijteményeket.

A masodik fejezet a jelenkori gy(jtés torténetét vazolja fel. Ennek erGssége, hogy a
kotelez6n, a svéd SAMDOK-on kiviil kevésbé ismert példakra is kitér, bar csak Angli-
aval és az Egyesiilt Allamokkal foglalkozik. Mig a svéd gyakorlat a szisztematikussag
és a kooperacié miatt szamit modellértéki{inek, az amerikai a szociolégiai, antropold-
giai modszerek érvényesitéséért és a tomegkultira efemer vilaganak rogzitéséért. Nagy-
Britanniaban tanulsagos el6zmény a tomeges magatartasformak extenziv felmérése az
1940-es években (Mass Observation Project) vagy a kovetkezé évtizedben a walesi
mesterségek és hagyomanyok etnografiai leletmentd felmérése. Az elmult évtizedben
néhany innovativ varosi mizeum — Museum of London, Tyne & Wear Museums, Mu-



seum of Liverpool — tett figyelemre mélté kisérletet arra, hogy kbzosségi programokba
agyazott médszereket kovessen. A szerzd egy minifelmérést is készitett. Heten vala-
szoltak kérdéseire, melyeket a varostorténeti muzeoldégusok kortars gyf(ijtésre specia-
lizalédott halézatanak tagjaihoz kiildott ki. A valaszokbél leginkabb az deriilt ki, hogy
a jelenlegi angliai gyakorlat heterogén, ahany haz, annyi felfogas és médszer jellemzd,
s mindenki az intézménykozi koordinaciét és a kortars gy(ijtés kiterjesztését szorgal-
mazza.

A harmadik rész teljes egészében azzal foglalkozik, hogy mi torténik Walesben
a 21. szazad dokumentalasa, gy(ijtése terén. Figyelmet érdemel, hogy a gy(ijtemények
s kovetkezésképpen az allandé kiallitas hianyossagaibol indultak ki. Ki és mi maradt
ki a mizeum eddigi gy(ijtési iranyaibél? Milyen tarsadalmi csoportok, kozosségek hi-
anyoznak? Mik a jelenkori jellemz6 tapasztalatok, és mit lehet ezekb6l a mizeumban
[4tni? Es a f6 kérdés: mi ma Wales? Itt ,,kdszon vissza” mindaz, amit a szerz6 a kortars
gy(ijtés tematizalasa soran az altalanos részekben taglalt. Vagyis: a jelenlegi gy(ijte-
mények hidnyosak, korunkrél nem adnak képet. Ahhoz, hogy a mizeumok a ,jelent a
jovének meg6rizzék” (19. p.), vilagos, hatékony gy(ijtési politikat kell kialakitani. Ennek
lényege, hogy a meglévl gy(ijtemények alapjan, kiilonb6zé szerzeményezési modsze-
rek érvényesitése mellett vilagos célokat kell meghatarozni. Az eddigi kisérletek tam-
pontokat adnak, amelyek szambavétele elGsegiti a tudatosan tervezett, aktiv és jol
megvalasztott fokuszpontok szerint végzett gy(jtést. Fliggelékben olvashaté a Nem-
zeti Mlizeum Wales 2009 és 2014 kozotti évekre vonatkozo kortars gydijtési straté-
giaja és az ennek alapjan megfogalmazott konkrét gy(ijtési terve. Ezekbdl s a szerz6
kommentarjaibdl kirajzolédik, hogy a jelenkutatds a nemzeti mizeum minden tagin-
tézményére kiterjed, keresik az egyittm{ikodést helyi tarsintézményekkel, gy(jtokkel,
s tobbféle médszert igyekeznek érvényesiteni, beleértve a webkettes technolégiat is.
A [ényeget a szerz6 abban latja, hogy megprobalnak ,,elmozdulni Wales hagyomanyos,
kurator vezette, targykdzpontd interpretaciéjatol az embereket a kozpontba allité
megkozelités felé, amely a pluralitas, a tobbféle torténet és az egyenlGség kérdéseit
veti fol” (88. p.). Ez lehet a valasz Gaynor Kavnagh szamunkra is tanulsagos meglata-
sara: ,,a hagyomdnyos a tagadas eufemizmusa” (88. p.).

A kotetbdl kirajzolodik, hogy az 4j gy(ijtés a mizeumi szerepek és funkciok, az au-
toritas és a bevett mazeumi tevékenységi formak szempontjabdl valtozasokat eredmé-
nyez. Ujdonsagot f6leg azoknak a mizeumoknak jelent, amelyeknek nincs gyakorlatuk
az aktiv gy(jtésben, a tarsadalomkutatasban és a kiilénb6zé tarsadalmi csoportokkal
valé egylttmiikodésben. Ennek fényében gy tiinik, hogy az etnografiai mizeumok
hatarozott elényt élveznek. A szerzd ezt igy nem mondja, de sajat tapasztalataink
mellett az 6 szavaibdl is érezhet6. Megelégedésre azonban nincs ok, a terepmunka, az
interjatechnika ismerete 6nmagaban még nem jar egyiitt szemléletvaltassal és a mai
lenne a kortars gy(jtés még mindig embrionalis fazisban. A kotet aktualis allapotot
rogzit, amikor a szerz6 azt hangstlyozza, hogy a mai gy(ijtés legtjabb iranyzata a
tarsadalmi csoportokkal, kozosségekkel vald egylittmiikodésre — a participaciéra — ala-
pozott mizeumi munka. Ez a mddszer szerteagazoé kisérleteket jelent. Nem is annyi-
ra kutatasi metodolégiarél van sz, mint altalanos szemléletmodrél. Jelentdsége sok-
kal inkabb a kozosségi egylittmiikodési folyamatban rejlik, mint annak eredményében,
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a targyak puszta begy(ijtésében, legyenek azok barmilyen jél dokumentalva is. A kulcs
nem a hagyomanyos ,mentés”, hanem a tarsadalmi egyiittm{ikodés. Ez vilagosan jel-
zi a muzeoldgus helyzetében és szerepében bekovetkezett |ényeges valtozasokat. A
kotet f6 mondanivaldja, hogy a mai kortars gy(ijtés a mlzeum és a tarsadalom k6zot-
ti hagyomanyos viszony atalakulasaval jar egyiitt. Ennek az atrendez&désnek részben
okozdja, részben az 0j kapcsolatrendszer egyik jol lathaté tényezdje is.

A jelenkori gy(ijtéssel szemben gyakorlati érvként a mazeumi raktarak telitettségét
is fel szokas hozni. A szerzg is utal erre az elsé fejezetben. A ,,tdl sok” az 1990-2000-es
évek jelszava volt, ami nem kedvezett az anyag gyarapitasanak, kiilonésen nem a fo-
gyasztdi tarsadalomra jellemzd targybGség megdrzésének. Az elmult két évtized a
gylijteménygondozas — collection management — szakszer(isodésének jegyében telt.
A gylijtemények fenntartdsanak, a megel6z6 mitargyvédelemnek a koltségei, a gydij-
temények racionalizalasa Nyugat- és Eszak-Eurépaban, valamint Amerikaban inkabb
a selejtezés elvi és gyakorlati kérdéseit allitottak el6térbe, mint a gyarapitasét. Mikoz-
ben ez a gy(ijteménykozpontl szemléletmdd egyre jobban elterjedt, j6szerével varat-
lan ellenhatasként az elmult par évben Gjra téma a gy(ijtés-gyarapitas kérdése. Kiderdilt:
a mizeumok nem zarkézhatnak be régi gy(ijteményeikbe, az egykor volt id6kbe.

A kotet az Gjabb lendiilet terméke. Nagyjabdl egy idében jelent meg az ICOM (j, a
muzeumi gy(jtés elméletével, gyakorlataval és etikajaval, valamint a gy(ijtemények
fejlesztésével foglalkozd nemzetkozi szakbizottsaga, a COMCOL elsd, 201 1. oktdber—
november forduléjan Berlinben rendezett konferenciajaval. Az sem véletlen, hogy ez
az (j bizottsag — teljes nevén: International Committee for Collecting — a mai gy(ijtésben
kiillénosen aktiv varosi mizeumok 2005-ben alakult ICOM-testiiletével (CAMOC)
egyltt rendezte a konferenciat. Témajaul az Owain Rhys altal is targyalt egylttmiiko-
dési stratégiakat valasztottak. Varhatéan a konferencia el6adasai kotetben is megje-
lennek. Itt emlithetd, hogy a mai gy(jtés témajanak két friss féruma a COMCOL ne-
gyedévente megjelend elektronikus hirlevele (http://www.comcol-icom.org/newsletter/)
és 2011 decemberében inditott blogja (http://contemporarycollecting.tumblr.com/);
az utébbit a COMCOL kortars gy(jtéssel foglalkozé munkacsoportja jegyzi, szerkesz-
téje Arjen Kok, a holland Cultural Heritage Agency of the Netherlands munkatarsa.

A hasznos, gondolatébresztd kis kotet szerz6je mar dolgozik a folytatason. Tarsult
Zelda Baveystockkal, a témaban szintén igen aktiv mdzeumi szakemberrel, és a ki-
adonal kotetet allitanak 6ssze a jelenkori gy(ijtés problémairél és lehet&ségeirdl, szé-
les nemzetkozi egyiittmiikodés jegyében. Elméleti, tematikus és modszertani szem-
pontbdl egyarant atfogo kotetet terveznek, amely szandékuk szerint képet ad majd a
témaajanlasokat. Az érdekl6d6k a COMCOL Newsletter 17. szamaban talalnak ezzel
kapcsolatban informacidkat. J6 lenne, ha téliink is tobb irds jelenne meg ebben a rend-
kiviil aktualis témat 6sszegz6 majdani kotetben.



