KENDE TAMAS
A nep mint opium

Népi, nemzetiségi folklorizmus
és politika a Kadar-korszakban

Klamdr Zoltannak bardtsaggal’

A cimben jelzett témat elsésorban Pest megye vonatkozasaban igyekszem feltarni.
Pest megye, és azon beliil Szentendre adtdk a Kadar-korszak latvanyos, a szovetségi
politikat szimulalni szandékozé intézményesitett nemzetiségi folkléreseményeinek
tobbségét, és nem utolsé sorban itt épiilt meg a Skanzen. Pest megye (és Szentendre)
a latvanyos folklérelemekkel operald szovetségi politikaimitalasban nemcsak foldrajzi
okokbdl jatszott kozponti szerepet a korszakban. Ezért is érdemes a megyei part- és
egyéb iratokat, a sajtéanyagot témank szempontjabol megvizsgalni. Meggy6z6désem
szerint mind a folklorizmus jelenségére, mind a korszak politikatorténetére vonatko-
zban hasznos adalékokat lehet e vizsgalat alapjan megtudni. Kiindulasi pontom az
volt, hogy a Kadar-korszak kozponti fogalma, az gy nevezett szdvetségi politika —an-
nak minden kétségen felll idGszaki sikereinek ellenére — alapvet6en szimulalt volt:
els6sorban a latvanyra épiilt. Ebben az 6sszefiiggésben — amit remélem, meggy6z6en
adatolok majd az alabbiakban — alapvet&en a latvanyos szimulalas volt mind formajat,
mind tartalmat tekintve a széban forgd politika veleje. A gyakran lelkesitd, szubjekti-
ve onkéntes kozosségi élményként megélt [dtvdnyos kultuszesemények, fesztivalok
stb. valdjaban, tartalmat tekintve egy nagy és sokaig sikeresnek t(ing latvanyos poli-
tikai szimulacié formai megjelenései voltak. Kilon igyekeztem azt a kérdést is meg-
valaszolni, hogy a korszak latvanyos népi-nemzetiségi, tartalmat tekintve nem eléggé
hangstlyozhaté médon formalis és a szimu-
lalasra kihegyezett kultraja megjelenésének
és megjelenithet6ségének mik is voltak a ki-
tiintetett helyei, azaz: a korszakban mit je-
lent(het)ett e népi kultiira muzealizalasa és
mediatizalasa? Hogy konstrualédott egy po-
litikai latvany, majd hogyan muzealizalddott
s mediatizalédott az?

A Pest megyei Hirlap 1972. junius 20-i sza-
manak olvasdja elé szines, él6 nemzetiségi
kultarélet képe tarulhatott. Az el6z6 nap a
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A XV. Orszagos Nemzetiségi Fesztival plakatja.

i A Ferenczy Muzeum Torténeti Dokumentacios
XV. ORSZAGOS NEMZETISEGI FESZTIVAL Gy(jteményébél

XV. LANDESFESTIVAL DER NATIQNAI.ITATEN
XV. HHA]INSH‘? NARODNOSTNY FESTIVAL
XV. ZEMALJSKI NARODNOSNI FESTI\_IAI.

AL XV-LEA FESTIVAL AL NATIONALITATILOR

megye és az orszag kirakatvarosaban, Szentendrén
egész napos, hangos s latvanyos nemzetiségi fesz-
tivalt rendeztek: ,Vasarnap mar reggel térzene
koszontotte Szentendrén a Il. Pest megyei nem-
zetiségi talalkozéra ékez6 egylitteseket, a vendé-
geket s a varoslakdkat.” Els6 programpontként a
megyei levéltar igazgatdja a Bajcsy-Zsilinszky ut-
cai altalanos iskolaban nemzetiségi levéltari és
, konyvtari kiallitast nyitott meg. Ez a ritualitasdban

_ ‘ : érdektelen esemény val6jaban roppant éles fényt
RE, 1972. AUGUSZTUS 19-20. vet utélag is arra, hogy az allamszocialista latvany-

WI///////// tarsadalom politikai ceremdniamesterei mit is gon-

:
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doltak a népi kultararol altalaban s kiilénosen
pedig a nemzetiségek népi kultarajarol: ,,Ugyan-
csak az altalanos iskolaban szlovak, délszlav, né-
met, magyar keramiat, textiliat, viseletet, butort,
fafaragast bemutaté nemzetiségi néprajzi kiallitast
nyitott meg Marosvolgyi Lajos, a Szentendrei Va-
rosi Tanacs elndkhelyettese.”?

A spektakulum tarsadalmanak allamszocialista

« sz

kultara egyfel6l az év egy kiemelt napjan bemutathat6 hangos latvanyossag, masfeldl
pedig muzeoldgiai igymenet lehetett. A politikai értelmezési keretet szinesitette a
konkrét spektakulum helyszine: az ekkorra joszerivel egynyelviivé lett Szentendre,
amely varos két generaciéval korabban még ugyan nem volt sem diszlet-, sem kirakat-
varosa Magyarorszagnak, ugyanakkor valéban sokszin(, soknemzetiség{i Duna-menti
telepiilés volt. Olyan varos, ahol a 19. szazad végén az (izleti levelezés természetesen
folyt német, magyar, szerb és szlovak nyelven, de ahol héber bet(is iizleti iratok is
fennmaradtak. A hetvenes évekre a varos sokszinlisége mar csak latvanyelemként ma-
radt fenn, turisztikai, filmes, televizids, szinhazi és politikai diszletként szolgalt csak
az egykori sokszin(iség kétségteleniil latvanyos emlékeinek szovedéke.>

A megyei napilap idézett lelkendez6 tuddsitasabdl az is kideriilt, kik voltak azok,
akik a megye szines nemzetiségi életét szimulaltak latvanyosan a nagyszabast rendez-
vényen. Természetesen nem a szereplGk voltak szimulaltak, szereplésiik sem nevez-
het6 pusztan szimulaciénak. A résztvevik tilnyomo tobbsége szamara az ilyen ren-
dezvények szubjektiven j6 szandéku, johiszem(i mozgas, mozgalom lehetettek. Am a
szervezGk, valamint az egész ritus szerkesztett egysége fel6l nézve egyértelm(i volt a
latvanyos szimulalas szandéka. ,Még délben a talalkozora érkezett egyiittesek — a 16-
révi délszlav, a maglédi szlovak, a nagytarcsai szlovak, a pilisszentkereszti szlovak, a
pilisvorosvari német egyiittesek, a pomazi ifjasagi favoszenekar, a solymari német
276 énekkar, a tokoli délszlav egyiittes, a Tapid-menti ifjusagi egylttes és a vendégként
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érkezett Komarom megyei kecskédi német egyiittes, s a négradi szlovak menyecske-
kérus — a Mdricz Zsigmond Gimnazium elGtt, a Marx téren és a Bikkosparton ének-,
zene- és tancbemutatot tartottak.” A megye orszagosan s a hatarokon tul is reprezen-
tativ népi-, nemzetiségi egyiitteseit a fenti szerkesztettségiikben, rendezettségiikben
egy nagyszabasu szinjaték szerves latvanyelemeiként hasznalta a korabeli politika.

A mozgalomnak nevezett Ropiilj pdva televizids vetélkedd, a nemzetiségi fesztivalok,
a jarasi, megyei, és orszagos népdal- és néptancversenyek mind-mind az intézményes
tarsadalmi spektakulum részeként szolgaltak. A sugalmazott latvany célja — Zelnik Jo-
zsef kifejezésével élve — egy ,népinek, népmi(ivészetinek kinéz6”,% a kadari politikaval
ilyenként szovetséges nép folyamatos, rendszeres felmutatasa volt. A felilrdl sugaro-
zott m(ivi identitds a diszes népmiivészeti ruhdk hangsalyos hasznalataval is jelezni
kivanta a ,,szovetség” manifesztalasanak tinnepélyességét.> Az intézményes tarsadalmi
spektakulum kifejezés a Guy Debord altal 1967-ben leirt A spektakulum tdarsadalma®
cim(, a modern tarsadalmakat kritizalva leir6 marxista alapvetésének parafrazisa. De-
bord szerint a spektakulum ebben a modern tarsadalomban mar rég nem diszitd, il-
lusztralé elem, hanem ,,az uralkod6 termelési méd eredménye és terve” is egyben:
hatalomrol és dominanciarél szél. Egy univerzalisan hamis vilag (-rendszer) legnagyobb
hazugsagaként értelmezte a latvanyossagot Debord, olyanként, ami velejéig reakcios és
konzervativ: hisz a latvanyos és totalis jelrendszerével kizarélag a fennallé rendszer
fennmaradasat szolgalja. Ez az adott latvanypolitikai eszkdztar hasznalataban agy nyil-
vanult meg, hogy ldatuvdanyosan igyekeztek a kadari szovetségi politikat szimulalva létez-
tetni. A spektakulum idével 6nallé — valdjaban a legfontosabb — termeld tevékenységgé
kell valjon ebben a Debord altal kritikusan leirt rendszerben. Latvany, azaz spektakulum,
és spekulacié ebben a vilagértelmezésben rokon fogalmak. ,,A spektakulum a létez6
rend 6nmagardl szolo, végeérhetetlen beszéde, 6ntémjénez6 monolédgja.” E monolég
tarsadalmi-politikai (izenete a passziv elfogadas, hogy minden, ami latudanyosan meg-
jelenik jo — és minden ami j6: megjelenik latvanyosan. Debord permanens épiumhabo-
rinak is nevezte ezt a spektakulumot. Ami az altalunk targyalt jelenséget illeti: a média
altal kozvetitett és megalkotott ldtudnyos nép lett az 6pium maga.
cikkhez! Délutan az emlitett reprezentativ egyiittesek latvanyos felvonulast tartottak
Szentendre belvarosaban. A latvdnyos kozponti programot varosi és megyei politikai
potentatok nyitottak meg. A megnyiton felvonulé dignitasok sora is jelezte a latvanyos,
egy napba s(iritett, de egyben egy napra korlatozott nemzetiségi lét lehetséges értel-
mét. Az egész latvanyossag a Hazafias Népfront égisze alatt valdsult meg.

Bernath Tibor, a Hazafias Népfront szentendrei varosi titkara beszédében tidvozol-
te Barinkai Oszkarnét, az MSZMP megyei bizottsaga titkarat, Ognyenovics Milant, a
Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetségének f6titkarat, orszaggydlési kép-
visel6t, Csala Laszlot, a Hazafias Népfront Pest megyei bizottsaganak elnokét, Molnar
Jozsefet, a KISZ megyei titkarat, Gerd Vehrest, az NDK nagykovetsége harmadik tit-
karat, Oldrich Mohelskyt, a csehszlovak kévetség tanacsosat, Spiro Skendzicet, a jugo-
szlav nagykovetseég kulturalis attaséjat, Krizsan Ferencet, a Magyarorszagi Szlovakok
Demokratikus Szovetsége kézponti lapjanak, a Ludové Novinynak fészerkesztdjét,
Kerner Ferencet, a Magyarorszagi Németek Demokratikus Szévetségének munkatarsat,
valamint a szentendrei jaras és a varos politikai dignitasait. 277
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Nemzetiségi fesztival szerepldi és kozonsége
Szentendrén. A Ferenczy Mizeum Fotétarabdl

Ezt kbvette a megyei tanacs illetékes elnokhe-
lyettesének, dr. Csicsay lvannak az innepi beszé-
de. ,Emlékeztetett arra, hogy a Magyar Kommu-
nista Part az orszag felszabadulasidnak kezdetén
programjavaslatban kovetelte a tényleges nemze-
tiségi egyenjoglsagot. Allamunk az alkotmdnyban
biztositotta a nemzetiségek jogait, partunk Kézpon-
ti Bizottsaga és a Politikai Bizottsag hatarozatok-
ban rogzitette a marxizmuson-leninizmuson ala-
pulé nemzetiségi politika elvi alapjait és gyakorla-
ti (tbaigazitasait. A helyes politika eredményeként
a nemzetiségi lakossag politikai, tarsadalmi, gazda-
sdgi és kulturdlis fejlodése parhuzamos a magyar
lakossagéval, és igy testvéri egyiittm(ikodésben,
novekvd aktivitassal vesznek részt a szocialista Magyarorszag épitésében — mondotta,
majd igy folytatta:

»Mindennek megvaldsitdsaban gy érezziik, Pest megye a lehetdségeinek megfele-
IGen jelentds részt vallalt. Az 1969-ben hozott megyei nemzetiségi hatarozat és in-
tézkedési terv biztositotta a megye nemzetiségi kozségeiben az anyanyelvi oktatast.
Megyénk szamos kozségében lathatjuk a szlovak, német és délszlav nemzetiségek népi
hagyomanyainak és é16 kultdrajanak apolasat és éltetését. Gazdagodnak az egyes nem-
zetiségi kozségekben a helytorténeti kutatasok soran el6kerdilt targyi dokumentumok,
amelyeket azéta mar tobb alkalommal kiallitottunk. Pest megye népdaléneklésének
kiilon szinfoltjait jelentik azok a német, szlovak és délszlav énekkarok, énekesek és
hangszeres szélistak, akiket a Ropiilj pava-korok bemutatoéin hallhattunk.” A hivatalos
programot nemzetiségi utcabal zarta.”

A megyei tanacselnok-helyettes 6szinte szavaibdl kideriilhetett az egynapos nem-
zetiségi felvonulas, latvanyos fesztival (izenete és funkcidja. Az nem volt mas, mint a
partpolitika helyességének, népi-nemzetiségi gyokereinek, és az igynevezett szovet-
ségi politikanak az illusztralasa. A latvanyos népi-nemzetiségi kultdra egyfel6l az em-
litett partpolitika ered6jeként allt a latvanyos eseményrdl tudésitod Gjsagcikk egykori
olvasdja elé, masfel6l annak lehetséges mibenléte (formaja, tartalma és helye) sem ma-
radhatott titokban: fesztivalokat, kiallitasokat, mizeumokat jelentett. Ebben az értel-
mezésben a hazafiasnak és népfrontosnak latszédni akaré politika egyszerre toltotte
be a mizeumi latvanyként felfogott népi-nemzetiségi kultira rendez6jének, nézdjének
és egyben teremdrének is a szerepét. A szovetségi politika latvanyos, népi-nemzeti-
segi szimulalasa mellett.

A nemzetiségek muzealis kirakatszerepe nem egy akar véletleniil is kivalaszthato
Gjsagcikkbdl vezethetd le. Ez a hatarozott latvanypolitika folyamatosan el6bukkan a
korszak vonatkozé forrasaibdl. Az 1972-es, szentendrei Pest megyei nemzetiségi fesz-
278 tivalt 6t évvel kovetéen a megyei napilap mar a megyei nemzetiségi politikai koncepcio
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sikereir6l szamolt be A kultura — k6zos kines cim( cikkében. Az iras legfontosabb alli-
tasa az volt, hogy ,.egyre gazdagodik a Pest megyében él6 harom — német, szlovak,
délszlav — nemzetiség kulturalis élete”. Ezt a kategorikus allitast olyan, az 1977-es év
elsé felében megrendezett eseményekkel illusztralta a cikk szerzGje, mint a teriileti
délszlav kultarverseny dontdje Tokolon, tanacskozas Szentendrén a délszlav miiem-
lekek megovasardl, német jarasi miisor Dunaharasztiban. Folklorm(isorok, versenyek,
muzealis miiemlékek voltak azok a politika altal latvanyosan felmutatott jelenségek,
amelyekben a nemzetiségek nemzetiségi mivoltukat megélhették, megmutathattak. A
megyei — helyesnek és kovetend6nek bemutatott — nemzetiségi politika sikereként
konyvelte el a cikk a tokoli délszlav folkloregyiittes vendégszereplését Eszéken, s hogy
Torokbalinton a nemzetiségi 6vondk tanacskoztak. Ugyan nemzetiségi 6vodak nem
voltak a megyében, de nemzetiségi 6vonSk mar talaltattak akkora szamban, hogy egy
tanacskozast lehetett veliik tartani. Fontos informacidja idézett cikkiinknek, hogy
1976-t6l megszakadt a megyei nemzetiségi ,munka” szentendrei hegemdniaja. Vac
és Rackeve is bekapcsolddott a megyei nemzetiségi latvanypolitika alkalmazasaba.?
Mindez persze tavolrél sem volt az allamszocializmus, avagy épp csak a Kadar-rend-
szer ldtvdnyos terméke. Hugh Seton-Watson, a leghatasosabb angolszasz Kelet-Eu-
ropa szakeértd irta néhany évvel 1945 el6tt, de mar a habord utani Gjrarendezésre is

Vs

Kelet-Eurépaba eljuté nyugati utazoé kotelezé jelleggel eljut majd vidam parasztok
kozé, akik népies ruhakban énekelnek és tancolnak az utazé szamara. Seton-Watson
arra hivta fel a potencialis utazok figyelmét, hogy a latvany, az élmény semmiképp se
tévessze Gket meg. A turisztikai és propagandisztikus élmény — minden latvanyossa-
gaval egyiitt — valéjaban a nem tal vidam tarsadalmi és politikai valdsagnak a nyugati
utazoé eldl valo elkend6zését szolgalta mar a két vilaghabort kozotti idészakban is.
Abban az idészakban, amelyben szintén nem keveset hivatkozott a hivatalos kelet-eu-
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A Tobb nyelven, egy akarattal cim(i, 1972-es, szentendrei nemzetiségi talalkozéra
szervezett néprajzi kiallitas enteri6rjei. A Ferenczy Mizeum Fotétarabol 279
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ropai politika a népre, pontosabban a népiesség és a népiség fogalmaival leirhatonak
vélt absztrakciora. A hivatalos népies, majd vélkisch propaganda egy nagyon is nép-
ellenes politikat volt hivatva nem kizarélag kilféldon népszeriisiteni. Magyarorszagon
ennek a népies politikanak volt egyfeldl latvanyos eleme a maty0 viselet elburjanzasa,
a Gyongyosbokréta allami mozgalom latvanyos produkcidinak felfutasa, illetve Kovacs
Imre népi irdnak az elitélése. A latvanyosan népieskedd politika egyszerre félt a néptdl,
és a néprél szold (szociografiai) irodalomtdl. E politika eszkdze és targya csakis egy
latvanyosan népies absztrakcio lehetett, nem maga a nép.

Ez a kettGsség tovabbélt az 1945-6s fordulatot, és kiilondsen a népi demokracianak
elnevezett partallami diktatara 1949-et kovetd bevezetése utan. Az absztrakt nép
mint hivatkozasi és legitimacids alap Gjbdl latvanyos politikai latvanyelemmé valt egy
olyan rendszerben, amelyik [atvdnyosan tagadott meg mindenféle kontinuitast az 1945
el6tti rendszerrel. Az Gj rendszer nagy és latvanyos politikai vallalkozasa volt az 1949-es
valasztasok megszervezése s lebonyolitasa, amelyben a Rakosi Matyas elnokolte Ma-
gyar Fiiggetlenségi Népfront — diszkreditalt, illetve betiltott ellenjeloltek nélkiil — 96,2
szazalékos ,gy6zelmet” szerzett. A Magyar Dolgozdk Partja altal krealt alnépfront
képvisel6i még a valasztasi gy6zelem évében megszavaztak a valdban sztalinista al-
kotmanyat Magyarorszagnak. Ezt kovet6en az (j rendszer is megteremtette a maga
Gydngyosbokrétajat, nem malhatott el ritudlis Gnnepség viddm népitancosok szerep-
Iése nélkiil. 1951-ben, szimbolikus aktusként megalakitottak az Allami Népi Egyiit-
test.

Az a latvanyos, népfrontos politika, amelyik az 1956-0s népi forradalom leverését
kovetGen berendezked6 Kadar-rendszer egyik kiilfoldre s belfoldre egyarant sikeresen
eladhaté termékévé tette a népi-nemzetiségi folklort, s ami a hatvanas évek végétdl
permanens — s a televizidban is latvanyos — folklorfesztivalként éléként szimulalta e
politika népi-nemzetiségi gyokereit, e rendszer szamos eleméhez hasonléan mar az
ugynevezett o6tvenes években is megjelent igényként-vagyként a nagypolitika csa-
csain. Nyilvanvalé médon a Magyar Dolgozok Partja is igyekezett fantomtomegekre
hivatkozva, latvanyos mozgalom-pétlékokkal eltakarni az egyre nyilvanvalébb politikai
tényt: a milliés tagsagra és 6ssznépi tamogatottsagra hivatkozé politikai vezetés ha-
talma intézményesedésével megsziintetett mindennem{ mozgalmisagot 6nmagan
beliil is, s adminisztrativ moédon besziintette az egyéb dnszervez6dé6 egyesiileteket.
Az 6nmagat népinek hazudé, am a valésagban mind a néptdl, mind sajat parttagsa-
rehozni a diktatorikus, elidegenedett uralmat ldtvdnyosan legitimald, fantomtomegek-
re hivatkozo6 fantomszervezeteket. Ezek latvanyos kampanyokkal s politikai (hiiség-)
nyilatkozatokkal szimulalhattdk m{ikodésiiket (ami nem azonos a formalis létezéssel),
magat a mozgalmisagot, amire a rendszer vezetése egyrészt a genezisétol kezdédGen
hivatkozott, masrészt pedig — Lenin 6ta ez is a hatalomra keriilt bolsevik tipusa allam-
szocialista rendszerek sajatossaga — épp létiikkel jelezték: a rendszer nem t(iri a valé-
di mozgalmakat, a mozgalmisagot. Funkcidjuk a rendszer kodolt duplabeszéd(iségébal
fakadé méddon az volt, hogy [étez6 mozgalmi szimulakrumként a mozgalmak miiko-
désének lehetetlenségét, ellehetetlenitését, tiltasat ldtvanyosan rejtsék el. A nagy
szimulacié kozponti latvanyos szerve a népfront volt a rendszer genezisétél kezdd-
280 déen, hisz maga a proletardiktatdranak nevezett rendszer formalisan népfrontos aka-
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ratbol — szavazas Gtjan — intézményesiilt a hatalomban. Az 1949-es Népfrontot mar
1954-ben atnevezték Hazafias Népfrontta. Az egykoron leszalamizott koalicids partok
formalis maradékai helyett mar csak egy politikai part, a Magyar Dolgozdk Partja — leg-
els6 és vezet6 helyen — szerepelhetett ebben az (ij formacidban. Rajta kiviil a korpo-
rativ rendszer megbizhat6an partos — azaz a partvezetés altal kozvetlendl iranyitott
— szervezetei és ,,szovetségei” lehettek az (j népfront tagjai, koztiik a SZOT, a DISZ,
MNDSZ, egyéb termelési szervezetek mellett az MTA, a TTIT, a Béketanacs, az alla-
mositott és a part altal kozvetlenil iranyitott miivészeti szovetségek, a Magyar Jogasz
Szovetség, a Voroskereszt, a MSZBT utan, mint afféle sorzar6 (gyongyos-) bokréta a
magyarorszagi szlovakok, délszlavok, németek és romanok , demokratikus”, illetve
kultarszovetségei.'® A népfrontot létrehoz6 KV hatarozat a régi-(j szervezetet ,,széles
demokratikus tomegmozgalomként” hatarozta meg. Feladata egyértelmiien az volt,
hogy mozgalomszimulakrumként az allampart politikajat legitimalja s népszer(sitse.
»Hogy az (j népfront valdban széles tomegmozgalomma fejlédjék, fokozott tevékeny-
séget kell kifejtenie els6sorban a falun, a dolgozé parasztsag politikai aktivitadsanak
emelésében, jelentds szerepet kell betoltenie a kozéprétegek korében (...), melyek
megnyerése a népi demokracia szamara a nemzeti egység megvaldsitdsdra iranyuld térek-
vések sikereinek fontos feltételei.”"!

1970-ben, az MSZMP X. kongresszusan a Hazafias Népfrontot gy hataroztak meg,
mint ,,a legszélesebb politikai tomegmozgalom, amelynek keretében a pdrt vezetésével
megvaldsul a tarsadalom valamennyi osztalyanak és rétegének 6sszefogasa a szocia-
lizmus épitése céljabdl”'? Ugyanezen a partkongresszuson, a HNF fétitkara, Bencsik
Istvan a KB beszamol6bdl idézett meghatarozast csak adatolta: ,A part szévetségi
politikaja egész népiink megelégedését vivta ki. [...] Igaz, vannak idehaza gondjaink.
Nehezen indultunk, és még mindig visszah(z benniinket a mult terhe és 6roksége. De
a haladas képe mégis igaz. [...] Nemcsak dolgozunk, de oriiliink is szépiil6 életiink-
nek...”'® A part f6titkara, Kadar Janos, a kovetkezé partkongresszuson, 1975-ben igy
beszélt a HNF-rdl: ,,A Hazafias Népfront-mozgalom a part szovetségi politikajanak a
jegyében, a part vezetésével ... fej-
6dott tovabb, szélesitve a part és a
parton kivili dolgozdk kapcsolatat,
segitve a tomegek cselekv részvéte-
lét politikai, tarsadalmi életiink sok
irany( fejlesztésében...”'* A kadari,
1975-0s, jubileumi-linnepi kongresz-
szusi beszédben a latvany valosag-
ként allt el6. A Kadar altal sugallt
valésagban a HNF olyan mozgalom
volt, amiben a néptomegek politikai
cselekvése megvaldsulhatott, és amely
a part politikai vonalat csak meger6-
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A kuvaiti emir latogatasa
a szentendrei Skanzenben.
A Ferenczy Mlzeum
Fototarabol

sitette. A valéjaban mozgalom-szimulakrum Hazafias Népfront aktualis fétitkara, Sar-
I6s Istvan is csak illusztralhatta a kadari tételeket a partkongresszuson. Mondaniva-
I6janak veleje az volt, hogy a HNF teljes mértékben egyetért a part politikajaval. ,,An-
nak a hatarozott szandéknak adott kifejezést, hogy minden erejével kiveszi részét a
XI. kongresszus hatarozatainak megvaldsitasaban. Annak, hogy a dolgozd nép koz-
életi aktivitasa fokozodjék, nemzetkozi jelentGsége és kovetkezménye van.” Kiilfoldi
vendégeiknek azt sulykolta a HNF ndémenklatdra, hogy ,,mozgalmunk olyan kerete a
nemzeti 0sszefogasnak, amelyben minden tarsadalmi intézmény, és minden, politi-
kankat tamogatni kivané allampolgar részesévé valhat a k6zos cselekvésnek.”'> A HNF
mint [atvany imigyen lehetett egyszerre politikai eszkoz és cél. Lathattuk, a magyar-
orszagi népfrontot nem Guy Debord olvaséja, hanem Rakosi Matyas hozta létre, majd
Kadar Janos fejlesztette tovabb. Feladata latvanyos, a partpolitika altal generalt moz-
galomszimulakrumként a part politikdjanak latvanyos legitimalasa volt. Hazafiasan és
népiesen. Es legf6képp: latvanyosan. Nem véletlen, hogy a Hazafias Népfrontra vonat-
kozo partdokumentumok — mind az 1957 november 2 1-i Kézponti Bizottsagi hataro-
zat, mind az azt megujité 1967. julius 4-i, a Hazafias Népfront helyzetérdl és felada-
tairdl szol6 Politikai Bizottsagi hatarozat'é fontosnak tartotta annak hangsualyozasat,
hogy ,.a népfront nem tomegszervezet, hanem széles, demokratikus politikai tomeg-
mozgalom.” Ehhez 1967-ben még hozzatették, hogy ,ez a szemlélet ma mar egyér-
telmiien elfogadotta valt, és lényegében a gyakorlatban is érvényesiil.”'” A népfront
mint [atvanyszervezet, mint mozgalom-szimuldakrum még a parthatarozatok szerint
is politikai akaratbodl keletkezett. Mozgalomma — az 1967-es dokumentum figyelmes
olvasdja ezt pontosan tudhatta — nem magatél valt. Azt pedig a napi tapasztalatbdl
tudhatta, hogy a népfront mint latvany, valdjaban csak fantomtémegekre hivatkozo
fantommozgalom, ami val6jaban csak latvanyszerepet tolthetett be az allamszocialis-
ta rendszer mindenkori politikajaban.

282 A népfrontok mint kirakatintézmények, az allamszocialista rendszereket azok bu-
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kasaig kiszolgaltak. Funkcidjuk a desztalinizaciot kovetd partpolitikai cikk-cakkok hii
kovetése és ldtvdnyos — mind kiil-, mind belfoldi — illusztralasa volt végig. Ezek a po-
litikai cikk-cakkok Sztalin halalat, és kiilonosen az 1956-0s magyarorszagi forradalmat
kovetben a tarsadalom siri csendjét garantalo életszinvonal-politikat (a tarsadalom
korrumpalasat) vegyitették hazafiaskodd nacionalizmussal, illetve rend6ri elnyomassal.
Magyarorszagon a Kadar-rendszer elsé éveit kovetéen a rend6ri elnyomasrdl a tarsa-
dalmat korrumpal6 életszinvonal-politikara — és ezzel szoros 6sszefiiggésben az Ggy-
nevezett szovetségi politikara — tevédott at a politikai hangsuly. Lengyelorszagban ezt
az 1968-as didkmegmozduldsokat kdvet&en a hivatalos nacionalizmus ,,szinesitette”.
A romaniai nemzeti kommunizmus az allami rend6rségi elnyomas és a hivatalos na-
cionalizmus perverz elegyévé lett a nyolcvanas évekre.

A Kadar-korszak hivatalos — a parthatarozatokbdl kit(iné — viszonya a hazafiassag-
hoz és a népfrontos népiséghez nem volt mindig ugyanaz a jelenség. Az 1956-6t
kozvetleniil kovetd években, a kadari szovetségi politika intézményesiilése el6tt a
hazafisag, a nacionalizmus mint az imperialista felbomlasztas lehetséges eszkozei
értelmezddtek. A ,,nemzeti kommunizmus” a Moszkva iranyitotta leninista kommu-
nista partok f6 ideologiai ellensége volt az 6tvenes évek végén. Ezt szinezte Magyar-
orszagon az 1956-os forradalom friss élménye. A hatvanas évek elején ebben a globa-
lis és magyarorszagi kontextusban fogalmazott gy az MSZMP KB aktualis ideoldgiai
iranymutatasa, hogy ,,(a) nacionalista mozgalmak és a nacionalista ideolégia ... bo-
nyolult jelenségek... A hazankban végbement szocialista atalakulas [ényegében meg-
sziintette a nacionalizmus tarsadalmi alapjait. [...] De ezzel még korantsem sz{int meg
a nacionalista ideoldgia hatasa... A szocialista hazafisag mindenekel6tt népiink szo-
cialista vivmanyainak, forradalmi alkotéerejének, ezek nemzeti és nemzetkozi jelen-
ségének a tudatabdl taplalkozik. [...] A kapitalizmustél a szocialista orszagok terhes
eszmei Orokséget is kaptak: a mas nemzetek iranti bizalmatlansagot, a nemzeti el6-
itéleteket. A nacionalizmus a szocialista orszagokban a csakugyan el6fordulé ellent-
mondasokba és az évszazadok 6ta meglevd ... téveszmékbe és mélyre ivodott érzel-
mekbe kapaszkodik. [...] A nacionalizmus hazankban a legtomegesebben hatd, a szo-
cializmus fejlédését veszélyeztet6 ideoldgia...”'®

Az idézett, 1965-0s partdokumentumhoz képest az érett Kadar-korszakra maganak
a partnak a hozzaallasa is alapvet6en megvaltozni latszott a hetvenes évek végén. Az
ugy nevezett népi kulttra vezet6 partos ideologusa, Kiraly Istvan mar a vilagrendsze-
rek harcanak kontextusaban egész masként latta és lattatta ezt a kérdést: ,,Aki a ma-
ban az ideolégiai fellazitasnak csak egyik valfajat, a nacionalizmus buktatojat latja, s
nem veszi észre az imperialista eszmei behatolas masik nem kevésbé veszélyes oldalat,
a nemzeti nihilizmus, a szupranacionalizmus téziseiben ott haté 6nzést, kapitalista
mérgezettséget, a Veres Pétertol emlegetett ,élvezetvallast”, , liberal-individualizmust”:
nem figyel fel az a torténelmet vizsgalva sem arra, hogy nemcsak nacionalista sz(ik-
kebl(iséget, provincializmust hordtak magukban a malt Habsburg-ellenes szabadsag-
harcai sem, de egy mindenfajta individualizmussal szembefordulé patriotizmust, nép-
szeretetet is. Nem veszi észre, hogy kritikailag tovabbvive, atértékelve eszmei fegyver
az igy létrejott érzés. [...] ez is segit abban, hogy a fejlett kapitalista orszagok fellazi-
to torekvéseivel, vendégmunkasokat toborzo csabitasaival szemben elleneréket kapjon
a lélek. [...] A kapitalista életforma hGzderejével [...] szembedllitja ez a haladé magyar 283
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mult régi nagyjainak, nagy alkotdinak foldhoz és néphez kot6dé kemény elszanasat,
helytallé dacat is: a sajatos magyar szabadsagharcos eredet(i hazaszeretetet. [...] a
tortenelmileg létrejott kurucos-szabadsagharcos hazaszeretetnek ... legbensébb lé-
nyege: a megkotottség-érzet; a hliség a lenthez, a ,,szegény hazahoz”, ... a kotédés,
avonzodas a nekiink kiszabott cselekvési térhez, adott valésaghoz, adott emberekhez.
A forradalmi kozelre tekintés ... a szocializmus bevitele a kis (igyekbe, a mindenna-
pokba: a hétkoznapok forradalmasitasa; az otthonteremtés egy orszag szamara.”'®

A partdokumentumok, direktivak s a mogottiik felhalmozott partos tudomanyos-
szakeértdi szovegek mint torténeti forrasok alkalmazasakor mindig izgalmas a benniik
felbukkand kritikai elemek vizsgalata. Az adott szovegtipusok tudni illik a fényes jo-
vére vonatkozé elképzelések, illetve azok torténelmi sziikségszer(iségként valo értel-
mezése mellett rendre tartalmaztak olyan — akaratlanul is — kritikai elemeket, amelyek
az aktualis partpolitikai vonalat magyaraztak, a megel6z6 partpolitikai vonal kritika-
jaként. A lehetséges torténeti valdsagot ezek az onkritikus kitételek gyakran roppant
élesen vilagitottak meg. igy térténhetett meg, hogy a partkézpont illetékese egy elmé-
leti szovegben pontosan irta le —a kadari kétfrontos harc jegyében, és az adott esetben
egyszerre a hatarokon belllre és azokon tdlra izenve — a nemzetiségi folklorizmus
kritikajat: ,,Nacionalista barbarsag minden olyan torekvés, amely nemzetiségek kultd-
rajanak felszamolasat célozza. Egy-egy csillag valamennyi az emberi kultara égboltjan.
Kioltani 6ket b(in volna. De hiba volna ezeket a kultarakat valamiféle diszitGelemnek
tekinteni. Vannak, akik a nemzetiségek kultarajaban csak folklért latnak, népviseletet,
népi tancot, népdalokat — olykor »gydngyds bokrétdat«. A nemzetiségek a maban élg,
dolgozo, alkotd kozdsségek. Mai kultiirara van sziikségiik, szocialista tartalmi nemze-
ti kultiirdra.” A szerz6, Nonn Gyorgy, mikdzben mint fontos célt emlitette a korszer(i
nemzetiségi kultlra megteremtését, kritikusan jelezte, hogy ahelyett az aktualis valé-
sag inkabb a diszitGelem és a gyongyosbokréta szavakkal irhaté le. Bar alapvet6en az
évszazados torténelmi elmaradottsaggal magyarazta a korszer(i, szocialista tartalmu
nemzetiségi kultdra hianyat, de onkritikusan jelezte, hogy a ldtvdnyos politikai folklo-
rizmus is akadalya lehet adott esetben a kivant cél elérésének.?® Persze, a kritikai tény-
leirds csak elvétve jelenhetett meg a hazai nemzetiségi politika tidvtérténetérél sz6lo
szovegfolyamokban. Az MSZMP vonatkoz6 politikajat helyesnek, elvszer(inek bemu-
taté alapmi szerzGje példaul a lenini nemzetiségi politika mintapartjanak torténeteit
vazol6 szoveget kovetSen a part és a Hazafias Népfront példas nemzetiségpolitikai
gyakorlatarél szélva kizarélag a diszit6elemeket, a ,,gyongydsbokrétakat” tudta fel-
hozni. ,,A nemzetiségi szovetségek a Hazafias Népfronttal egylttmiikédve szervezik
a hazank kiilonb6z6 nemzetiségii lakosainak baratsagat apolni, elmélyiteni hivatott
rendezvényeket, amelyek »nemzetiségi napok«, »baratsagi napok« néven mar sok koz-
ségben valtak hagyomanyosakka. A szovetségek segitik a helyi nemzetiségi népmvé-
szeti csoportok munkajat, szamukra misorfiizeteket adnak ki. A legjobb nemzetiségi
egylttesekkel igynevezett kultdrkorutakon latogatjak a nemzetiségi kozségeket, kul-
turalis cserekapcsolatokat tartanak fenn a szomszédos orszagok népmiivészeti cso-
portjaival. [...] A nemzetiségi szovetségek legfontosabb tevékenységei kozé tartozik
a Hazafias Népfront szervezeteivel egyiittm(ikodve politikai tevékenységet kifejteni.
[...] Amikor azt mondjuk, hogy nalunk a nemzetiségi a helyére kerilt, azon azt értjiik,
284 hogy nincsenek sulyos, megoldatlan problémak, hogy nalunk j6 a nemzetiségek koz-
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érzete.” Mindez az MSZMP politikajanak, és kiilonosen az 1980-as partkongresszus
hatarozatainak tudta be a szerz6, Kévagé Laszl6.2' A part elméleti folydirataban meg-
jelentekkel — ha finoman is, de — vitazott a partmunkasok lapja, a Partélet egy masik
szama.?? A szerz§ szerint ,az utobbi idében a néhany szomszédos orszagban él6 ma-
gyar nemzetiség( lakossag sorsaért val6 aggodas helyenként egyiitt jar eredményeink
talértékelésével.”2® A talértékelt latvanyos eredmények mellett ott sorjaztak a cikkben
a sajnalatos tények, amik az anyanyelvi kultara és oktatas elsorvadasardl széltak. Az
ovodakban, iskolakban tanitok egész masként lattak a nemzetiségek kultdrajanak hely-
zetét, mint a latvanyos nemzetiségi fesztivalok diszvendégei. Kiviilrél nézvést a lat-
vanyos igymenet még a nyolcvanas években is sikertorténetnek tiint. ,,A kozm(ivel6-
dési tevékenység gerincét a nemzetiségek népmiivészeti csoportjai jelentik. Kedveltek
a himz6korok, a nemzetiségi pavakorok is. (...Ezek lettek a nemzetiségi kultdranak
mintegy a reprezentansai...) A szlovakok, a romanok népi tajhazai, a mizeumok gaz-
dag nemzetiségi gy(ijteményei az intézményszer(i hagyomanyé&rzés fontos bazisai.”?*
Am a fontos bazisokon viragzoé latvanyosan muzealizalt nemzetiségi kultira még a
korlatozott nemzetiségi nyilvanossag szerint is komoly gondokkal kiizd6tt. Az anya-
nyelvi (valéjaban kétnyelv(i) oktatds mellett a nemzetiségi konyvkiadas is a rezerva-
tumlét egyértelm(i jegyeit mutatta. Néprajzi kiadvanyok mellett népmesék, népdalok
tették ki a vékony hazai nemzetiségi konyvkiadds gerincét.?> A nemzetiségi lét, a nem-
zetiségi kultra egyre inkdbb a mGzeumokba szorult.?¢

Azt azért a Mlivel6dési Minisztérium illetékes nemzetiségi szakembere, Kévago
Laszlé6 is latta, és ovatosan lattatta, hogy a ldtudnyos sikerek mogott leggyakrabban
szomoru valdsag allt. Igaz, mindezt évatosan jelezte mindig Kévago, mint példaul:
»Nemzetiségi oktatasiigyiink ... j6l, de még mindig nem kielégitGen szolgalja a Magyar
Népkoztarsasag nemzetiségi politikajanak megvaldsitasat. [...] Az eredményeket ennek
ellenére sem lehet kielégitGnek tartani. Nem lehet, mert nemzetiségi oktatasiigyiink
nagyon mélyrélindult ..., s ... az értelmiségi réteget nagyon kedvezétlen koriilmények 285
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kozott kellett kiképezni. [...] Magyarorszag folklorkincsét nagymértékben gazdagitja,
tarkitja a nemzetiségek népi kultraja, miivészete. A nemzetiségi hagyomanyok, nép-
szokasok apolasan alapulé nemzetiségi kulturalis élet a délszlavoknal, a szlovakoknal
és a romanoknal a felszabadulastél kezdve, a németeknél pedig az 1950-es évek elsd
felétél kezdve erételjes kibontakozasnak indult, és szép kezdeti eredményeket ért el.
Ez a kulturalis tevékenység azonban hosszl ideig egyoldalt volt, mivel szinte kizaré-
lag a folklor teriiletére szikiilt le. [...] Nem kis szerepet jatszott ... ebben a lesz{ikii-
lésben az egyfajta igénytelenség is. Nemzetiségi lakosaink nagy része nem tanulta
iskolaban anyanyelvét, vagy ha tanulta is 1945 el6tt, annak leggyakrabban tajnyelvi
valtozatat. [...] Az elmondottak miatt nemzetiségeink viszonylag gazdag, felszabadu-
l4s utani kulturalis torténete a kozelmultig meglehet8sen egysiki volt. igy féleg a
néptancban, a népszokasok szinpadra vitelében és a népdalok karéneklésében sikeriilt
eredményeket elérni.”?® A dialektikusan felfogott nemzetiségi politika leglatvanyosabb
sikerei a Pdvakdrhéz kotédtek, azaz az €16 nemzetiségi kultdrat egyszerre helyettesi-
t6 és szimulald kvazi-mozgalomhoz, illetve a nemzetiségi, hagyomanyos néprajzi
muzeumokhoz koéttettek a nyolcvanas évek legelején is. ,,A nemzetiségi énekkarok és
a tobbnyire »Pavakor« néven miikodé egynem( kdérusok az 1970-es években mind
mennyiségben, mind szinvonalban szép fejlédést értek el. [...] Az 1970-es években
jelentés elGrelépés tortént azon a téren, hogy a magyarorszagi nemzetiségek sajatos
néprajzi hagyomadnyait, annak targyi és szellemi értékeit tudomanyos eszkdzokkel is
gylijtsék, értékeljék és a kozmiivel6dés szolgalataba allitsak. Ennek keretében négy
nemzetiségi bazismdzeum létesiilt...”?°

Még a legszarazabb, legévatosabb médon partos, az MSZMP alapvetGen helyes
nemzetiségi politikajat dvozité hattérszovegben is fel-felbukkantak részint dramai
elemek, mint példaul a német nemzetiségi kulturalis habort kdvetd megkésett meg-
induldsara vonatkozo kitétel, részint a nemzetiségi kulttra lehetséges valdésagara vo-
natkozo onkritikus gondolatok. Az 6nkritika- amit persze dvatosan adagoltak a direk-
tivaszovegek, illetve az azokat valdjaban elkészit6 szakemberek szakmai tanulma-
nyaikban — arra a valdsagra igyekeztek reflektalni, hogy a Kadar-korszakban el6bb a
nemzetiségi kultdra alapintézményeit, a nemzetiségi iskolakat megsziintették vagy
elsorvasztottak (korzetesitették stb.), majd tényleg réviddel ra latvanyos, kézponti
politikai tiggyé lett a folklorizalt és muzealizalas alatt Iévé nemzetiségiigy latvanyos
felmutatdsa politikai célbdl, és nem ritkan efemer politikai eseményeken.?°

A hazai nemzetiségekkel foglalkozé tarsadalomtudosok is a fenti dialektikus képet
adatoltak. Egyfel6l az anyanyelvi kultdra, az oktatasi intézmények elsorvadasarol,
masfel6l pedig az igy nevezett népi kultdra —ami a gyakorlatban a folklorizmussal volt
azonos — reneszanszardl szamoltak be.3!

Az érett Kadar-korszak ,,hazafias népfrontpolitikdja” homlokterében az ajbdl fel-
fedezett nemzetiségek, pontosabban a latvanyossagga valé nemzetiségi politika esz-
kozei, a nemzetiségi tancosok, énekesek keriiltek. Egy latvanyos, szines, él6 népraj-
zi-nemzetiségi mizeum latvanyelemeiként. , Tobb nyelven, egy akarattal.” A debordi
fordulattal élve, ami latvanyos volt, az lett a népi-nemzetiségi kultdra. Ami mizeumi-,
rezervatumi-,3? vagy épp fesztivallatvanyossag volt, az lett a népi kultdra, az lett a
nemzetiségek nemzetiségi mivoltanak megélésének kerete.

286 A megyei partbizottsagon tartott iiléseken idénként a valddi népi kulturalis fogyasz-
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A Szentendrén 1976-ban atadott,

a Ferenczy Miizeumhoz tartozé Népmi(ivészetek
Haza képe egy szemkozti kapualjbél.

A Ferenczy Mazeum Fotétarabdl

tasra vonatkozo adatok is elhangzottak. 1958. de-
cember 19-én az MSZMP miivel6dési politikajanak
Pest megyei érvényesiilésérdl targyaltak a jelenle-
v6k. A napirendi pont kijelolt el6adéja, Turgonyi
Jalia a kulturalis forradalom céljarél és értelmérél
sz6l6 altalanossagokat kovetGen jelezte, hogy az
1956-hoz kothetd nacionalista fellangolas a megyei
kulturalis vezetésben is megjelent. Biiszkén jelen-
tette be az el6ado, hogy ennek képviseldit eltavo-
litottak posztjaikrél. Kilonosen érdekes Turgonyi-
né el6addi beszédébdl az az adat, mely szerint a
Csepel Auténdl operara, hangversenyre, szinhazra
37 ezer forintért adtak el jegyet a kultUrosok, mig
operettre, cirkuszra 81 ezer forintért. Hangsulyoz-
ni kell, hogy ez az adat a , kultarforradalom” ma-
sodik szakaszanak kezdetére vonatkozott. Mas
hozzasz6l6 (Szant6 Miklds) is tényként emlitette,
hogy az operett és a cirkusz sokkal népszer(ibb volt
a kultarforradalom idején az operanal. A megyei
partbizottsag munkatarsa, Kovacs Béla (j munka-
stilust javasolt a part kultdrpolitikajanak megyei
implementalasaban: segiteni a kezdeményezéseket.
A helyi kezdeményezések politikai felkarolasanak elGtérbe helyezésével egy idében a
~nemzeti kommunizmus” veszélyére is figyelmeztetett, mondvan ezeknél a kezdemé-
nyezéseknél a nemzeti forma gyakran megelGzi a szocialista tartalmat. Kulturalis téren
is a f6 veszélynek a jobboldali revizionizmust nevezte meg Kovacs Béla. A ritualis és
»korszer{i” jobboldali revizionizmus-, illetve nemzeti kommunizmus-kritikat kovetéen
a hozzaszo6ldé konkrétan kiemelte az (j munkastilus mint forma egyik lehetséges és
politikailag tamogatandé tartalmat: a népmiivészetet és néprajzot. A Galga-mente és
Tura voltak a legf6bb pozitiv, felkarolandé és népszer(isitend6 példai. Mind mondta:
»Perspektivaban fontos helyiik és szerepiik van a megye kulturalis, m{ivészeti fejl6dé-
sében. Foglalkozni kell ezekkel a kérdésekkel, latni kell példaul a Galgamenti népi ha-
gyomanyok szépségét és hatasat az ifjisagra és (a) ragaszkodast az ott kialakult ha-
gyomanyokhoz.”.

A megyei kultarpolitikarol szélé partbizottsagi vita 1958 decemberében mar nem
Rakosi Matyas orszagaban zajlott, aminek kovetkeztében olyan akaratlanul is fontos
és pontos megallapitasok is elhangozhattak, miszerint a kultarpolitika alapkérdése a
hétkéznapi anyagi kulttra, az ellatds alacsony szinvonala.?? A kultdrforradalom, az
opera és a szinhdz versus operett és cirkusz kérdésénél fontosabb kultarpolitikai téttel
birt mar a Kadar-korszak elején a hétkoznapi anyagi kultura, az ellatas kérdése. 287
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Alig egy évvel késébb, az MSZMP Pestmegyei Bizottsaganak haroméves programja-
nak vitajan, 1959. janius 2-an mar elemeiben megjelent a Kadar-rendszerre jellemz6
kultdrpolitika, és azon beliil a folklorizmus lehetséges politikai hasznalatanak, szere-
pének majd’ minden dontd eleme. A benyujtott anyag az ,ellenforradalom” karos
hatasairdl szolva veszélyes politikai kisiklasokrél szolt. A kultara partatlansaganak,
fliggetlenségének veszélyes jelszava hamar népszer{iségre tett szert a megyei kultura-
lis életben. Tovabbi karos jelenségként emlitették, hogy minden jel szerint megélénkiilt
a hitélet. A korszak donté politikai kérdésében, a falu szocialista atalakuldsaban fontos
csapasnak tartottak a kistulajdonosi szemlélet lekiizdését a miivel6déspolitika eszko-
zeivel. Az egy évvel korabbi kultarforradalom ekkorra mar a szérakozva nevelés vagya-
va szelidiilt.

Ami a konkrét kozmiivel6dési feladatok illeti, a nagy atalakitas keretében az alab-
biakra kivantak a part megyei vezetdi a hangsulyt helyezni: I. Ontevékeny miivészeti
munka: népi tanctanarok, zene- és énekkarok felkarolasa, szponzoralasa; 2. A nép-
mivészet mint kozponti kultdrpolitikai kérdésen belil a ,népmiivészeti hagyoma-
nyaink apolasa, értékeink megbecsiilése fontos miivelédéspolitikai feladat.” Ezért, mint
fogalmaztak, ,el6 kell segiteni népmiivészeti kincseink gy(ijtését.” A népmiivészeti
kincsek mint kultarpolitikailag hasznalhat6 latvanyossagok gy(jtésében a néprajz-
kutatoék, pedagdgusok, tanccsoportok tagjai, a didkok jelentették a politikai és szakmai
bazist az anyag szerint. Az MSZMP (j megyei politikai kurzusarél szél6 anyag egy-
értelmiien fogalmazott a politikailag latvanyosan hasznosithaténak tartott népi kul-
tara konkrét alkalmazasanak lehetdségeir6l: ,,A meglevd (] gy(jtések eredményébdl
rendszeresen meg kell tartani a megye népmiivészeti kiallitasat, népi zene- és tancbe-
mutatot. [...] Gondoskodni kell kival6 tehetség(i népmiivészeink megfeleld politikai-er-
kélcsi tamogatasardl.”34 Egyértelmiien fogalmazott az 1959-es (kultdr-) politikai do-
kumentum: a latvanyos, mazeumi kiallitasként és/vagy latvanyos misorként felhasz-
nalhaté népmivészet politikailag, erkdlcsileg (anyagilag) tamogatandoé.

Az 1961. oktober 30-i partbizottsagi iilés az MSZMP 3-éves megyei programjara
rimelve fogadta el az MSZMP Pest Megyei Bizottsaga 6téves miivel6déspolitikai irany-
elveit. A népmiivészet (6ntevékeny miivészeti csoportok miikodése) a dokumentum
szerint példamutatdan fontos volt Pest megyében a Galga-mentén, a Tapio volgyében
és a Pilisi falvakban. A dokumentum a népi kultdra, a nép és a nemzetiségek latvanyos
politikai muzealizalasa jegyében hangstlyozta a helyi mizeumok fontos szerepét (Aszo-
dot, Pencet emlitve). A kozm(ivel6dési feladatok felsorolasa k6zott fogalmazddott meg
leginkabb a kulturalis latvanypolitika f6csapasa: ,,A tudomanyos gy(ijté munka iranyi-
tasaval, segitésével, palyazatok kiirasaval, kiallitasok rendezésével, a néphagyomany
mai életiinkben val6 korszer(i alkalmazasaval segitsiik a népmiivészet fejlddését. Nép-
szer(sitsiik legjobb termékeit népmi(ivészeti taj- és idegenforgalmi teriileteinken, kul-
turalis intézményeinken keresztiil.”> A latvanypolitikiba mar ekkor bekeriilt az ide-
genforgalom, ami valddi fontossagat majd egy évtizeddel késGbb nyerte el.

A vonatkozé megyei partiratok alapjan agy tlinhet, hogy a Kadar-korszak elején
lefektetett [dtudnyos politikai iranyelvek alapjan folyé Pest megyei mivel6déspolitikai
tigymenet a folklorizmusban is zavartalan és toretlen médon nyudjtott megnyugtato
latvanyt a politikai megrendelGk szamara. A k6zmiivelGdés fejlédése Pest megyében té-
288 maban tartott megyei partbizottsagi Glés 1974. szeptember 27-én hosszan sorolta a
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Nagykorosi plakat 1982-bal.
A Ferenczy Muzeum Torténeti
Dokumentacids Gy(jteményébdl

megyei Szdvetségei dltal

A Fogyasztasi Szévetkeretek Békés és Pest
' a Kodaly centendrium alkalmabél meghirdetett

NEPI- és CIGANYZENEKAROK

R versenyének
) GALAMUSORAT
és eredmény hirdetését

1982,
szept.

s-an este 19.30 drai kezdettel rendezik

a Nagykiirisi ,,Toldi Miklos” Elelmiszeripari kizépiskola
auldjaban (Ceglédi at 40. sz.)

A misorban fellépnek :

n Bikis megyei Szeghslom es Vidéhe AFENE fzesgyarmafi élterme
o5 on Békes 6s Vidike AFINZ pinceborosd zeackarai
Andédiné Pal Olga ¢ Ando Mihaly népdulenckesck kivremikadeséevel.

a Pest megycl Rackeie & Vidéke AFENS  hiskan” étterminck senchara,

valamint & DELPest megsei AVESZ cegledi éltermének renckara

Gal Karolyé és Lesti anné mépdalenckesek
A misor meghivotl vendeguiiyésre

Talabér Erxsébet mmgyarnowm énches

Jrgyek o helyszinea &

elivéteiben (30— Ft) n nagykorbai AFISZ rohisati sruhiciban valthatoh!

Minden érdekldst szeretettel var

latvanyos sikereket: ,,A népi kultra apolasa tiikr6z6dik 19 néprajzi emlékeket gyijto
muzeumi intézményiink munkajaban, a Tapiomenti Egyiittes sikeres szerepléseiben,
a Galga-menti népi fesztivalban, az évente meghirdetésre ker(il6 néprajzi és honisme-
reti palyazatokon, a 12 »Népmiivészet mestere«, a néprajzi és diszitémiivészeti szak-
korok, a néptanc csoportok, és a népdal kérok tevékenységében. Megyénk rendezte
meg els6 izben a »Ropiilj pava« korok Orszagos Talalkozéjat. [...] Kézmiivel6dési
munkank szerves része a nemzetiségi kultarajanak apolasa. Tovabb javultak a nemze-
tiségi lakossag anyanyelvi miivel6dési feltételei, fejlédtek a nemzetiségi klubok, béviil-
tek a nemzetiségi miivészeti egylittesek hazai és kilfoldi szereplési lehetéségei.”
1970-1974 kozott 200-an részesiiltek a Népm(ivészet Mestere, a Kival6 Népmiivel6,
a Szocialista Kultaraért s a Miniszteri Dicséret kitiintetésekben.¢ A mivel6déspoliti-
ka homlokterében mar leplezetleniil allt az érett Kadar-korszak vonatkozé partdoku-
mentuma szerint is a fesztival mint m{faj, a latvanyos miisorokban megjelen6é meg-
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rendezett folkloresemény, s a latvany mogotti jelenségek muzealizalasa. Biiszkeségre
adott okot a Répiilj pdva kampanyban bet6ltott Pest megyei (ttor6 szerep is.

1979. szeptember 21-én feladattervet fogadtak el a Pest megyei partbizottsagon az
MSZMP nemzetiségi politikajanak tovabbfejlesztésére. Az lres széveg hangsulyt he-
lyezett annak kijelentésére, hogy ,,a nemzetiségi politika partunk politikdjanak szerves
része.” Ekkorra a magyarorszagi nemzetiségi (latvany-) politika egyre nyilvanvalobb
madon a kornyezd ,,szocialista” orszagoknak — és csak rajtuk keresztiil a belfoldi fel-
hasznaldknak — szélt. Alkotmanyban biztositott jogok, latvanyos fejl6dés és hasonlok
mentén irddott le ez az lizenet az MSZMP aktualis szovegében. Abban, amely konkrét
eredményként azt tudta csak megemliteni, hogy az amat6ér nemzetiségi miivészeti
csoportok szama emelkedett.?’

Hogy a kadari szovetségi politika az adott teriileten kizarélag latvanyrél, annak fel-
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Szentendrei plakat
1989-b6l. A Ferenczy
Mdazeum Torténeti
Dokumentacios
Gyf(ijteményébdl
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mutatasardl szolt, hogy a kadari szovetségben valddi tomegek helyett latvanyos fan-
tomtomegek3® és ritualis, am latvanyosan kézvetithetd politikai kultuszesemények
jatszottak a fGszerepet — mintegy akaratlanul is jelezve: az adott ldtvdnyos politikai
tgyben a ldtvdnyos forma volt maga a kicsinyesen prézai tartalom —, mi sem bizonyit-
ja jobban, mint a magyarorszagi ciganysag kovetkezetes ignoralasa a széban forgd
kultuszeseményeken. Nem lehet a Kadar-kor egykori kozjogi nemzetiség-felfogasara
szlikiteni a ciganysag ilyetén hianyat a szovetségi politikat szimulalé kultuszesemé-
nyekrdl. Hisz a kadari politikaval valé szovetséget szimulald kisebbségi-nemzetiségi
fantomtomegek mellett a hazai ciganysag valédi tomegei csakis mint szocialis, rendé-
szeti és kozegészségiigyi problémaforrasként jelenhettek meg. A korszak tomegkom-
munikaciéjaban is igy szerepelt a hazai cigdnysag. A magyarorszagi nemzetiségi ki-
sebbségek fantomizal6dé (asszimilal6dd) tomegeivel szemben a honi ciganysag nem
annyira a Répiilj pdva, mint inkabb a Kék fény cim( televiziés m(isor szerkesztdi lat-
vanyeleme lehetett csak. A fentiek al6l szabalyer6sit kivételt képezett a ndtazene-
karok, ciganyzenekarok muzsikus ciganya. A ciganysag folkl6rja imigyen nem lehetett
a ,szovetségi politika” szerves latvanyeleme, mik6zben a ciganysag hagyomanyos
sztereotipiakbdl épitkezé negativ képe, a politikanak — és példaul a Kék fénynek hala
— sajnalatos modon folklorizalédott, lett része a kadari idészak népi kultdarajanak. Ki
lehet jelenteni, hogy a Kadar-rendszer szdvetségi politikdjaban a hazai ciganysagnak
nem lehetett helye. Mivel ez a szévetségi politika a kisebbségek esetében is kizardlag
latvanypolitika volt. Es a ciganysag mint olyan latvanyelemként nem volt — a dolog
kicsinyes latvanytermészeténél fogva — politikailag felhasznalhat6, bemutathaté. Sem
a korszak elején, amikor a széban forgd szovetségi latvanypolitikanak — azaz a tarsa-
dalmi-politikai szovetség latvanyos szimulalasanak — kizarélag belpolitikai, konszoli-
dacios célja volt, sem pedig a Kadar-korszak masodik felében, amikor a magyarorsza-
gi kisebbségi latvanypolitikanak immar — igaz, els6sorban belféldi, belpolitikai hasz-
nalatra — kilpolitikai szerepe is lett.>°

1985. februar 1-én kibGvitett megyei partbizottsagi tilésen vitattak meg a megye
politikai vezet6i a megyei partbizottsag beszamoléjat a Xll. kongresszus 6ta végzett
munkarol. 1985 elején a szokasos ritualis sikerjelentésekbe mar helyenként Gszinte
tényfeltarasnak haté hangok is elhangzottak. Az MSZMP XIII. kongresszusara ezek a
tényfeltar6 hangok mar nem jutottak el. Herczenik Gyula a , kulturalis rész kiegészi-
tését javasolta a népmiivészetek részletesebb elemzésével. Pest megyében igen élénk
a népmiivészet, szorakozast nydjt a lakossag szamara és nem utolso6 sorban jelent&s
nemzetkozi sikerek is felmutathatok.” Krasznai Lajos (el6add) valaszaban elismerte,
hogy valdban foglalkozni kell a népmiivészet kérdésével...”4° Minderre mar sem idé,
sem politikai akarat sem maradt. Az (gy nevezett szovetségi politika, aminek legfGbb
intézménye a Hazafias Népfront volt, és amelyiknek egyik leglatvanyosabb eszkoze
épp a folklorizmus volt, a tarsadalom csendjét garantalo6 életszinvonal-politika forra-
sainak kiapadasaval fokozatosan vesztett népszer(iségébdl. Ha magat az (igy nevezett
szovetségi politikat, vagy épp a Hazafias Népfrontot nem is lehetett az els6 nyilva-
nossagban kritizalni, de a latvanyos folklorizmus az 1980-as évek elejétdl egyre élesebb
kritikak, sajtopolémiak targya lett.4' A magyarorszagi allamszocialista rendszer leg-
utolsé éveiben maga a Hazafias Népfront, pontosabban annak némenklatdaraja elfordult
a latvanyos szovetségi politika-imitalastol. Akkoriban mar e némenklatdra jobban ta- 291
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jékozott tagjai is egyfajta — rendszerkritika nélkiili — modellvaltasban voltak érdekeltek,
amely végsd soron a nomenklatira atmentését célozta meg. Ebben a nagy vallalkozas-
ban pedig mar nem volt sziiksége e némenklatiranak a latvanyos fantomtémegekre
mint hivatkozasi alapra. A kilénb6z6 kulturélis, 6ntevékeny vagy épp feliilr6l szerve-
zett kozosségeket magukra hagyta az Gket sokaig hasznalé6 némenklatdra, hogy a
rendszervaltast kovetben a fizikai infrastruktdrajukat is sorsara hagyjak. Diszfunkcio-
nalissa valt a Tobb nyelven — egy akarattal jelsz6 jegyében felfuttatott ,,mozgalom”.
Az abban leggyakrabban Gszinte lelkesedéssel résztvevék maganyos tomegként ma-
gukra maradtak. A tomegkommunikacioé és a valtozo politika mar egy dj népet, nép-
képet konstrualt ekkoriban. De ez mar egy masik torténet. Ami a Tobb nyelven, egy
akarattal vagy épp a Ropiilj pdva konkrét hozadékaként megemlithetd, hogy a tomeg-
kommunikacios figyelem és kampanynak hala sajatos homogenizacié ment végbe a
népi ,hagyomanyok” teriiletén is. A Ropiilj pdva televizids vetélkedd egyik korabeli
kritikusa igy fogalmazott errél: Az (j identitas eredménye egy tjhagyomanyokat dpo-
16 kdzdnség és el6addik, akik olyan dalokat énekelnek, amelyek nem jellemzik sajat
telepiilésiik zenei izlését, olyan ruhakban jarnak, »amiket alig viselnek sziil6foldjén,
csak az IBUSZ-plakatokon.«”4? Ez a folyamat id6tallonak bizonyult a rendszervaltast
kovet6en is. Pest megye telepiilésein, és legf6képp a budapesti agglomeraciéban a
hagyomany6rzék manapsag mezéségi viseletben mez6ségi tancokat jarnak, és nem
ritkan székely kapuk mogé térnek haza.
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