CSEH FRUZSINA
Az elmulas fazisai
A kerékgyarto-mesterség példaja

Az 1960-as évektdl a kerékgyarto-mesterség helyzete jelent6sen megvaltozott,
hiszen az intenziv gépesitéssel megsziint az igény a szekerekre és a kocsikra. A
tarsadalmi és gazdasagi atalakulasok viszonylag gyorsan zajlottak le, am a néprajz
kevésbé kutatta ezeknek a magankisiparra gyakorolt hatasat. A kerékgyartoknak a
megvaltozott igényekhez és lehet6ségekhez alkalmazkodo életutja ezen valtozaso-
kat illusztralja. A mesterség megsz(inése, felhagyasa megragadhaté olyan fogalmak-
kal, amelyek minden egyes elbeszélésben visszatérnek, s egyiitt kérvonalazzak az
eltiinés, megsziinés, a loss definiciojat. A vizsgalat kiindulopontja, hogy a mesterség
torténetéhez szervesen hozzatartozik eltinésének, megsziinésének folyamata is,
ezért szeretnénk felhivni a figyelmet a kézm(ipar kutatasakor a vdltozds dokumen-
talasanak jelentGségére is. Valtozas a mesterség torténetében és az egyén életében

egyarant bekovetkezik.

A kézm(ivesség és az ipartorténet kutatasa az 1950—1960-as években kapott nagy
lendiiletet, az addigi eredmények jelentGs és atfogd 6sszefoglalasanak a Magyar néprajz
Kézmiivesség cim(i kotetét tekintjik (Paladi-Kovacs et al., szerk. 1991). A magankisipar,
igy a kerékgyartd-mesterség s ezzel egy(itt a torténeti hatteret jelent6 céhek elsé le-
irasai az 1960—-1970-es évekre tehetdk, hiszen a gépesités megjelenésével ez volt az
utolsé pillanat az akkor még aktiv mesterek felkutatasara. A kutatas szempontjai kozott
a mesterség targyszer(i bemutatasan tal az 1960-as évek 6ta egyre nagyobb szerepet
kapott a kézmiives tarsadalomban és gazdasagban betoltott szerepének vizsgalata,
illetve az ehhez sziikséges szempontok meghatarozasa.' Az 1960-as évektdl a kerék-
gyarto-mesterség helyzete jelentGsen megvaltozott, hiszen az intenziv gépesitéssel
megsz(int az igény a szekerekre és a kocsikra. A tarsadalmi és gazdasagi atalakulasok
viszonylag gyorsan zajlottak le, am a néprajz kevésbé kutatta ezeknek a magankisipar-
ra gyakorolt hatasat. A kerékgyartdknak a megvaltozott igényekhez és lehetGségekhez
alkalmazkod¢ életdtja ezen valtozasokat illusztralja. A mesterség megsziinése, fel-
hagyasa megragadhat6 olyan fogalmakkal, amelyek minden egyes elbeszélésben vissza-
térnek, s egyiitt korvonalazzak az eltiinés, megsziinés, a loss definicidjat.

Jelen tanulmanynak nem az a célja, hogy felsorolja egy mesterség azon elemeit,
amelyek mar elvesztek, s azokat, amelyek még megmentendGk. Bar valoban fontosnak
tartjuk, hogy — amennyiben ez lehetséges — a kerékgyartok tovabb tudjak adni tuda-
sukat az utanpotlasnak, nem fogjuk itt ennek lehet&ségeit részletezni. Sokkal inkabb
arra helyezziik a hangsilyt, hogy a mesterség torténetéhez szervesen hozzatartozik
eltlinésének, megsziinésének folyamata is, ezért szeretnénk felhivni a figyelmet a kéz-
miipar kutatasakor a vdltozds dokumentaldsanak jelentéségére is. Valtozas a mester-
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ség torténetében és az egyén életében egyarant bekovetkezik. Napjainkban a mester-
séget mar csak a valtozas, a megsziinés, az emlékezés tiikrén keresztiil tudjuk kutat-
ni, joval inkabb elbeszélésekre és a még meglévé eszkozkészletre, mint gyakorlatban
megfigyelhet6 folyamatokra tdmaszkodva, s mindez a kutatas soran is j szempon-
tokra és megkozelitési modra készteti a kutatot.

A kerékgyarto-mesterség azon elemei, amelyekre felhivjuk a figyelmet, valamennyi
iparosszakmaval kapcsolatban felsorolhatok. Vannak olyan agai a kézmf{vesiparnak,
amelyek el6 tudnak allitani ma is hasznalhaté termékeket, s tudatosan torekedhetnek
a tudas megGrzésére a lehet&ségekhez képest. Azonban, noha sportkocsikra (homok-
futdk, hintok stb.) ugyan ma is sziikség van, senki sem rendel mar fatengely( paraszt-
szekeret, amely olyan hasznalatnak és kopasnak lenne kitéve, mint a gépek és beto-
nozott utak megjelenése el6tt. Tovabba senki sem bardolja és faragja kézzel a kerék-
talpakat és a kiill6ket, s farja ciginyfdroval a kerékagyat, maguk a kerékgyartok is
gépekkel végezték ezeket a munkafolyamatokat mar az 1960-as években. Erdekessége
a szakmanak, hogy az a fejlédés, a gépesités, ami a 20. szazad kozepén megjelent a
kerékgyartok eszkozkészletében is, s lehetGvé tette volna a gyorsabb termelést, tulaj-
donképpen a mesterség sziikségtelenné valasanak oka is volt egyben, s épp hogy egy-
re kevesebb termékre volt sziikség.

Az elvesztés folyamata megragadhaté a résztvevok elbeszélése alapjan, és gyakran,
igy a kerékgyartdk esetében is az elvesztett dologhoz, a szakmahoz kapcsolddé még
meglévd vagy hianyos targykészlet alapjan. Milyen targyak vannak még meg, azok je-
lentGsége, presztizse hogyan valtozik a tulajdonos, s hogyan a kiils6 szemlél6, a ku-
tatd szemével? Az elvesztés nemcsak a targyak veszteségével, de a nosztalgikus érzé-
sek miatt a targyak gy(ijtésével is egyiitt jarhat. Mindezek az egyes példak segitségével
kovetheték nyomon. Dolgozatomban négy volt kerékgyarté elbeszélése alapjan irom
le az altaluk megfogalmazott, a szakmahoz kapcsolédé értékeket, melyek egyben de-
finialjak is a mesterséget, s arra is keresem a valaszt, vajon mirdl arulkodik a naluk még
meglévo eszkdzkészlet.? Kizarélag a magankisipar keretein beliil tevékenyked, onal-
I6an vagy maximum egy-két segéddel dolgozo kerékgyartokkal foglalkozom. A kutatas
korébél kizarom a nagyobb Iétszam kocsigyarté miihelyeket, valamint a szakképzett-
ség nélkil dolgozdkat (kontarokat).

A loss fogalma

Szamos elemzés foglalkozik a loss fogalmaval és definialasaval (otthon elvesztése ha-
bor(l miatt, szeretett személy elvesztése, taj atalakulasa/elvesztése, hagyomanyok
elvesztése kisebbségek esetében stb.). A 2008-ban, Ljubljanaban megrendezett EASA-
konferencia (European Assosiation of Social Anthropologists) kiilon szekciét szentelt
ennek a témanak It’s Gone: An Anthropology of Loss cimmel (Mesaric et al. 2008:
414-418). Bar az itt bemutatott kutatasok mas-mas oldalrdl kozelitették meg az el-
vesztést, eltiinést, mégis hasonlé elemek ragadhatok meg egy-egy folyamat elemzésekor.
Kulcsfogalmak a félelem, a nosztalgia és a kiizdelem az elvesztés ellen, illetve torekvés
valaminek a megérzésére, ami épp emiatt mar sosem lehet az eredeti, és 0] keretek kozt
definialodik. Véleményem szerint a loss fogalmahoz hozzatartozik a kényszer is: vala-



milyen kiils6 kényszeritd koriilmény miatt kdvetkezik be a veszteség, tovabba a kény-
szer( helyettesités. Az ember kénytelen beletor6dni egy szeretett személy elvesztésé-
be, dj nyelvet, (j hazat, 4j otthont valasztani, s 4j munkat és szakmat is. A fentebb
felsorolt érzelmek és reakcidk intenzitasa természetesen fiigg a veszteség jellegétdl és
mértéekétol is. Valaminek az elvesztésekor, tovabba az ilyen folyamatok vizsgalatakor
mindig felmeril az a kérdés is, hogy mi az, ami megGrizhetd, és milyen formaban.

Az angol loss kifejezés nagyon jol atfogja a veszteség valamennyi jelentését, barmi-
lyen kontextusban is vizsgaljuk azt. A magyar nyelv azonban tobb arnyalatot is lehe-
tove tesz jelentés tekintetében, amelyeket érdemes egyrészt a helyes szoéhasznalat,
masrészt a kutatasi téma megkozelitési mddjai miatt is sorra venni. A kerékgyarto-
szakma elt(inése mindenképpen veszteséget jelent a tobbi kihald szakmaval egyiitt egy
tagabb, a paraszti kultara értékeit fontosnak tarté kozosség szamara, orszagos szinten.
S a veszteség okat tekintve sajnos joggal hivhatjuk kihalo mesterségnek is a kerék-
gyartdszakmat. Veszteség egy sz(ikebb csoportnak, falunak is, bar — mivel hianyat nem
érzik a mindennapokban — nem térekednek a mesterség felélesztésére. Ezért ebben az
Osszefliggésben inkabb a megsziinés kifejezés lenne a helyes. Az egyén, a kisiparos
életében csak részben jelent veszteséget. Hiszen az egykor a szakmajukat intenziven
gyakorlé mesterek még nem vesztették el a tudast, elvesztettek azonban bizonyos
tarsadalmi kapcsolatokat, és megvaltozott a kozosségben betoltott szerepiik is. Ezért
nalunk inkabb beszélhetiink arrél, hogy kénytelenek voltak felhagyni a mesterséggel,
elhagyni azt.

Megmentési kisérletek

A kerékgyarto kisiparban dolgozék létszamcsokkenésének egyik oka a gyaripar és a
mezG6gazdasag gépesitésének fellendiilése volt. Masrészt egyéb tarsadalmi jelenségek
is befolyasoltak az iparosok szamat. , A kisiparosok tobbsége az 1900-as évek els6
feleben 6nall6 egzisztencia volt, s ez hatarozta meg tudatat, magatartasat. Szaktuda-
sa, hagyomanyai folytan olyan kulturalis t6ke birtokosa, amely a kispolgarsaghoz kap-
csolta, s igy annak tomegét, tarsadalmi és politikai stlyat novelte.” (Paladi-Kovacs
2000:310.) Mivel a kézm(ives iparossag zome kot6dott egyhazahoz és a konzervativ
értékrendhez, az 1945 utani hatalom a kisiparossag felszamolasara torekedett (Pala-
di-Kovacs 2000:362). Ez azonban az 1950-es évek elejére a magankisipar nagymérv(i
léetszamcsokkenéséhez vezetett, s zavarok mutatkoztak a lakossag ellatasaban. A prob-
lemak kikiiszobolésére az 1953-as ipartorvény megkonnyitette az iparjogositvanyok
kiadasat, igy a kisiparosok szama jelentGsen novekedett. 1957-ben a kormany elren-
delte a kisiparosok anyagellatasanak biztositasat is (Smuta 1982:113-116).

A kerékgyarto- és még szamos kézm(ivesmesterségnek el6szor a szokészletét lattak
veszélyben a nyelvész és néprajzos szakemberek. Ezért a Magyar Tudomanyos Aka-
démia felhivast intézett az egyes szakmakhoz 1883-ban, miszerint gyijtsék 6ssze az
eszkozokre, termékekre és munkafolyamatokra hasznalt magyar kifejezéseket, és a
mindenhol elterjedt német, illetve németb6l magyarositott szavak helyett ezek hasz-
nalatara 6sztonozzék az iparostarsadalmat. Ez a felhivas azonban nem jart sok ered-
ménnyel, ezért is jelentette meg Frecskay Janos 1912-ben a Mesterségek szétdara cimf(i
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m(ivét, amelyben valamennyi kézmi{ivesiparag szokészletét kozli magyar és német
nyelven is (Frecskay 1912). A szétar egyik érdekessége, hogy helyenként a szerz6 maga
alkotta meg a német szavak magyar megfelelGit az eszkdzok hasznalatanak ismereté-
ben. A magyarositasi torekvések csak részben voltak sikeresek, hiszen a német és
németbdl hangzas alapjan magyarositott kifejezések még ma is tetten érhetdk az egyes
mesterségekben, s érdemes is az ugyanazon targynévre kialakitott, néha hasonl, néha
igen kilonb6z6 valtozatokat 6sszegydijteni a kiilonbozé vidékeken. Ezek a kifejezések
az iparag torténetének szerves részei, s szerencsére nem vesztek még el, kutathatok,
s a néprajzi szakirodalomban b&séggel rendelkezésre allé anyagok tovabbi adalékokkal
kiegészithetok.

A két vilaghabora kozt mar nemcsak a székészletet, de a gyaripar elterjedése miatt
azokat a mesterségeket is sorra kellett venni, amelyek képviselGinek [étszama rohamo-
san csokkent. Emiatt is lenddlt fel a néprajz érdekl6dése a népi kismesterségek és az
ipari kézm{ivesség irant, és sikeriilt utanpétlast talalni sok mesterségben, még ha meg-
Ujult keretek kozt is. Ezek a kérdések az 1980-as években jelentkeztek djra mar vala-
mivel tobb kézmiivesszakma felsorolasaval. A korabbi listaval ellentétben az 1980-as
években a megmentenddnek itélt mesterségek kozt mar a bognarszakma is szerepelt
(Grafik 1985).

Kerékgyarté-életutak — valtozas

A kerékgyarto kézmiiiparban végbemend valtozasokat, a mesterség elvesztését els6-
sorban az egykori mesterek és inasok életdtjan keresztiil ragadhatjuk meg. Természe-
tesen figyelembe kell venniink azt a kozvetlen természeti és tarsadalmi kérnyezetet,
amely befolyasolja a személy valasztasi lehetGségeit és adaptacios eszkozeit, hogy
meghatarozhassuk a fébb fordulépontokat és azok okait. A valtozasokra a hasonlé
adaptacios lehet6ségekkel rendelkez6 személyek hasonloképpen reagaltak, ahogy ez
az elemzés soran kidertil.3

Az itt bemutatott négy kerékgyartobdl kett6 Borsodbdl, illetve Gomorbdl szarmazik.
Vidéken a foldmivelés mellett igen nagy szerepe volt az erdégazdalkodasnak. Az erdei
famunkak (mész- és szénégetés, favagas stb.) révén mindenki jol ismerte az erdét és
a kiilonbozd fafajtakat, a fuvarozas és a banyaszat pedig szintén bGven teremtett
munkalehetGséget azoknak, akik nem foldmiiveléssel vagy allattartassal foglalkoztak.
A ket alfoldi kerékgyarto kozil az egyik, Szebenyi Miklés tiszaigari, mig a masik, Po-
nyokai Balint torokszentmikldsi bognarcsaladba sziiletett, majd feln6ttként Kisdj-
szallasra koltozott. Az Alfoldon az ipar mellett jéval nagyobb hangsalyt kapott a
foldm(ivelés és az allattartas, a magankisipar egyes againak hanyatlasaval ezért a kéz-
miiveseknek elsGsorban az allami gazdasagok nyujtottak munkalehetGséget.

Lovas Géza 193 1-ben sziiletett Tardonan.* A kétgyermekes csalad fold- és sz6l6-
miiveléssel foglalkozott. A 13-14 éves Lovas Géza vasuti talpfat és szelvénykarokat
faragott a Biikkben, s megtanult bardolni is. 1947 szeptemberében Sajészentpéteren
kerékgyartdmesterhez keriilt, ahol kétéves inasszerzddést kotottek vele. Ennek letelte
utan Lovas Géza még egy évet maradt mesterénél segédnek. A fiatal bognar 6nallo
munkaja kezdetén egy szirmabesenydi mester miihelyfelszerelését vette meg, s ezt



egészitette ki folyamatosan sajat készités(i és vasarolt szerszamokkal. 1954-ben meg-
nésilt, s ez év februarjadban miikodési engedélyt valtott. 1956-ban épitette fel sajat
hazat mdhellyel egyiitt. Az 1950-1960-as években b&ven akadt munkaja a kerék-
gyartonak, hiszen szinte minden haztartasban hasznaltak még fogatot, s a szomszédos
telepiilésekrél, Banhorvatirél, Kazincbarcikarél, Malyinkarol és Dédesrdl is tobb meg-
rendelés érkezett. 1958-ban bevezették a faluba az aramot, és a kerékgyarté fokoza-
tosan gépesithette miihelyét. Lovas Géza 1958-ban tett mestervizsgat. 1970-ig igen
intenziven miivelték a foldet Tardonan, egész szekereket is kellett késziteni. Az egyre
kevesebb munka miatt 1961-ben a mester beadta ugyan az ipart, és elment banyaba
dolgozni, de még 1970-ig folyamatosan dolgozott otthon is kerékgyartoként. A her-
bolyai banyaban egy ideig fold alatt volt szénfalnal, majd miihelyben kapott famunkat
egészen a nyugdijazasaig, 1984-ig. Nyugdijazasa utan kisebb famunkakat vallalt a
kornyékre: korlatelemeket, szerszamnyeleket, tivegezéseket, kerék formaja csillarokat.
Emiatt 1987-ben djra kivaltotta az ipart Dédestapolcsanyon.

Péter Lajos 1925-ben sziiletett Kurityanban. A harom gyerek koziil 6 volt a legid6-
sebb. Egyik 6ccse tanito lett az iskolaban, a masik kovacs. Két lanya és egy fia sziiletett.
Péter Lajos 1941-t6l Alsészuhan volt harom évig kerékgyarto-tanulé. 1945-ben Szu-
havolgyre keriilt banyaiizembe, ahol negyvenegy évig dolgozott. A banya mihelyében
szerszamnyeleket, lovasfogatokat, kocsikerekeket készitettek, gépek fabetétezését
végezték, mindekozben a kerékgyarté sajat, otthoni miihelyében is kielégitette a helyi
és kornyékbeli gazdak megrendeléseit. Az iizemben és a faluban is egyiitt dolgozott
egy-egy kovaccsal. Volt még egy id6sebb kerékgyarté a faluban, aki mar meghalt. Péter
Lajos a mestervizsgat nem tette le, nem volt ra sziiksége az lizemben. Osszesen negy-
venot évet dolgozott, huszonharom éve van nyugdijban.

Szebenyi Miklés 1946-ban sziiletett Tiszaigaron. Hatéves koraig tanyan élt a szii-
leivel, majd 1952-ben a csalad a faluban vett hazat, és Szebenyi Miklds ott jart alta-
lanos iskolaba. A tanya, tehat a fold még megmaradt, évekig kijartak még oda nyaron.
Majd 1959-ben leadtak minden foldjiiket, eszkoziiket, lovukat, |6szerszamukat, gépii-
ket a termelGszovetkezetbe (ami 1949-t6l mikodott Tiszaigaron). Szebenyi 1960-tol
1963-ig volt a tsz-ben kerékgyarto-tanuld, illetve a szakmai ismereteket Tiszaflireden
és Karcagon szerezte meg. Szolnokon vizsgazott. Ot-hat évig dolgozott ezutan a
kerékgyartészakmaban, majd az 1970-es évek elején a gépesités megjelenésével kény-
telen volt 6 is szakmat valtani, és asztalosmunkakat vallalni. Az 1960-as évekig tobb
kerékgyartémester is volt a kornyéken, akik jol megéltek a szakmajukbdl.

Ponyokai Balint 1932-ben sziiletett Torokszentmikloson, kerékgyarté-dinasztiaba:
az apja, a nagyapja, az egyik apai nagybatyja és két apai unokatestvére is kerékgyartd
volt. Mar az 1840-es években volt a csaladban kerékgyart6. Ponyokai az elemi és pol-
gari iskolat ott jarta, Cegléden érettségizett, és Budapesten végezte el az Agrartudo-
manyi Egyetem mezd6gépész fGiskolai karat. Onnan hazakeriilve a Mez6gazdasagi Gép-
gyarba helyezték gyakornoknak, majd az Allami Mezégazdasagi Gépallomason agro-
némus, féagrondmus volt. Mikor ezekben az (izemekben a klasszikus mez6gazdasagi
tevékenység megsziint, és gyarak lettek bel6liik, Ponyokai Balint a kistjszallasi Mez6-
gépnél lett igazgatd. Innen keriilt be varosi tanacselnoknek, és négy cikluson at, tizen-
hat évig volt ennek a varosnak a tanacselndke (1976-t6l). 1992-ben ment nyugdijba.
Két csalados gyermeke van. Didkkoraban, mikor otthon volt, majd késébb is, egészen
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1962-ig — elmondasa szerint — aktivan részt vett a kerékgyarté6 munkaban. Nyugdija-
zasa utan épitett egy egyszemélyes miihelyt, abba ipari aramot vezetett, és megpré-
balta szépen lassan felépiteni az emlékei alapjan. Hintok és a versenyzéshez hasznalt
kocsik farészeit Gjitotta fel, am ezzel néhany éven beliil felhagyott, mert gy érezte,
nincs hozza elég ereje, s anyagilag nem éri meg ezt a munkat végezni.

A kevés folddel rendelkezd szegényebb csaladok gyermekeinek az iparosszakma
kitorést jelentett az anyagi nehézségekbdl, s minden foldmdvescsaladban oriiltek, ha
a fiatalok iparosnak alltak (Juhasz 2003). Mig a masik harom bognar parasztcsaladbdl
szarmazott, és a kerékgyartdszakma elGrelépést jelentett szamukra, f6leg az dj ipar-
torvény idején, addig Ponyokai Balintnak az el6relépési lehet&séget a diploma jelen-
tette, mindamellett, hogy apja javaslatara a kerékgyartészakmat még neki is meg kel-
lett tanulni, hiszen ez jelentette a csalad szamara is a biztos megélhetést generaciok
oOta.

Ertékrend

Ahhoz, hogy megtudjuk, mit jelent egy szakma elvesztése, egyaltalan ki veszitette el
valéban a szakmat, végig kell tekinteniink, hogy miként is épiil fel egy kézm(ivesmes-
terség, mi tesz egy iparost iparossa a szaktudason tdl. Az adaptacids folyamatok
barmely korszakban éppen ezekr6l az elemekrél arulkodnak, s egyben segitenek ere-
deti kérdésiink megvalaszolasaban is. Az ilyen iranyd vizsgalatkor nem szabad figyel-
men kiviil hagynunk, hogy az értékrend megGrzése vagy atalakulasa nemcsak az adott
iparoson mlik, hanem azon is, hogy az egyéni életutakkal egyiitt a sz(ikebb k6z6sség
értékrendje és struktdraja is valtozott.

Egy iparos tarsadalmi sdlyat befolyasolta a vagyoni helyzete, s mint mar emlitettiik,
a szegényebb csaladok gyermekei a jobb kereset reményében tanultak szakmat. A
megvaltozott koriilmények azonban nem jelentettek a kerékgyartdk életében nagy-
mérték(i anyagi veszteséget és életmddvaltast a 20. szazad kozepén, a szakma olyan
tudast jelentett, amelyet asztalosokként vagy a banya miihelyében akkor is tudtak
alkalmazni, amikor szekerekre mar nem volt sziikség. Anyagi biztonsaguk a kézmi-
vességnek koszonhetGen valéban megvolt alkalmazottként és késébb az otthon végzett
munkanak készénhet&en egyarant.

A kerékgyartd-mesterség szikségtelenné valasaval, tehat a kisiparosok szakma-
valtasaval nagy kiilonbséget jelentett az, hogy — bar otthon is vallaltak még asztalos-
munkat — mar nem 6nalléan dolgoztak sajat mihelyiikben, hanem alkalmazottként
egy lizemben. Tekintve azonban, hogy a tarsadalmi szerepek értékrendje a tsz-id6ktdl
(az 1950-es évektdl) egyébként is jelentGsen megvaltozott a paraszti tarsadalomhoz
képest, nem jelentett presztizsveszteséget, hogy nem 6nalléan dolgoznak az iparosok.
Lovas Géza biiszkén mutatta a megvaltozott feltételekkel az évek folyaman megszer-
zett Gjabb és Gjabb képesitéseit.

A hagyomanyos paraszti tarsadalomban egy mester tarsadalmi stlyat az is meg-
hatarozta, hogy egyediil vagy segéddel dolgozott, illetve hany segédje volt. A 20.
szazad kozepére azonban a segédek szamanak egy mesternél egyre kevésbé volt jelen-
tOsége, tekintve a kerékgyarto kisipar iranti igény csokkenését. Az altalam kérdezett



kerékgyartok mesterei altalaban csak egy segédet vagy egy inast tartottak. A mihely-
ben csak két gyalupad volt, tobben nem is tudtak volna dolgozni, és egyszerre tobb
inas betanitasara nem is volt id6 a sok munka miatt. Az inasok Iépésrél [épésre tanul-
tak meg a szakmat, de egy bizonyos szint(i ligyességet és onallésagot elvartak téliik.
Id6vel azonban nem volt annyi munka, hogy segédre vagy inasra lett volna sziikség a
kisebb miihelyekben, igy Lovas Gézanak is csak kétszer volt segédje, rovid idére.

Kiilonosen jellemzi egy-egy mester szaktudasat az, hogy mennyi id6 alatt késziti el
a legtobb hozzaértést igényld alkatrészt, a kereket. Altaldban négy kerék elkészitése
egy hetet igényelt.> A munka min&ségét nemcsak a megrendeld, de a masik iparos, a
kovacs is értékelte, igy igen nagy presztizsértéke volt a gondosan elkészitett termék-
nek. A ma megkérdezett egykori megrendel6k elbeszélései igazoljak, hogy a j6 iparos-
ra évek mulva is emlékeznek, akkor is, ha mar nem dolgozik kerékgyartoként.

Az altalam megkérdezett mesterek legfontosabb értéknek tehat a szaktudast és a
becsiiletességet tartjak, még akkor is, ha mar mas szakmaban dolgoznak. Bizonyitja
ezt Péter Lajosnak a hatvanéves banyasz-szakszervezeti tagsagaért kapott oklevele,
amelyet els6ként mutatott meg a még meglévé dokumentumok koziil.

A 20. szazad elejéig egy kézmiives megbecsiiltségét az adott telepiilésen vallalt
tarsadalmi szerepe is fémjelezte, igy a kerékgyartdk kozil is gyakran kerdiltek ki pres-
biterek (Bakdé 1992:21). A szazad kdzepére azonban ezek és az Gjabb tarsadalmi fel-
adatok elvégzése mar nem az iparosokra harult. Sem a tiszaigari, sem a kurityani kerék-
gyarténal nem volt hangsdlyos a tarsadalmi szerepvallalas, Lovas Géza pedig ugyan
szintén presbiter volt, de erre a feladatra a szintén presbiter édesapja halala utan kér-
ték fel.

Ponyokai alkalmazkoddsi médja egyfajta nosztalgidval parosul, s a maga modjan igen
paradox. © maga nem gyakorolta olyan aktivan a mesterséget, mint a masik harom
kerékgyartd, mégis — a nagy maltd iparoscsaladnak koszonhetGen is — 6 tartja leg-
fontosabbnak az iparosokat megilletd tarsadalmi rang kihangsulyozasat, s ezt ugyan-
ugy magaénak is tekinti, mint csaladja tudasat, hiszen még akkor is fontosnak tartja
erre felhivni a figyelmet, mikor 6 maga mar elért egy rangot sajat karrierje soran. ,Ez-
el6tt egy iparosembernek sarzsija volt, neve volt, az egy polgar volt, és a tekintélylan-
colata fel volt épitve. [...] az a furcsa, és az egész varos azon csodalkozott, mert errdl
nem beszélt senki, mikor én idekerlltem, hogy én kerékgyartd is vagyok, és ugye el6-
jott, milyen utat tettem meg. [...] En némi kis vagyont is 6rokéltem, de nincs bel6le
semmi, ezt csak (gy mellesleg mondom, de tisztességet azt feltétlen. Tehat egy nevet
orokoltem. Aki elhitte énrélam is, hogy legalabb olyan vagyok, mint apam, meg gon-
dolom az apamrél is elhitték, hogy legalabb olyan.”®

Azok a kerékgyartok, akik egykor aktivan gyakoroltak mesterségiiket, tudasukra és
barmilyen késébb altaluk becsiiletesen elvégzett munkara mindmaig biiszkék, sét,
helyenként a sziikebb ko6zosség is felemlegeti egykori munkajukat. Mivel azonban a
kerékgyartd- és sok mas kézmiivesszakmara megsz(int az igény, az iparosok tudasat
és tiszteletét értékel6 tarsadalmi rang, illetve az ezt meghatarozoé értékrend is kiveszett.
A szakma iranti megbecsiilés él még a megrendelGk emlékezetében, de megsziintek
azok az interakcidk, amelyekben ez megnyilvanulhatna.
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A kapcsolatok elvesztése

A j6 mester ismérve még a szavahihetGsége és a becsiilete, amelyet tobbek kozt Ggy
tarthatott meg, ha minden felvallalt munkat id6ére elvégzett. Hitelét veszitette az olyan
iparos, aki rendszeresen tulvallalta magat. Ezen pedig a megélhetése is malhatott (Ja-
vor 2000:641).

A kézmi(ivesszakmakban a becsiiletességet a vasarl6tdl is elvartak. Idénként el6for-
dult, hogy a kerékgyartokat egy-egy vevGé megprobalta becsapni, nem jott egy termé-
kért, mert nem tudott fizetni. De a szakmai fogasok ismeretéhez az is hozzatartozott,
hogy a tisztességtelen megrendel6t egy kdvetkez6 alkalommal a kerékgyartd meglec-
kéztesse, esetleg ennek érdekében 6sszefogjon a kovaccsal. ,Hat, mondtak is, ha te
nem ismered az embereket, akkor mas senki.”” Nemcsak az anyagi veszteség okozasa
volt az elsédleges cél ilyenkor, hanem a szégyen elkeriilése is. Becsapottnak lenni szé-
gyen, s éppen ezért nem szégyen viszont bizonyos helyzetekben kijatszani valakit
(Javor 2000:627-628). Megemlékeznek azonban az elbeszélések soran a mesterek
azokrol a vevokrdl is, akik egy siirg6sebb munka esetén megemelték a fizetséget.

Szlikebb kozosségi kapcsolatok szlintek meg. Megsz{int a mester-segéd kapcsolat,
a jo segéd vagy j6 mester iranti tisztelet és az a miliG, amelyben, illetve amelyhez ké-
pest az iparosok 6nmagukat elhelyezhették. Megsz{int tovabba az iparos-megrendel6
viszony és az iparosok egyiittm(ikodése is, amely az alkukbdl, a megbizhatésagbdl, a
kolcsonos segitségnydjtasbol és az emberismeretbdl allt. Mindez ugyan a szakma gya-
korlati részének megsz(inésével kovetkezett be, mégis joval kés6bb vész el a szaktudas,
mint az annak keretet ad6 értékrend és tarsadalmi kapcsolatok.

Tudas és szerszamkészlet

A szakma végs6 megsziinése jelentheti a tudas elvesztését. Az életutakbdl kidertdl,
hogy maguk az egykor aktiv iparosok még nem veszitették el tudasukat. Ha nincs is
mar meg minden eszkoz, a legfontosabb fortélyokat a szekérkészitésben még mindig
el tudjak mondani, s alkalomadtan meg is tudjak mutatni. A tudas — még akkor is, ha
a kutato igyekszik a lehetd legrészletesebben leirni — sajnos magukkal az iparosokkal
egyiitt elvész majd, mert leirasokbdl, tapasztalat hijan nem tanulhaté meg. Ha lenne
is kovetdjik a kerékgyartoknak (sajnos nincs), feltehetéen a kézi megmunkalast mar
az utodok sem tanulnak meg, gépeket hasznalnanak. Pedig a szakma megtanulasanak
alapvetd feltétele volt, hogy tudjon valaki bardolni, kéziszerszamokkal dolgozni.
Emlitettik mar, hogy a j6 kerékgyartd egyik fontos ismérve volt az egyes munka-
darabok, legf6képp a kerék elkészitésére forditott id6. Ennek azonban leginkabb addig
volt jelent&sége, amig be nem vezették a gépek hasznalatat. Mivel mar az 1960-as
évekt6l minden miihelyben volt szalagfiirész és villanymotor altal hajtott eszterga, az
elkészitési id6 jelentGsen lerovidiilhetett, és ez kevésbé volt szempont egy mester
munkajanak megitélésekor. A kerékgyartok elmondasa szerint a gépesités az anyagot
jol ismer6 mesternél nem jelentette a minGség romlasat, csak megrévidiilt munkaidét.
A mindség rovasara egyetlen, a 20. szazad soran bevezetett Gjitast irtak a még hagyo-
manyos technikakat is ismer6 kerékgyartok, ez pedig a talpak illesztésénél a facsap



helyett a fémcsap bevezetése, amely miatt a talpak kdnnyebben szakdllt dobhatnak,
megrepedhetnek.

A szerszamkészlet leirasakor tehat nem csak a darabszam, az egyes eszk6zok le-
rajzolasa, lefényképezése és a beszerzés modjanak bemutatasa a szempont. Egy ki-
halé mesterség vizsgalatakor azt is figyelembe kell venniink, hogy — amennyiben erre
a tulajdonos még emlékszik — mikor volt utoljara hasznalatban az eszkoz, és hogy a
gépesités miatt kezdték nélkilozni, vagy a szakmaviltés indokolta ritkabb hasznilatat.
Arulkodik errél az is, hogy honnan keriil elé egy-egy targy, mennyire van szem el6tt
a m(ihelyben, esetleg mar a sarokban, koriilvéve mas targyakkal, vagy a padlason kell
keresni. Gyakran ra is kell kérdezni egy-egy, egykor a mesterség szempontjabdl fontos
eszkozre, kiilonben maga a tulajdonos széba sem hozza azt, esetleg csak hosszas
keresgélés utan talalja meg. S mivel 6 mar nem tartja az eszkozt fontosnak, hiszen
harminc-negyven éve nem hasznalja, nehezen is mesél réla. Egy ilyen jelleg( kutatasi
anyag feldolgozasakor tehat feltétlendl [ényegesnek tartjuk annak feltiintetését is a
targy adatai kozt, hogy mikor kerilt ki a hasznalatbdl, miért, és esetleg a m{ihelyben
eredetileg elfoglalt helyér6l hova helyezte at a tulajdonos. Ha gép valtotta fel az esz-
kozt, miképpen modosult az adott munkafolyamat? Ha eredetileg tobbdarabos szer-
szamegyiittesrdl van sz6 (példaul vésdk, gyaluk), hany darab volt 6sszesen, s mennyi
van még meg ezekbdl? Mi lett a mar nem hasznalt szerszamokkal? Az utdbbiakat, ha
fabdl voltak, a mesterek gyakran eltlizelték, a fémszerszamok egy részét pedig eladtak,
természetesen ennek idejét is érdemes lenne feljegyezni, am erre ritkan emlékeznek
az egykori tulajdonosok. Ha gépek is vannak a miihelyben, fontos szempont, hogy
mikor keriiltek be. Az 1970-es évek 6ta asztalosmunkaval foglalkozd iparosok szerez-
tek be gépeket azutan is, hogy felhagytak a kerékgyartészakmaval. Am minket a mes-
terség szempontjabol csak azok a gépek érdekelnek, amelyeket addig hasznaltak, és a
kerékgyartd termékeivel 6sszefiiggésben tudunk réluk beszélni: az elkészitéshez sziik-
séges idG lerovidiilése, megvaltozott technikak, minGség. Tisztaban vagyunk azzal,
hogy ezekre a kérdésekre nem mindig tudnak az iparosok egyértelm( vagy pontos va-
laszt adni, de a lehet&ségekhez képest mégis torekedniink kell az adatok preciz fel-
jegyzésére.

Erdekes megfigyelni, hogy Péter Lajosnal és Szebenyinél mar csak alig néhany eszkoz
van meg, Lovas Gézanal joval tobb, hiszen 6 intenzivebben hasznalta azokat az asz-
talosmunkakhoz, de a kéziszerszamokat illetéen az 6 készlete is hianyos, illetve nem
tartja fontosnak tételesen megmutatni az 6sszes vésot és gyalut. A szerszamokat az
1950-es években a kerékgyartok megvették idGsebb mestertdl vagy iizletben, illetve
egy részét (példaul altalaban a gyalupadot is) elkészitették sajat maguk. A mesterség
elhagyasaval a mar nem hasznalt eszkozoket és sablonokat Szebenyi Miklds és Péter
Lajos is elégette, illetve eladta fokozatosan az évek soran. Naluk alig néhany kézi-
szerszam van csak meg (Szebenyinél 6sszesen tizenegy, Péter Lajosnal harom darab).
Lovas Gézanal az 6tven-hatvan darab kéziszerszam mellett megtalalhaté még a kerék-
szék, inas, gyalupad, esztergapad, szalagf(irész és néhany sablon is. A legrészleteseb-
ben Ponyokai Balint mesélt a szerszamokrdl, amelyeknek egy részét 6 maga nem is
hasznalta, vagy csak igen ritkan. Nala a precizen és hiien 6rzott emlékeknek koszon-
het6en tételesen megszamolhatd és sorra vehet6 valamennyi szerszamtipus: 6sszesen
98 kéziszerszam, egy kerékszék, sablonok (6t darab), esztergapad, gyalupad, kisgépek.
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Nem tudja mar sajnos beszerezni a hianyzé sablonokat, elmondasa szerint édesapja
m(ihelyében mintegy szaz modla volt. Abban a m{ihelyben azonban nemcsak szeke-
reket, de kocsikat, hintokat is készitettek. A szerszamoknak kordilbeliil 48 szazalékat
Ponyokai a csaladi hagyatékbol mentette meg, 48 szazalékat vasarolta az elmult évek
soran, hogy kiegészitse a m(ihelyfelszerelést, a tobbit pedig csinaltatta, illetve nem
emlékszik ra, hogy miként szerezte be.

Az elbeszélések soran a széhasznalatbdl is kideriil, melyek azok az eszk6zok, ame-
lyeknek mar nem tulajdonitanak nagy jelentGséget a kerékgyartok. ,,...ez, ezt nemigen
ismered, de nem is érdekes”, ,,...nem érdekel ez mar senkit”. Azok az eszkdzok vesz-
tettek tehat eszmei értékiikb6l, amelyekre mar nincs sziikség, ilyenek példaul a sab-
lonok vagy a gépekre lecserélt eszkdzok (mar nem hasznalt vésok, flirészek stb.). Szé
szerint is elvesztek mar ezek a darabok a m(ihelybdl, s elvész veliik egyiitt a hasznala-
tukhoz sziikséges tapasztalat, kéziligyesség és tudas is: ,,...a munka folyamata, az ma
ott volt a kézbe meg az agyba”. A gépek a darabolast, formara és méretre vagast, a
vésést is megkonnyitik, gyorsitjak. Mégis, ha az interjik készitésekor sor keriilt egy-egy
régi, még meglévé szerszam bemutatasara, az elbeszélés, a szaktudas felemlegetése
és az emlékezés ismét megnovelte az eszkoz értékét is. Ponyokainal a teljes eszkoz-
készletnek igen nagy presztizsértéke van, még Ggy is, hogy azokat a mai tulajdonos
nem vagy csak nagyon keveset hasznalta. De mivel torekszik a teljes miihelyfelszere-
lés Osszegylijtésére, a szerszamok hasznalatarél épp 6 hajlandé a legrészletesebben
mesélni. A szépen berendezett, lehet6 legteljesebb készlettel ellatott mihely a régi,
szaz-szazotven éves szerszamokkal és az Gjonnan vasarolt, esetleg soha nem hasznalt
eszkozokkel egyben a tobbgeneracids kerékgyartdcsalad egykori munkajanak és a ko-
z0sségben kivivott tiszteletének emlékét is 6rzi a szakma utolsé képviselGjének ko-
szonhetGen.

Elvesztés = meglGrzés?

A loss, az elvesztés definialasakor emlitettiik, hogy a folyamat fontos része a megdr-
zésre torekvés is, tehat hogy vagy elkeriiljiik a szamunkra fontos dolog elvesztését,
vagy meg6rziink az elveszett értékbdl egy darabot, megérizziik az emlékét akar tar-
gyakkal, akar elbeszélések segitségével. Igen szemléletes ez a torekvés Ponyokai Ba-
lintnal, aki tulajdonképpen visszatalalt a csaladjatol 6rokolt szakmahoz, s ezutan to-
rekedett a megGrzésre. Fiatal koraban eltavolodott a kerékgyart6-mesterségtél, s mivel
a csaladban mas sem folytatta a szakmat, valdjaban a csalad torténetében bekdvetke-
zett veszteségrol beszélhetiink. Ponyokai egészen nyugdijaséveiig nem foglalkozott a
kerékgyarto-mesterséggel, csak ezutan kereste el6 a régi csaladi hazbdl atmentett
szerszamokat, alakitotta ki a miihelyt, s bar nyilvan mas keretek kozt folytatta rovid
ideig a szakmat, mint édesapja, mégis bizonyos fokig visszatalalt a mesterséghez. Majd
miutan djra felhagyott vele, hogy ne veszitse el egészen, ezért hozta létre miihelyét.

Kanyarodjunk vissza ennek kapcsan djra a loss fogalmahoz! A meg6rzésre valé to-
rekvés felhivja a figyelmiinket az elvesztés folyamatanak egy Gjabb elemére azokban a
munkakban, amelyeknél a szerzék ilyen szempontbdl kozelitik meg kutatasi témajukat
(lasd a mar emlitett EASA-konferencia anyagat). Mivel az elvesztéssel a meg6rzés is



parosul, az elvesztésnek feltétlenil tudatosan megélt, aktiv folyamatnak kell lennie,
illetve ezeket a folyamatokat all médunkban narracidkon és megfigyelt cselekvéseken
keresztiil is végigkovetni, leirni a veszteség mértékét, illetve hatasat és kovetkezme-
nyeit az adatkozlGkre és kornyezetiikre, ami a kutatasok végso célja is egyben.®

Befejezés

Barmely mesterség kutatasakor természetesen 6sszegyiijtjitk annak valamennyi 6ssze-
tevgjét: tarsadalmi kapcsolatok, szaktudas, szerszamok, termékek. Ha azonban mind-
ezeken keresztil egy kihaléfélben lévé mesterség tanulmanyozasakor kénytelenek
vagyunk azt is figyelembe venni, hogy milyen gyorsan, milyen sorrendben vesznek el
ezek az Osszetev6k akar az egyén, akar a szakma életében, felmeriilhetnek kérdések
esetleg a tobbi kézmiivesmesterség kapcsan is. Ha a tudas életben tartasaval sikerdil
is feléleszteni az igényt a termékekre, s ezzel tovabb éltetni a szakmai tudast — lasd a
népi iparm(ivészeti torekvéseket, amelyek a hazi- és kézm(ivesipar szamos aganak (j
lendiletet adtak, és kereteket nyGjtottak —, vajon melyek azok az elemek, amelyek mar
nem éleszthetSk Gjja? Kétségtelen, hogy nem tudjuk fenntartani az egykori tarsadalmi
viszonyokat, mas jelleg(, illetve mashogyan nyilvanul meg a kézmiives megbecsiilése
a megrendeld részérdl, mas a kdzonség is. Megmarad a szaktudas, de kérdés, hogy
mennyiben médosul. Amennyiben fenn akarjuk tartani a kerékgyarté-mesterséget, és
sikeriil erre a célra utanpotlast, illetve megfeleld feladatokat talalni, feltehetéen — aho-
gyan mas szakmakban is — a targyak elkészitése soran a gépek joval nagyobb hangsulyt
kapnak, mint az 1950-es évek el6tt. Az azota lezajlott folyamatokat mar nem tudjuk
visszaforditani. Erdemes Gjragondolni a kézm{ives fogalmat. Hiszen eredetileg a féként
kézi munkaval folyé tevékenységeket soroltuk ide, amelyeknél a gépi munkavégzés
csak kisegité jellegli (Grafik 1985:5). Mara az aranyok eltolédtak néhany kézmiives-
szakmanal (lasd példaul szlirratétkészités, richelieu varrégéppel), s ahogy azoknal
elfogadtuk ezt a valtozast, természetesen a kerékgyarto-mesterségnél is szembe kell
nézniink ezzel a folyamattal. Ezzel annak a tudasnak, amelyen a szakma alapszik, egy
része egész biztosan elvész, mégpedig a fa kézi megmunkalasa: bardolas, flirészelés,
faragas, vésés. Ezekrdl a folyamatokrol csak a leirasok, a fotok és a megmentett eszko-
z0k tandskodnak majd. Amennyiben akadna utanpétlas a kerékgyartd-mesterségben,
a jové kérdése, hogy miként valtozik a nyersanyag ismerete, illetve a kézmiives és a
megmunkalandé anyag viszonya azoknal a mestereknél, akik mar nem bardolassal
kezdik a szakma megtanulasat.

Az elvesztés, megsziinés, tehat a valtozas vizsgalata felhivja a figyelmiinket arra is,
hogy a kerékgyart6-mesterség ipartorténetéhez hozzatartozik az az utolsé évtized is,
amikor a mesterek mar gépeket hasznaltak, annal is inkabb, hiszen — mint emlitettiik
— épp a technikai Gjitasok vezettek a mesterség megsziinéséhez is. Ezért ha az a cé-
lunk, hogy megérizziink egy mihelyfelszerelést az utékornak, annak részét kell hogy
képezzék azok a gépek is, amelyek az 1970-es évekig keriiltek be a szerszamegyittes-
be.
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FRUZSINA CSEH
The phases of loss — the case of wheeler craft

The final disappearance of the practice of wheeler craft in Hungary can be dated to the 1970s.
Taking into consideration the lives of the craftsmen, as influenced by the changing social and eco-
nomical conditions, and being aware of their memories are beneficial not only for understanding the
technique of wheeler craft but also for following the loss of workmanship in lifestyle and attitude.
The process of losing the craft incorporates different memories and experiences, and takes much
more time — 50 to 90 years — than the loss of practice. This process says a lot about wheeler craft,
and beyond the changing memories, about the varied range of values and social relations of crafts-
men. Studying the wheelership from the point of view of loss raises new questions regarding the
research methodology of a disappearing craft compared to an active and live one. How and what
should we ask, what kind of aspects are to be researched during the analysis of the life courses and
the toolset? The author of the paper tries to answer these questions through defining the term of
loss and with the help of her own new researches.
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