REGI TAMAS
Eszak-kenyai nomadizmus

a 21. szazadban. Pal6 példaja

A modernizaciéval, illetve a nagyaranyu etnikai migracioval a 20. szazad végére (j
identitast csoportok jottek létre szerte Afrikaban. Ezen jfajta csoportok tarsadalmi
intézményei mar nem a korabbi, ,,hagyomanyos” formajukban élnek tovabb. Foko-
zatosan vagy éppen hirtelen eltinnek a leszarmazason alapulé telepiilések, meg-
szlinnek a vérségen alapulé politikai szervez6dések. A régi formakra raépiilve tel-
jesen Uj tipus( gazdasagi és szocialis cselekvések figyelhet6k meg az egyes tarsa-
dalmakban. A tanulmany ezt a helyzetet a kovetkezo6 kérdések mentén vizsgalja:
a mai afrikai tarsadalmak hagyomanyos tudomanyos eszkézokkel torténd vizsga-
lata relevans-e még, és tovabbra is megfelel§ valaszt szolgaltat Afrika jelenlegi
tarsadalmi kérdéseire? Elképzelhet8, hogy egy teljesen mas, az (j helyzetet figye-
lembe vevé megkozelitésre lenne sziikség, amely mentén a modernizalédott afri-

kai kozosségek kulturadlis megnyilvanulasai elrendezhet6k?

A modernizacidval, illetve a nagyaranyu etnikai migracidval a 20. szazad végére (j
identitast csoportok jottek [étre szerte Afrikaban. Ezen Gjfajta csoportok tarsadalmiin-
tézményei mar nem a korabbi, ,,hagyomanyos” formajukban élnek tovabb. Fokozatosan
vagy éppen hirtelen elt(innek a leszarmazason alapul6 telepiilések, megsziinnek a vér-
ségen alapuld politikai szervez6dések. A régi formakra raépiilve teljesen (j tipusu gaz-
dasagi és szocialis cselekvések figyelhet6k meg az egyes tarsadalmakban. Ebben a hely-
zetben fiatal intra- és interetnikus, nemi, gazdasagi, nemzeti koz6sségek tiinnek fel, és
az olyan jelenségek, mint az egyre novekvé varosok, a legtavolabbi vidékekre is eljuto
villamos aram vagy a televizio, alapvetéen megvaltoztatjak Afrika hagyomanyos k6zos-
ségeit. Bar a valtozas (mindig is) folyamatos (volt), mégis azt lehet mondani, hogy az
utébbi harminc évnek koszonhet&en alakult ki az a helyzet, melyben mobiltelefont hasz-
nalé tanzaniai maszaikkal, radiét hallgaté etiop borandkkal, konyvet olvasé kenyai szam-
burukkal lehet talalkozni. Sziikségszer( tehat feltenni a kérdést: vajon a mai afrikai tar-
sadalmak hagyomanyos tudomanyos eszkozokkel torténd vizsgalata relevans-e még, és
tovabbra is megfeleld valaszt szolgaltat Afrika jelenlegi tarsadalmi kérdéseire? Esetleg egy
teljesen mas, az 4j helyzetet figyelembe vevé megkdzelitésre lenne sziikség, amely mentén
a modernizalédott afrikai kozosségek kulturalis megnyilvanulasai elrendezhet6k?

Tapasztalataim' egyre inkabb a fenti kérdés igennel val6 megvalaszolasa felé mutat-
nak, és arra, hogy a megvaltozott helyzet kezeléséhez (j konceptualis antropoldgiai
nyelvezetre, gondolkodasra, (j fogalmi rendszerekre lenne sziikség. Ez a kérdés mar els6
hallasra is hangstlyosnak tiinik, éppen ezért nem érdemes egy révid tanulmény kerete-
in beliil nekirontani. Altalanos valaszadas helyett inkabb egy kis, észak-kenyai nomad
kozosség életének bemutatasan keresztiil prébalom érzékeltetni, melyek azok a valtoza-
sok, amelyek manapsag Afrika egyes kozosségeiben megfigyelhetdk.
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A tarsadalomszervezet kérdései Eszak-Kenyaban

A fentiekbdl részben kovetkezik, hogy a terepkutaté antropologus nem feltétleniil azzal
a tarsadalmi felépitménnyel talalkozik terepmunkaja soran, amellyel a szakirodalom sze-
rint ,.kellene”, s6t lehet, hogy egyaltalan nem azt fogja latni, amit el6tte leirtak az adott
kozosségrol. Csaladtipusok, definiciok, szokasok tipologizalasa helyett az antropologus
vagy 6rommel jegyzi le az (j jelenséget, vagy elgondolkodik azon, hogy vajon létezett-
e valaha is az a kultara, amelyet elédei leirtak. Felvetddhet szamara a kérdés, hogy az
egyes variaciokat érdemes-e a deviancia cimszava ala begyomdszolni, vagy inkabb szem-
be kellene vellik nézni, és a normalitasokkal 6sszefiiggésben targyalni Gket.

Az emberek a mindennapi gondjaikat (kevés a legel6, nem tejelnek az allatok, meg-
doglott egy marha) nem a torzsben vagy a klanban élik meg, hanem azokkal a tarsaikkal
egyiitt, akikkel mindennap beszélgetnek. Ezek a csoportok a mindennapok tevékenységé-
ben jelennek meg, hataraik nem athatolhatatlanok, és nem valnak kiilon egymastol. Tagjaik
mas kulturalis hatter(i emberekkel kotnek hazassagot; szokasaikat, viseletiiket, dalaikat
atveszik egymastdl. Egymashoz koltoznek, kereskednek egymassal, és egy templomba
jarnak Loiyangalaniba.

A kutatodt alatt inkabb ilyen tipusda valodi csoportokkal talalkoztam, mint fiktivek-
kel, ami persze természetes egy terepmunka alatt, és csak Gjabb adalékokat szolgalta-
tott a modernizalédott Afrika tarsadalmi valtozasaihoz. Ezen csoportok vizsgalatanal igy
a tényleges, mindennapi tevékenység volt a fontos, ami a minden idejiket egyiitt tolté
nagycsaladokban, illetve az ezekbdl felépiilé telepiilésekben jelent meg leginkabb a sze-

I. kép. Loiyangalani
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mem el6tt. Ezért kutatasomban a valédi (vagy konk-
rét) csoport az altalam a terepen meghatarozott ku-
tatott/kutathaté kozosségre volt értendd.?

Ezenfeldl meg kell emliteni, hogy a kutathatd tar-
sadalmi egységek meghatarozasanal a kelet-afrikai
pasztortarsadalmak esetében a mozgdsnak, a folya-
matnak van dontd szerepe. Az egyes csoportok moz-
gasa atvaghat etnikai hovatartozast, és nincs tekin-
tettel a teriileti hatarokra sem (Schlee 1985; 1994).
Turton a dél-etidpiai murszik példajan mutatja be,
hogy az egyes agazatok és toredékeik miként ,sze-
reznek” maguknak (] identitast a fegyveres konflik-
tusok alkalmaval. Az ilyenkor fellépé szolidaritas a
kozos cél — azaz a fenyeget6 ellenség legy6zése —
érdekében dj csoportokat hoz létre, melyek vagy meg-
tartjak eredeti neviiket, vagy felveszik az egyik aga-
zat nevét (Turton 1979:179-210). Ezen (j identita-
su csoport létezésének tobb feltétele van. Az egyik
ilyen, hogy az altaluk birtokolt fold mindkettejiik sza-
mara megélhetést nydjtson, illetve hogy termelési
egységeik ne zavarjak egymast.

Eza,mi” és ,6k” alapt folyékony etnikumképzé-
dés persze nemcsak Kelet-Afrikara jellemz6, hanem
a vilag mas részeire is, de az identitas kevés helyen
jelenik meg a kozosségek ilyen allandé mozgasaban.
Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a cél érdekében
létrejovo csoportok, ha névleg fontosnak tartjak is a kozos Gstél valé leszarmazast, a
torzsi egységet és az 6sszes olyan szabalyt, mellyel az antropolégusok dolgoznak, mindez
a gyakorlati felépitésiikre és mindennapi miikodésikre nincs hatassal.

Mindebb6l kovetkezik, hogy ha egyes helyeken léteztek is torzsi felépitésii tarsadal-
mak (marpedig Iéteztek), akkor az egyaltalan nem biztos, hogy a varosok miatt szétte-
lepiilt teriileteken a mai napig megtalaljuk 6ket.

Ezek a megfigyelések hataroztak meg kutatasi iranyomat, amely a valésagosan meg-
jelené csoportokra koncentralt, és nem olyan k6zosségekre, amelyekben a tagok soha-
sem lattak egymast, soha nem talalkoztak a masikkal, és leginkabb csak azon antropol6-
giakonyvek lapjain léteznek, melyek a tribalism, azaz a torzsiesités folyamataban meg-
krealtak az afrikai torzseket. Ezzel nem az a szandékom, hogy megtagadjam a kognitiv
és nyelvi tarsadalmi rendszerek létét, csak szamomra hangstlyosabb volt a mikrok6zos-
ség, mint a fiktiv nagykozosség.

2. kép. Ekend
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A paldi turkanak tarsadalomszervezete

Mindebbdl jol érzékelhetd, hogy a tarsadalmi kapcsolatok modszeres vizsgalata (féleg a
rokonsagé) meglehetGsen nehéznek tiint az észak-kenyai térségben. Terepmunkam alatt
ezért szitkségét lattam elGszor tisztazni azokat a rokoni viszonyokat, melyekben a gazda-
sagi, vallasi és egyéb cselekedetek értelmet nyernek.

A legnagyobb csoport, amely ugyanazon népbdl ténylegesen talalkozhat egymas-
sal, a habordban, az eskiivén és a varosokban 0sszegy(ilt tomeg. Mindegyik helyszin
eltérd okokat tételez fel. A haboriban az ok a mar emlitett szolidaritas — a k6zos cél
érdekében. Ennek jelensége nem (] kelet(i, mivel habor(zni mindig haborizott az em-
beriség, és ezt soha nem tette egyediil. Az eskiivékon mas ok miatt és ebbdl kdvetke-
zG6en mas jelleg(i csoport jelenik meg. Az affinalis és kognatikus rokonokon kivil egyéb
népcsoportok tagjai is jelen lehetnek a ceremdnian, mint ahogy azt egy id6s paléi®* né
meséli el az |. szamd interjdban.*

A varosok koriil id6szakosan vagy végleg letelepedett nomad népesség az utébbi
harminc év eredménye. 1999-ben Isiol6 varosa koriil turkanak, szamburuk, szomalik,
boranak éltek egymassal békében. Wamba koriil szamburuk és turkanak, Loiyangalani
(lasd 1. kép) hataraban pedig szamburuk, turkanak, elmoldk, rendilék és boranak éltek.
Ezek a telepiilésformak atvagnak minden vér szerinti, etnikai hatart, és egy teljesen (j-
fajta ,,sorskozosséget” hoznak létre, a szegényekét.>

A habord és az eskiive eseményeit6l eltekintve a nomadok elszértan, nagycsaladok-
bol 6sszeallt, kiilonb6z6 méretdi, egy-
massal kooperalé telepiiléseken élik
életiiket. A varosok esetében viszont
egy varosra utalt csoportrél van szo,
€2, melynek tagjai folyamatos napi (el6-

~ 9 .. ez I1 s
U szor csak gazdasagi, késébb egyéb jel-
\- V4 7
wars s, —"~_"me | leg(i) kapcsolatban vannak a varossal.

Pal6 j6 példa az els6 (azaz a hagyoma-
nyos), Wamba, Maralal, Marsabit, Loi-

CHALB I-SIVATAG

oigja- = yangalani varosok pedig a masodik

\ Fiesagit (avarosias) tipusra (Iasd Eszak-Kenya
. térképét).

4 A hat pal6i nagycsaladbél (lasd

I MARAAL 2. abra, Pald) egy nem a tobbiekkel
egyiitt érkezett erre a vidékre. Ott a
. csaladfé Loiyangalaniban sziiletett,
Bioe mig a tobbiek Keriobél vandoroltak ida-
ig, mint az a mellékelt beszélgetések-
bdl kiderdl (lasd 1-4. szama interja).

A hat csaladbdl kett6 kozott volt
konszangvinikus és affinalis kapcsolat

ra WAAMEA

]
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I. dbra. Eszak-Kenya.
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is egyben (lasd 2. abra), 6k kozelebb is laktak egy-
mashoz. A 3. abran jol latszik, hogy Ekend (lasd
2. kép), a 3. szam( manyatta® csalad feje apdsa
Eludnak, az 5. szama csalad vezetGjének. Ekend els6
feleségét6l sziiletett lanya, aki Elud felesége, a patri-
lokalitas torvénye szerint Elu6 manyattajaban lakott,
bar ideje jelent8s részét apja manyattajaban toltot-
te. Ezenfeliil meg kell még jegyezni azt is, hogy Elud
ap6sanak (azaz Ekenonak) masodik felesége (lasd
3. kép) Eludnak az els6 unokatestvére. igy a klasszi-
fikalé terminolégia szerint Elu6nak sajat anyja volt az
unokatestvére.

Elué nagybatyjanak, Emudonnak (vagy mondhat-
juk azt, hogy Ekend apdsanak) két felesége volt. Az
egyik vele élt Palon, a masik pedig Loiyangalaniban,
ahol Emudon rendszeresen meglatogatta. Emudonon
és az elsé feleségén kiviil Elu6ék haztartasaban lakott
meég Elud kislanya (lasd 4. kép) és Elud 6zvegy anyja
(lasd 5. kép) is. Amikor Elud apja meghalt, anyja hoz-
zament annak egyik testvéréhez addig, amig meg nem
nétt a fia. Mikor Elu6 feln6tt, Paldra koltoztek.

Eken6 manyattajaban az elsé feleség (lasd 6. kép),
a masodik feleség, annak harom hazasulatlan gyer-
meke és Ekend anyja élt egyiitt. Terepmunkam alatt
az elsé feleségtbl szarmazo (mar hazas) lany is ott-
hon tartézkodott (Iasd 7. kép), akit Ekend addig nem
akart visszaengedni férje mellé, amig meg nem gyo-

Sy ot
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2. dbra. Palo

gyul. Attdl félt, ha a lany visszamegy, akkor dolgoztatjak, ha pedig meghal, akkor vissza
kell fizetnie a kapott menyasszonyvaltsagot (vagy annak egy részét), és ezért a két csa-

lad kozott megromlik a jo viszony.

3. dbra. Rokoni
kapcsolatok
Ekend és EInd
kozott
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A tobbi manyatta ilyen részletes leirasat nem tar-
tom sziikségesnek, mivel csak itt voltak ilyen szo-
rosak a rokoni szalak. A mar emlitett 1. szam( ma-
nyattaban Rukudnak nincs szoros kapcsolata a tob-
biekkel (Iasd 5. szamu interj), hasonléan Ebeihez
a 2. szam( manyattaban.

A 4. szam( manyattaban Egore nem volt teljes
jogl vezetGje a haztartasnak, a dontéseket anyja-
val egylitt hozta meg, egészen addig, amig Egore
meg nem ndsiil. A 6. szamd manyatta lakéi a tobb-
séggel egylitt jottek erre a teriiletre, és a csaladfd,
Lolongoi szoros kapcsolatot tartott fenn az Ekené—
Elub-féle kozosséggel. Ez a szoros kapcsolat a napi
interakciokbdl volt mérhetd, illetve Lolongoi azon ki-
jelentésébdl, hogy 6 (Rukudval ellentétben [lasd
5. szamu interja]) akkor sem koltozne kilon a tob-
biektdl, ha tobb allata lenne (lasd 3. és 6. szamu in-
terja).

Ez a telepiilésk6zosség a kovetkezEképpen val-
tozhat meg. Az els6, mikor az esGs évszak alatt a
teriilet benépesiil, és tavolabb él6 turkana csaladok
telepednek le a teriileten. llyenkor megkezdddik a ce-
remoniak, az eskiivek és beavatasi szertartasok id6-
szaka. A hagyomanyos telepiilésrend felbomolhat
akkor is, amikor a férfi az allatallomany egy részével
legel6k utan vandorol, hatrahagyva feleségeit és

3. kép. Eken6 masodik felesége gyermekeit. A tavoli legel6kon sajat hajlékot épithet,
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ahol meghtizza magat, amig haza nem tér. El6for-
dulhat olyan eset is, amikor a fiatal, hazasulatlan fitk hosszabb idére a magasabb terii-
letekre mennek a nagyobb test(i allatokkal.

Ekendn kiviil nem volt mas tarsadalmilag kiemelkedd személy a csoportban. Minden
manyattaban a férjet illette meg a dontéshozas, és dontéseit a feleségek, illetve gyerme-
keik tiszteletben tartottak. Ha a feleségek vagy a gyermekek nem engedelmeskedtek, a
férj egyszer(ien megverte 6ket (7. szamu interjd).’

A veszekedés leginkabb a nagycsaladon beliili kiscsaladok kozott szokott kipattanni.
A férj megprobalta minden eszkozzel fenntartani az egyenlGséget asszonyai kozott.
Mindegyik hazban volt egy sajat tokedénye és zsirtartdja, amelyet csak 6 hasznalha-
tott. Barmikor betérhetett valamelyik feleségéhez, annak kotelessége volt mindenben ki-
szolgalnia férjét. Az asszonyok a nagycsaladban azonban mégsem voltak egyenl6ek. Az
elsé feleségnek volt a legtobb, az utolsonak pedig a legkevesebb hatalma, de mindegyi-
kéjiiket feliilbiralhatta a férj anyja, ha még a csaladdal lakott, hasonl6an Eken6ék eseté-
hez, ahol az idés anya a fia utan mindenben donthetett. Ha valamelyik feleségnek nem
sziiletik elég lanygyermeke, a masik asszonytol adoptalhat egyet. llyenkor minden jog
az (j anyara szall, akit a mostohalanya a sajat anyjaként kezel, akarcsak Ekené masodik
felesége esetében, aki adoptalni kényszeriilt egy lanyt az elsé feleségtél.®
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A feleségek dolga volt hazat épiteni (lasd 8. kép), vizet
hordani, tiizifat szedni, gy(ijtogetni stb. A férfiak vigyaztak
az allatokra, és a kozosség vitas iigyeir6l tanacskoztak.
A nemi munkamegosztason kiviil [étezett még a kor sze-
rinti is. A fiatal fidk és lanyok segitettek a fejésben, és ne-
miiktdl fuggetlendl a férfiak és nék keze ala dolgoztak.
A gyermeknevelés nem csak az asszonyok feladata volt.
Ha Musza, Ekend legkisebb fia rossz fat tett a tiizre, min-
dig, minden alkalommal Ekené rohant utana egy szal vesz-
sz6vel, hogy megfegyelmezze. A férfiak inkabb fiigyerme-
keikkel foglalkoztak, mig a lanyokkal édesanyjuk tor6dott.
Mindkét nem(i gyermeket azonban a ,,bokor neveli fel”,
azaz az Gket korllvevd természetben tanuljak meg, me-
lyik névény mire j6, milyen talajt szeretnek az allatok, vagy
azt, hogyan kell gy(ijtogetni stb. A tarsadalmi értékek,
amelyek meghatarozoi a kultdranak, igy nemcsak az egyik,
hanem mindkét sziil6n keresztiil atadodtak.

A paldiak gazdasaga

A torzsi gazdasag beleszovédik a tarsadalmi rendszer egé-
szébe. A termelés vizsgalatakor nemcsak azt kell figyelem-
be venni, hogy az egyes termel6tevékenységeket ki végzi, 4 kép. EIno felelsége kislanyaval
hanem azt is, hogy ezen cselekedetek a tarsadalom mely

rendszereit veszik igénybe. A termeléshez ugyanis eszkdzok kellenek, a produktumok
elGallitasanak kiilonbozd feltételei vannak. Ezen feltételek tekintetében 6sszhangnak kell
lennie a csoport tagjai kozott, és emez 6sszhang attekintése maga a nomad gazdasag
vizsgalata.

Termelés és tulajdon Paléon

A paldiak napi éleImiik legnagyobb részét® az akacia (Acacia) fa bogyoibdl és kecsketej-
b6l nyerték. E két taplalékfajta volt az étrendjiik alapja. Az el6z6t féleg az asszonyok és
a gyermekek gy(jtogették'® napkozben, ki-ki a maga nagycsaladjanak.'' A gy(jtogetés-
hez semmilyen eszkozt vagy edényt nem hasznaltak, csak egy rongydarabot. Az allato-
kat féleg az asszonyok fejték, de a férfiak sem tartottak magukat tavol ettél a munkate-
vékenységtdl. Mindettdl fliggetleniil a paldi turkanak alapvetéen nomad életmédot foly-
tattak, gazdasaguk alapjat az allatok képezték. Szerte Kelet-Afrikaban a nagyallattartast
lassanként felvaltja a szaporabb és szivdsabb kisallattartas. Ennek jé példajat nydjtotta
Palé is, ahol f6leg kecskét, birkat és szamarat tartottak. A legeltetést a férfiak vagy a gyer-
mekek végezték. A foldet, amelyen legeltettek és gy(ijtogettek, az 6sszes paldi hasznal-
hatta (lasd 7. szamd interjd), nem vonatkoztak ra kiilon szabalyok. Két vizlelGhely volt
Pal6 kozelében, az egyik egy folydagyban, a masik egy tavolabbi forrasnal. Az el6bbit {7
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csak turkanak, mig az utébbit boranak és gabbrak
egyiitt hasznaltak. Néha azonban az allatokat a
tohoz is leterelték, és megitattak Gket. A f6 terme-
lési tevékenységek mellett néhanyan halasztak is
(lasd 5., 8., 9. szamu interju, 6. kép).

A paldiak koziil azonban senkinek nem volt csé-
nakja. Ha a nyilt vizen akartak haléjukat kivetni,
akkor csatlakozniuk kellett vagy egy Loiyangalanibdl,
vagy egy tavolabbi manyattabdl szarmazoé, hajoéval
rendelkezd csoporthoz. Haléja és egyéb halaszfel-
szerelése volt Eluénak, Lolongoinak és Egore csalad-
janak is.'? A haldkat a férfiak és a nék egyiitt javi-
tottak, mig a halaszat csak férfitevékenység volt.
Tobbnyire nék végezték viszont a faszén gyartasat.
Ehhez semmilyen eszkdzre nem volt sziikségiik, bar
a 6. képen Ekend elsé felesége egy fémedényt hasz-
nal a faszén 6sszeszedéséhez. E tevékenység azon-
ban e nélkiil is elvégezhet6 volt, mint ahogy ezt mas
nék esetében is lattam.

A paloéiak nem folytattak foldmiivelést, minden
novényi eredet( taplalékot, dohanyt, fém- és mii-
anyag eszkozt, ruhat Loiyangalanibél szereztek be.'?
A beszerzés folyamatat 6k maguk végezték, min-
denféle kdzvetitécsoport nélkiil. (Bar néhany elmold
csalad élt Pal6 kozelében, veliik a viszony nem ter-
jedt ki tobbre, mint a napi beszélgetésre. Ezek a csa-
ladok halaszatbdl éltek, és tartottak néhany allatot
is, de nem kovették az Elmol6-6bodlben éI6 tarsaik turizmusra épiilé életmadjat.)

A paléi nagycsaladok minden tagjanak volt valamilyen formaban allatallomanya. Tu-
lajdonjoggal az allatok felett csak a férfiak rendelkeztek, mig a n6k csak hasznalati joggal
birtak. Ez a gyakorlatban Ggy nézett ki, hogy ha el akartak adni egy allatot a piacon,'
akkor a dontést kozosen hoztak meg. Ugyanez érvényes az allatok ledlésekor is, ami
nemcsak az interjukban emlitett id6kozokben torténhet meg, hanem betegség, (innep
vagy joslas esetén is.

Kiilon tartottak azonban szamon a férj anyja, a feleségek, a férj, s6t a gyermekek
allatait is."> A tulajdonlas azonban nem volt egyenl6 a dontéshozatal jogaval (lasd 6.,
8., 10. szamd interju).

Az egyes manyattakban a csaladtagok egyiitt tartottak az allatokat, és sokszor mas,
tavolabb é16 rokonok allatait is gondoztak. A paldiak szintén tartottak allatokat tavolabbi
manyattakban. Ezt nagyrészt biztonsagi okokbdl tették, hiszen ha valahol jarvany iiti
fel a fejét, nem kell elbcstzni az egész allomanytél. Néhany elszegényedett csalad vi-
szont azzal ,kereste meg a betevéjét”, hogy a gazdag turkana nagycsaladok bérbe adott
jészagaira vigyazott. llyenkor bizonyos idd elteltével allatokat kaptak szolgaltatasaikért
(lasd I'1. szamd interjd). Ez is a termel&tevékenység egyik formaja volt.

Az allatok tulajdonlasa azonban nem nydlt tal a nagycsalad keretein. Ha néha el6 is
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fordult, hogy egy-egy csalad kozosen legeltette alla-
tait, az elosztasnal ez a kozoskodés eltlint.'®

A mellékletbdl lathatjuk, hogy Ekend feleségeinek
milyen targytulajdonai voltak ékszerek, diszes b&rru-
hak, edények, b6rok stb. formajaban. Ezek a dolgok
nem a mindennapi megélhetéshez, hanem a hagyo-
manyhoz, a reprezentacidéhoz tartoztak. A természeti
javak és allatok tulajdonlasan kiviil volt egy masik,
Ujabb kelet( fajtaja a tulajdonlasnak: a pénz birtok-
lasa. A faszénb6l szarmazo jovedelem pénz formaja-
ban jelentkezett a pal6i nék életében. Ehhez a férfi-
nak nem volt joga hozzanyilni, a ng arra kolthette,
amire akarta. Ha mas forrasbol, esetleg egy allat el-
adasabol szarmazott a pénz, akkor férj és feleség ko-
z6sen donthette el, hogy mire koltik. Ezt a pénzt
kalon is tartottak az asszonyok pénzétdl (Iasd 12—
14. szamu interj).

A kozos pénzt valamelyik feleség hazaban, egy do-
bozban tartottak, mig az asszonyok 6viikon egy to-
kot hordtak, és abban volt sajat pénziik.'” Ezek a
pénztulajdonok azonban nem értek fel az allatok ér-
tékével a turkanak szemében. Ha megkérdeztem tG-
lik, hogy mit vennének, ha nagyon sok pénziik len-
ne, kivétel nélkil mindig azt valaszoltak, hogy alla-
tokat. 6. kép. Ekend elsé felesége

Elosztas, csere és kereskedelem a paldiak életében

A legjelent6sebb gazdasagi interaktus, ami két csoport kozott létrejohetett a ruralis tur-
kana kozosségben, az a menyasszonyvaltsag. Ezt a v6legény tagabb csaladja és barati
kore segitett 0sszeadni hazasodaskor. A menyasszonyvaltsag mindig a menyasszony
csaladjanak nagysagatol fligg, azaz attol, hogy hany felé kell elosztani az allatokat. Az
id6sebbek elmondasa szerint az 6 fiatal korukban sokkal nagyobb volt ez az 6sszeg, mint
napjainkban. Nem kell azonban egyben , kifizetni” az allatokat (lasd 9., 10. sz. interju),
a jovenddbeli férj raér évekkel késébb is megadni tartozasat. Az allatok azonban nem
inflalédnak, hanem tartjak értékiiket, akar évekig is. A paldiak kozott el6fordult, hogy
valaki ledolgozta apdsanak a menyasszonyvaltsag egy részét, illetve rendhagyd esetnek
szamitott az is, hogy Lolongoi a brit rend6rségtél kapott pénzbdl vette az allatokat, amibél
amasodik feleségét kifizette; ezzel j6 példat szolgaltatott arra, hogyan lehet munkabért
beemelni egy kis nomad gazdasagba.

A menyasszonyvaltsag tényébdl kovetkezik, hogy egy apa sokkal jobban oriil, ha lanya
sziiletik, mint ha fidgyermeke. Egy nagycsalad elszegényedésének oka sokszor a kevés
leanygyermek. A leanyok értékét mutatja egy eset, amely egyszer alkonyatkor tortént
Palon. Az egyik férfival beszélgettem, mig vartuk, hogy két leanya hazaterelje az allato- 79
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kat a napi legelésbél. Az egyik [any meg is érkezett,
és elmondta, hogy névére a délutan folyaman el-
tlint. Az apa azon nyomban elrohant a lany kere-
sésére. A tobbiek, latvan rajtam, hogy nem teljesen
értem a nagy riadalom okat, elmondtak, hogy a la-
nyokat az a folyamatos veszély fenyegeti, hogy mas
torzsbeliek elraboljak 6ket. Ha aztan asszonyaikka
tették mar a lanyokat, soha tobbé nem térhetnek
vissza népiikhoz.

Az apa 6réme azonban még a hazasodas utan
sem lehet teljes. Ha a lany megbetegszik, nem tud
dolgozni, esetleg meghal, akkor a lany apjanak ko-
telessége visszafizetni valamennyit a menyasszony-
valtsagbol, emellett hossza idére megromlik a két
csalad kozott a j6 viszony. Erre Ekendnak és maso-
dik lanyanak esete kit(in6 szemléltets példa. A lany
nem sokkal a hazassagkotés utan megbetegedett,
ezért Ekend hazakoltoztette és apolta.

Ha a férj meghal, akkor az elsé feleségnek kote-
lessége hozzamenni valamelyik sdgorahoz, ha az is
ugy akarja. Ha erre nem keriilt sor, akkor két eset
volt lehetséges Palon, mindkettének én is tandja
voltam. Vagy a legidGsebb hazasulatlan fival egyiitt

7. kép. Ekend lanya iranyitottak az apai manyattat, egészen addig, amig
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a fil meg nem ndésiilt (lasd 13. szamu interja), vagy
gyermekeivel egyiitt elvandoroltak valamelyik csaladtaghoz. Az els6 esetben (1j manyatta
alakult, ahol a csaladfé anyjanak nagyobb hatalma van, mint az elsé feleségnek. A ma-
sodik esetben egy sajatsagos kozosség alakult, ahol a tagok mindenben segitik egymast.

A leolt allat hasat a nagycsalad tagjai egyiitt fogyasztottak el. Az 1., a 2. és a 4.
szam( manyatta tagjai nem osztottdk meg mas csaladdal élelmiiket (lasd 15. szamu
interjd). Ekeno és Elué csalddja meghatarozott szabalyok szerint ajandékozta meg egy-
mast (Iasd 16. szamd interja). Egy eset megmutatta szamomra, mennyire koti a paléiakat
a levagott allat felosztasa. Ekend csaladja rovid idén beliil mar a masodik allatot olte le
elfogyasztasra. Mint mindenki mas, 6k is a manyattaban szoktak ledlni és elfogyasztani
az allatot, az emlitett esetben azonban tavolabb vonultak a manyattaktdl, és a bokrok
kozott oltek le egy birkat. Ekend csaladjan kiviil nem volt mas jelen a lakoman, és késGbb
sem vittek senkinek ajandékot az allatbél.

Elud, ha tobb halat fogott, megosztotta nagybatyjaval, aki viszonozta neki egyéb étel
formajaban. Ebei vagy Lolongoi, ha tobb halat fogott, mint amit el tudott adni, vagy
meg tudott enni, akkor szétosztotta a csaladok kozott.

A csaladok kozotti elosztason kiviil nagyon fontos a csalddokon beliili elosztas is.
Ebben az 6roklés jatssza a legnagyobb szerepet. Palon normalesetben a legidGsebb fitra
szallt az allatallomany nagy része, de a csalad minden tagja kapott valamennyi allatot.
A mennyiség a csalad és az allatallomany nagysagatdl is fiiggott. Mint emlitettem, a
nagycsaladon beliili rangsor ellenére a feleségek megprébalnak egymason segiteni, ha
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kell, odaadjak akar egyik lanyukat — és ezzel a vele jar6 hozomanyt is — a nem olyan
szerencsés masik anyanak. A faszén gyartasa, nem mindenki altal elvégezheté munka,
van, aki birja fizikailag, van, aki nem. Ebben az esetben igazolddott a régi mondas: aki
nem tudja, az tanitja (lasd 15. szamu interjQ).

Ebei lanya volt egyediil kapcsolatban a Maria-vallas kovetdivel (turkanakbol allo ke-
resztény téritécsoport). Mivel fizikailag gyenge, beteges volt, és nem tudta elvégezni a
nehéz munkat, megtanitotta a tobbieknek, hogyan kell faszenet késziteni.

A tudason és a fizikumon kivil a ,,faszénlizletnek” volt még egy el6feltétele Palon:
az allatok (szamarak) és a teherszallito nyereg. Ha valakinek nem volt sajat szamara vagy
egyéb felszerelése, hogy beszallitsa Loiyangalaniba az elkésziilt faszenet, akkor kényte-
len volt megkérni masokat, hogy tegyék meg ezt helyette. llyenkor az eladott arubdl
megegyezés szerint kapta meg az otthon maradt faszéngyart6 az 6t megillet6 pénz-
Osszeget. A faszén eladasa Loiyangalani utcain tortént, ahol komoly megbecsiilésnek
orvendett a turkana asszonyok aruja, és ennek 6k is tudataban voltak.

Végkovetkeztetés

Pal6 targyi kultaraja jelzi, hogy nem érintetlen mar a varos hatasaitdl, hiszen az embe-
rek tobb hasznalati eszkozt onnan szereztek be. Ezeknek a varosban késziilt targyaknak
a hianya azonban csak kivételes esetekben okozna valamilyen zavart a kultarajukban.'®
A fent leirt termelési tevékenységek — a halaszatot kivéve — a nagycsalad keretein bell
zajlottak. Egyediil a haldszathoz sziikséges mas paldi vagy Palén kiviil €16 ember(ek) se-
gitsége, kolcsonadott csonak formajaban. A gy(jtogetéshez sziikséges fak, a legelte-

--;. B "-J

8. kép. Haz koltoztetés
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téshez hasznalt teriilet a paldiak elmondasa szerint nem tartozott senki tulajdonaba,
azaz kozos volt. A termel6eszkdzok tulajdona munka- (és egyben tarsadalmi) kapcsola-
tot teremtett mas (akar tavolabb é16) csoportokkal és a sajat kozosségben is. Még ha az
allatok, a halak vagy a faszén a piacra keriilnek is, a pal6i kozosség képes ezt a fesziiltsé-
get feloldani azzal, hogy ezeket a tevékenységeket tovabbra is tarsadalmi indittatasdak-
nak fogja fel, és nem piacorientaltnak, azaz az egyénnek a kozosséghez valé viszonya
fontosabb, mint az aruért kapott készpénz. Ehhez hozzatartozik, hogy az egyes éle-
lemajandékok szétosztasanak még mindig elsGdleges szerepe van a kozosség életében,
és ha ez aldl ki akarnak bajni, akkor kénytelenek titokban, a bokorban elfogyasztani az
allatot. Ez mutatja, hogy mekkora jelentGsége van az emberek gondolkodasaban a loka-
lis kozosségnek, mely jél szervezett nagycsaladokbol épiil fel, és ezeknek pontosan
meghatarozott szabalyok iranyitjak mindennapi életét.

Viszont ez az a pont, ahol jelenleg bizonyos fesziiltségek érzékelhet6k, és ahol a
valtozasok kikezdhetik a hagyomanyosnak mondott turkana tarsadalomszervezetet is.
A kalvilag (kormany, turistak) ugyanis az els6 Iépésben mindenképpen gazdasagi egy-
ségként kezeli a turkanakat. Ez a gazdasagi entitas pedig inkabb személyre szdl, és csak
ritkan szolitja meg egységként a kozosséget. A segélyekbdl fejadag jar, a turistak egy-
egy fotdért a lefényképezett személynek fizetnek, stb., azaz a modernizacié a személy,
a csalad és a kozosség kozott kelt fesziiltséget azzal, hogy nem egyenértékiiként kezeli
Oket. Ez a fesziiltség mar 6nmagaban figyelmet érdemel, de véleményem szerint érde-
mes ennél még egy [épéssel tovabbmenni. A tarsadalmak alaptulajdonsaga ugyanis, hogy
ezeket a fesziiltségeket megprobaljak minél el6bb oldani. Az igazan fontos talan az, hogy
ezt miként teszi.

9. kép. Halszarit6 a hajlék mellett
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Kétségtelen, hogy Palén a faszéngyartas vagy a halak eladasa volt a legnagyobb lépés
a monetarizmus felé. Ezek a tevékenységek azonban gy jelentkeztek Pal6 lakéindl, mint
individuumok megnyilvanulasai. Eppen azért, mert a kiilvilag sem kezelte gazdasagi en-
titasként a csoportot, csak a személyt, a turkanak is egyénileg ,,gazdalkodtak”. Képtele-
nek voltak csoportként fellépni a piacgazdasagban, mint ahogy allatot sem tudtam téliik
venni Ggy, hogy csoportként szélitottam meg 6ket. Nem kozosségként termeltek piac-
ra, hanem egyénenként. Hiaba kellett tobben 6sszeallniuk a csénakos halaszathoz, vagy
hogy a faszenet elszallitsak Loiyangalaniba, a kapott érték nem a termel6kozosségé, hanem
az egyéné lett. A megtermelt pénz az asszonyok sajatja maradt, arra forditottak, amire
akartak.

Az egyéni gazdalkodas mellett megjegyzendd viszont, hogy a legfontosabb gazda-
sagi értékek aramlasa tovabbra is a hagyomanyok szerint zajlott: az 6roklés és a meny-
asszonyvaltsag allatok formajaban cserélt gazdat. Ahogy Turton (1979:17) mondja,
,nincs osszefiiggés a menyasszonyvaltsag és a jolét kozott”, azaz nem az allatok sza-
ma fontos a menyasszonyvaltsagban, hanem az, hogy aramoljanak. Ezért a vagyon nagy
része allatok formajaban cirkulalt a paléiak életében is, ami mutatja, hogy amig allat van
a nomad csoport gazdasagaban, addig biztonsagban érezhetik magukat, és addig a sze-
mélyi vagyon megfér a sokkal fontosabb k6zosségi javak mellett. Ez a helyzet mintegy
hattérbe szoritja az egyéni gazdalkodas szerepét, és kiemeli a hagyomanyos vagyon
aramlasat. Ezzel a folyamattal egyenlit6dott ki a személy és a csoport kozotti fesziiltség.

Azonban mar Palén is felfedezheték a modernizacié azon jelei, melyeket nem volt
képes a hagyomanyos tarsadalom kezelni. Erre példa Emudon masodik felesége, aki a jobb
megélhetés reményében Loiyangalaniba k6lt6zott, ezzel megbontotta csaladjat, a leg-
fontosabb egységet az észak-kenyai pasztork6zosségekben, azaz itt egy gazdasagi kény-
szer valtotta fel a tarsadalmi normat. Mégis mindezek ellenére gy latszik, hogy Palén
megfér egymas mellett a gazdasaginak tekinthetd termelés (hiszen kétségtelen, hogy a
faszéngyartas esetében ,.elGre kitervelt, nyereségvagybdl elkovetett” termelésrél van szo)
és a hagyomanyos pasztorkodé életmdd, annak sajat értékeivel. Sikerrel oldodik tehat a
tarsadalmi-gazdasagi fesziiltség, és agy latszik, hogy a modernizacid, az ujfajta piac-
gazdasag egy specializalodo nomadizmust alakit ki, melynek hagyomanyos tarsadalmi
és gazdasagi intézményeire idGvel (j termelési és csoportkapcsolatok épiilnek.

JEGYZETEK

I. Eszak-Kenyaban és Dél-Etiopiaban 1999-ben, Dél-Etiopidban 2001-ben.

2. A fentiek ellen szé6lhat az a tény, hogy ha fegyveres tamadas éri a csoportot, akkor azonnal
megjelenik a kdnikus nemzetség, és a tagjai egyesilt er6vel védelmezik magukat. A habord
azonban nem allandé, s6t az id6 nagyobb részében az emberek békében élnek. A kelet-afrikai
nomadoknak nem lételemiik a habord, még ha sokszor Ggy tiinik is, és az emberek jobban sze-
retnek békében élni, mint az amugy is kevés vagyonukat felaldozni a harcokban.

3. A turkanak koriilbelil kétszazezer lelket szamlalé, Eszak-Kenyaban é16 nomad nép. F6 teriile-
tiik a Turkana- (Rudolf-) t6 és az ugandai hatar kozé esik. Palé volt annak a helynek a neve,
ahol a turkana terepmunkamat végeztem. A hely masfél napi jarasra van Loiyangalanitél a
Turkana- (Rudolf-) té partjan.

Tabula-2005-1.p65 83 2000.01.01,, 1:41

2005 8 (1):71-90.

83



~

1.
12.
13.
14.
15.

17.
18.

. Az interjukhoz megadom a felvétel sorszamat, az alany személyét és a felvétel helyét, valamint

idépontjat.

. Ezekkel a csoportokkal kiilon, bévebben lenne érdemes foglalkozni, hiszen egyre hangsulyo-

sabb a jelenlétiik az észak-kenyai térségben. Jelen tanulmany azonban ezt nem engedheti
meg maganak. Itt csak 6sszehasonlité hivatkozasoknal fordulnak majd el6 a még nomadizalé
csoportok kapcsan. Mint legtobb helyen a vilagban, az egyes varosoknak komoly vonzaskorze-
tik van.

. Nomad nagycsalad telepiilése.
. Testi bantalmazasra azonban ritkan keril sor a csaladon beliil.
. Santha Istvan hivta fel a figyelmemet arra, hogy a feleségek kozott tobbszor megfigyelhetd az a

jelenség, hogy az elsé feleségnek jar a legtobb kedvezmény, és felé daramlanak a javak. Esetem-
ben ez azonban forditottan volt megfigyelhet6.

. A paldiak normalesetben kéthetente vagtak egy-egy allatot elfogyasztasra.
. A tarsadalom részben mar leirtam a paldiak nem és kor szerinti munkamegosztasat, itt csak a

termelés megértéséhez sziikségeseket ismétlem meg.

Néha a férfiakat is lattam gydjtogetni.

Lasd 9. kép, halszarit6 a hajlék mellett.

A melléklet Ekené manyattajanak teljes targylistajat tartalmazza.

Erre nagyon ritkan keril sor, terepmunkam alatt ilyen esettel egyaltalan nem talalkoztam.
Egy-egy gyermeknek sajat, kedvenc allatai voltak. Az egyik turkana kisfid nekitamadt apjanak,
amikor kiderdlt, hogy az 6 birkajat 6lték le aznap a csalad tagjai.

. Roviden: terepmunkam kezdetén a turkana oregektdl szerettem volna készpénzért allatot ven-

ni. Ezt képtelenek voltak elfogadni, és visszautasitottak a felkinalt 6sszeget. Valdszin(ileg nem
tudtak elosztani a készpénzt, igy meghidsult az iizlet, és inkabb joval kevesebb pénzt, de tobb
dohanyt kértek. Az eset részletes leirasat lasd Régi 2001.

Lasd 3. kép, Ekeno felesége, 6vén a pénzes erszénye.

Terepmunkam utolsé napjan két férfi is szerette volna megkapni az egyik miianyag kotelemet.
Ketté nem vaghattam, igy kénytelen voltam csak az egyiknek odaadni. A masik szomortan
tavozott, de gazdasagi kar nem érte.
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MELLEKLET
Interjak

I. szamd interjd. Eken6 anyja, Palé
1999. oktéber 28.

Hany éves?

Hetvenkettd.

Hol sziiletett?

Messze, a té masik végén, Naojaragagonban. Onnan vandoroltunk erre a teriiletre.

Hol ismerkedett meg a férjével?

Keriéban.

Mikor és miért vandoroltak erre a tertiletre?

Amikor a férjem meghalt, az 6sszes feleség szétszéledt a gyerekeivel. Az els6 napfo-
gyatkozaskor én a fiaimmal és a szétosztott allatokkal eljottem Loiyangalani felé. Ko-
vettiik a legelGket...

Igaz az, hogy ha a férj meghal, akkor a feleségnek hozza kell menni a férj batyjdhoz?

Csak az elsé feleségnek kotelessége.

Hova tiint a sok allat?

Mind meghaltak...

El tudnd mesélni, hogy milyen volt az eskiivéje napja?

Nagyon-nagyon sok ember jott 6ssze. Tobb szazan mindenfajta torzsbél, szamburuk,
turkanak. Levagtunk hasz birkat, hdsz kecskét, egy nagy bikat és egy nagy tevét.
Akar ezer ember is 6sszejohetett.

Ez volt a legnagyobb esemény, amin ennyien 6sszejohettek?

Igen, ennél nagyobb nem volt. A beavatast a csaladok elvégezték maguknak.

Tudna még olyan eseményt emliteni, amikor sok ember 6sszejéhet?

Imadkozni gyilik még 6ssze két-haromszaz ember a tavoli vidékekrdl, és egy csoportot
alkotva jar imadkozni, énekelni. Ide, Loiyangalaniba, Moityba stb. Amikor odaérnek
egy helyre, akkor a csaladok két-harom kecskét adnak, és megetetik 6ket...

Mi az, ami valtozott fiatalkora ota?

Régen minden nagyon szép volt. Sok allat volt. Az emberek boldogabbak voltak, mert
z6ldek voltak a legel6k. Imadkozni fogok értetek.

Hol szokott imadkozni?

Csak itt.

Nines erre kiilon helye?

Nincs, csak itt.

2. szamu interja. Ekend, Pal6
1999. oktéber 26.

En Keridban sziilettem, de mér pici gyerekkorom 6ta, még a beavatas el6tt, a sziileim-
mel ide koltoztiink. Itt néttem fel Palon. Néha kovettiik csak a foly6 vandorlasat.
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Milyen a turkana beavatds?

Mikor a fi 18-20-21 éves, a homloka folotti részt leborotvaljak, és a tarkéjan a hajat
sarral betapasztjak, amibél egy hossz marhabér l6g ki...

Kik élnek egy manyattaban?

Egy helyen él az 6regember a feleségeivel, fiaival és a hazasulatlan leanyaival. Ha a fia
meghazasodik, elmegy, és (ij manyattat alapit egy kiilon helyen. Az apa haléla utan
az anyaa,,j6 fihoz” koltozik, aki gondoskodik réla. ..

Ki a tulajdonosa a kecskéknek, az allatoknak?

Amig a mama ¢él, addig 6k, de az 6 halala utan én 6roklom a kecskéket.

Mi a helyzet a menyasszonyvadltsdaggal?

A fia, mikor meghazasodik, akkor kap allatot az apatél, vagy ha az nem él, az anyatdl,
amit a hazassagba vihet, illetve amit a feleség apjanak, anyjanak adhat. A fia a haza-
sodaskor a batyjatdl is kap egy kevés allatot.

Mi a kiilénbség az apai és az anyai allatallomany k6zé6tt?

Mindegyiknek van allata. Ha a férj meghal, a feleségre szall az allatallomany hatvan sza-
zaléka. Az elsGsziilott kap negyven szazalékot. Az anya halala utan ez az eltart6 ,,jo
fiara” szall.

[...]

Miért élnek itt az emberek egy helyen, mdshol meg kiilén-kiilén?

Amikor esds évszak van, akkor nagy telepiilések vannak itt is. Messzirdl jonnek a csala-
dok ide, még Moitibdl is. Akkor itt mindenhol f{i van, és van elég legeld az allatoknak.
Most a manyattak k6zott nagyobb tavolsag van, mert a szaraz évszak miatt nagyobb
tertlet kell egy-egy csaladnak.

3. szamu interju. Lolongoi, Palé
1999. november 4.

Hol sziiletett?

Lodwarban. 58-ban jottem erre a teriiletre. Otvennyolc éves vagyok. Lodwarban nésiil-
tem meg elGszor, 68-ban apam meghalt, és az 6sszes allat elveszett, nekem nem
maradt semmi, a batyaim vitték el az 6sszeset.

Ha sok allata lenne, akkor messzebb élne a tébbiekt6l?

$ Nem mennék messzebb, mert akkor konnyebben elrabolhatnak az allatokat, nem tud-
~ nék védekezni. Itt segitiink egymason, ahogy tudunk, adunk egymasnak ezt-azt.
= Ha levdg egy dllatot, kivel osztja meg azt, meghiv-e mds csalddbdl valakit?
Y Hivni nem hivok senkit, de ha valaki jon, akkor azt megkinalom.
§ Az udvariatlansdg, ha valaki latja, hogy a masik manyattdban vdagnak, és odamegy kér-
ni?
Messzirdl figyeljik, hogy mit csinalnak, és ha hivnak, odamegytnk.
[...]
Hany dllata van?
Huszonot kecske, de a tobbi tizenot kecske masik négy embertél van itt...
86
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Hogyan kapnak a feleségek allatot?
Ha szerzek, mondjuk, négy allatot, egyet adok az egyiknek, egyet a masiknak, és igy
felosztom.

[.]

4. szamd interjd. Lolongoi felesége, Palo
1999. november I I.

Miszerint kéltoztetik a manyattdkat?

Van gy, hogy es@s évszakban csak a férfi megy az allatokkal a jobb legelGkre, és a csalad
itthon marad. Esetleg a férfivel megy a fia is. Aztan csak néha latogat haza az apa.
Amikor az esds évszakban a legel6k jobbak lesznek, akkor visszajonnek...

Mire kélti a pénzét?

Etelt veszek rajta, néha gyongyot.

Mit esindlna, ha nagyon sok pénze lenne?

Allatokat vennék, ruhat, nyaklancot.

5. szamd interja. Rukuo, Palé
1999. november 4.

Mikor sziiletett, és hol?

Nem tudom, mikor, de itt Loiyangalaniban.

Milyen volt a esalddja régen?

Nagyon sok allatunk volt. Apam nagyon gazdag ember volt. 1992-ben aztan elveszett a
sok allat. Mikor sok allatunk volt, akkor mindenkitél kiilon éltiink, de most, hogy kevés
allat van, igy kénytelenek vagyunk itt élni.

Milyen kapesolata van az itteni csalddokkal?

Nincs kiilonosebb kapcsolatom veliik.

Ha egyszer megint sok dllata lesz, akkor elkéltézik innen messzebb?

Igen, akkor kiilon megyek.

Csak a keeskékbdl él, vagy néha szerez mast is?

A fiam fog néha halat, és akkor azt essziik, a masik fiam legelteti az allatokat.

Mikor ettek utoljara kecskét, és kivel osztottak meg?

Tiz napja vagtunk le egy kecskét, mert nagyon éhes volt a csalad. Egyediil ettitk meg,
nem hivtunk senkit...

Menyit fizetett a feleségéért, és ez hogyan oszlott meg a csaladban?

Huszonot kecskét, harom marhat, két tevét és egy szamarat. A nagy része az apaé és
az anyaé, de kaptak belGle az apa batyjai is.
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6. szamu interju. Lolongoi, Palé
1999. november 10.

Mindkét feleségnek, a tavolinak és a kozelinek egyardnt ad pénzt?

Mindegyiknek adok pénzt ugyanolyan aranyban. Ha jon az esds évszak, akkor a felesé-
gem jon kecskékert.

Hol tartjdk a feleségek a pénziiket?

Mindegyiknek megvan a doboza, és a sajat pénze. Ha tiizifat adnak el, vagy faszenet,
akkor az a sajat pénziik, azt vesznek rajta, amit akarnak. A dobozban [évé pénzrél
azonban mar csak a férjjel egyiitt donthetnek.

Nem kereskedhetnek semmilyen dllattal a feleségek onmaguk?

Az én dontésem nélkil nem.

Hogyan osztja el a feleségek kézétt a pénzt?

Mikor valamit adok nekik, akkor fele-fele aranyban mindent.

Az elsé feleségnek nagyobb a hatalma, és 6 a gazdagabb is?

O a nagyfiatél is kap mindig pénzt, de a f6nék én vagyok.

Van-e a férfinak sajdt pénze, amit magandl tart?

Nem, 6k nem tartanak pénzt maguknal, csak ha esetleg bemennek a varosba vasarolni.
Ilyenkor minden feleségtdl kér pénzt. A feleségek esetleg megbizzak, hogy mit ve-
gyen a sajat pénzen.

El6fordul-e, hogy masik csaladbdl kiildenek be valakit a sajat dolgukért?

Csak tgy, hogy példaul Ekendval bekiildom a lanyomat. © megveszi, amit iizenek, majd
a lanynak adja, majd egyiitt visszajonnek.

Mit esindalnak akkor, ha egy dllatot levdgnak, de nem akarnak a madsiknak adni? Maguk
is a bokorban vdgnak?

Nem, mi nem megyiink a bokorba, a manyattaban vagjuk le a fejet, és a farkat vissza-
tartjuk, és meghivom a velem egykora oregeket.

I3. interjd. Ekend anyja, Palé
1999. november 8.

Mikor fiatal volt, akkor a nagybdecsi egyiitt élt a csaladdal?

Hogyha kevés volt az allat, akkor igen, mert segiteni tudtak egymason, hogyha sok volt
az allat, marpedig régen sokkal tobb volt az allat, mint most, akkor nem éltek egyiitt,

_ hanem kiilon manyattaja volt mindenkinek.

En gy latom, hogy azért élnek egyiitt itt a csaladok, mert nagyon szegények. A gazdagok
kiilon-kiilon élnek?

Ez igaz. Itt az emberek segitenek egymason, ha a masik bajban van. Mikor a nagy har-
cok voltak, az emberek egymashoz kozel koltoztek, hogy védekezni tudjanak. Az
asszonyok és a gyerekek otthon maradtak, a férfiak elmentek harcolni. ElGtte egy-
mastél nagyon tavol éltek a manyattak, elszorva.

Mikor tdvol éltek egymastdl az emberek, akkor segitettek egymadson?

Ha bajban voltak, akkor adtak egymasnak egy-egy kecskét, amit késGbb visszafizettek...

Mennyi vdlds volt abban az idében?
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Akkor nem nagyon valtak az emberek, csak a férfi halalakor mentek szét az asszonyok.
Manapsag viszont nagyon sok valas van.

Régen is tartottdk az emberek mdsnak az allatait?

Akkor, ha valakinek sok allata volt, rabizta olyanra a tartasat, akinek nem volt. Ez aztan
kapott az allatokbol egyet-egyet, mignem & is 6sszeszedett sok allatot.

Akkor mindenkinek megvolt a sajat legel6je?

Igen, mindenkinek meg volt szabva, hogy merre indulhat, és merre legeltetheti az alla-
tait. A masik terlletére nem mehetett be senki, ma mar ez nincs igy.

[...]

Tobb feleségiik volt az embereknek, mint most?

Igen, tobbet tudtak tartani a férfiak. Minden feleségnek megvolt a sajat allata, de egyiitt
tartottak Gket. A férj ehetett akarmelyiknél, megvolt minden hazban a sajat tokedé-
nye, zsirtartéja, tanyérja, és akarhova ment, mindenhol tudott enni. Ha vendéget
hivott, akkor azt is akarhova vihette. Egyik feleségét mindig jobban szerette a tobbi-
nél, de azt nem tudta senki, hogy melyik az.

Milyen rangsor van a feleségek kézott?

A férj dontott, hogy a feleségeknek mennyi pénzt ad, és arrél is, hogy a feleség mikor,
mire mennyit hasznalhat ebbdl a pénzbél. Ezt a pénzt minden hazban egy doboz-
ban &rizték. A férj Ggy is Grizte a békét, hogyha elment valahova, akkor minden fe-
leségnek leolt egy allatot, amit az megehetett. Ha mégis 6sszevesztek a feleségek, a
férfi nagyon elverte Gket.

Eken6 manyattajanak targylistaja 1999. november 3-an

Az els6 feleség haza

I db koteél (sajat készités(), 1 db zsirtarto (etuo), 1 db fabodon kecskefejéshez (elepit),
1 db PVC tolldisztarté (akuma), | kéteg nyaklanc, 5 db bér, | db zsak, | db bérkoteg
(elud), | koteg nyaklanc, I db advel, | db bérruha (abua), 2 db aluminiumzsineg (na
kangua), | db zsirgyarté (akutom), | db zsirtart6 gyerekeknek (ebur), 2 db tejtarté a két
lanynak (apangas), | db panga, | db balta (alep).

A masodik feleség haza

| tlizhely (jiko), 1 db tejtartd (apangas), | db zsirtarto (ebur), I db kecskeorrlukasztd
(amoter), 1 db faragbvésd (ekicsret), 2 db zomancozott bogre, 4 db fatanyér (atuba),
1 db kés, | db marhaszér disz (elado), 1 db m{ianyag bogre, | db bozétvagdkés (panga),
2 db kecskebér, | koteg szaraz palmarost kotélhez, | db kecskebér 6v, I db marhabér 6v,
1 db fatanyér a gyerekeknek, 2 koteg nyaklanc, | db lagyékdisz (aracs), | db nagy tok-
edény, | db zsirtart6 a kisgyereknek, 2 db voros agyagdarab, | db bérruha (abue), 2 db
birkabdr ruha, 1 db taska, 1 db taska bérbél (egogol), | db fabol valé strucctolldisz-tartd
(akua), 1 db tejtartd, a feleségé (akurum), 1 db fejfedd, 2 db csorgd a labra (muesori),
3 db zsék, | db bérruha (naroketa), 1 koteg nyaklanc (korouma), 1 db miianyag bogre,
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I db nagy tokedény, | db bdrruha (elud), 1 db zsirtartd (ebur), 1 db sajtgyarté konté-
ner, | db szovott kosarka (adudo), | db 6v (akojo), 1 db rossz halo, | db pénztartd
erszény (ekobol), | db fa ételkever6 (eges).

A nagyanya haza

1 db taska (egolo), 1 db tejtarté (apangos), 2 db bérruha, 2 db zsak, 2 db bér, 2 db
zsirtarto, 2 koteg nyaklanc, | db csorgd (soréskupakokbol), 2 db fémedény, 1 db kan-
cs0, 2 db tanyér, 2 db miianyag pohar, | nagy tejtartd, | db takard, | db bértakaro.

TAMAS REGI

Nomadism in Northern Kenya in the 21st century.
The Palo’s case

Along the processes of modernisation and ethnic migrations groups with new identities emerged
across Africa at the end of the 20th century. Their social institutions have radically changed, the
models of economic and social behaviour are taking new shapes. The article aims to analyse this
situation on the basis of an ethnography in Kenya. Are the traditional research methods still rel-
evant for the changing societies? Do we need a fresh perspective on the cultural life of modernised
African communities?
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