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Szidk Magyarorszagon — megjegyzések
egy forditaskotet margdjara

Robert M. Utley: A landzsa és a pajzs. Ul6 Bika élete és kora.
Joseph E. Brown: A szent pipa. Budapest: Osiris. 2004. 627 p.

Az alabbi recenzié némiképp tulmutat a m(ifaj szokasos keretein: nem csupan egy
nemrégiben megjelent antropoldgiai targy( kotet ismertetését tartalmazza, hanem a for-
ditas szempontjabol igyekszik ravilagitani az idegen nyelvii irasok magyaritdsanak prob-
gyar valtozat létrejottének mikéntje, és ez a kérdésfelvetés természetszer(ileg két irany-
ba mutat: egyrészt a magyarul megjelentetni kivant mivek kivalasztasa, masrészt a
forditas madja érdemel figyelmet a recenzens szempontjabél. Az Osiris sorozataban leg-
utébb megjelent észak-amerikai indian targyd, két konyvet magaban foglalé forditasko-
tet ilyen tipus bemutatasa talan szolgalhat bizonyos tanulsagokkal. A recenzié ugyan-
akkor a magyar kozgondolkodasban él6 indiankép, az indidnokkal kapcsolatos hazai re-
cepcié mint lehetséges kutatasi téma és a szit nyelv( kifejezések magyarra atiiltetése
kapcsan is felvet tovabbi kérdéseket.

Az észak-amerikai 6slakos (indian) kultdarakkal foglalkozé nemzetkozi szakirodalom
hazai ismertsége meglehet6sen sz(ik kor(i. Ennek az oka részben az, hogy a téma iranti
antropoldgiai-néprajzi érdekl6dés Magyarorszagon csekély; a szakmabeli vagy nem szak-
mabeli kutatok és érdekl6ddk tobbnyire els6 kézbdl ismerik és hasznaljak az idevonatko-
z6 tobb konyvtarnyi kiilfoldi irodalmat. Ugyanakkor a hazai koztudatban (és ezaltal a
hazai konyvkiadasban is) az észak-amerikai indianok legnagyobbrészt a nagyk6zonség-
nek sz6l6 ismeretterjeszt6 kategériaban helyezkednek el, és ebben a m(ifajban valésa-
gos dompingje van a konyvkiadasnak. Az elmlt tiz évben tobb, szakmailag tobbé-ke-
vésbé igényes, jobbara ifjisagi olvasdékozonségre szamot tart6 szines képeskonyv is
napvilagot latott Magyarorszagon ebben a targykorben. Ezek mellett tobb életrajzi vo-
natkozasd munka, illetve angol nyelvi{i antolégiakbdl szemezgetett folklorszovegeket
tartalmazo konyv jelzi az érdeklédés fé vonulatat.'

Hogy a kiilonb6zd, télink térben és kulturalisan egyarant tavoli népekrél a magyar
kozgondolkodas milyen sematikus kategoriakat alakit ki, és ezek a sematizmusok hogyan
befolyasoljak azutan a veliik kapcsolatos megkozelitéseket és interpretacios kereteket,
azt az indian kultarak példajan kivaléan lehetne kutatni és érzékeltetni. Tanulsagos ilyen
szempontbdl attekinteni az Gslakos amerikaiakkal kapcsolatos magyar nyelv{i irodalmat.
Nemcsak a megjelent miivek alakitjak tehat az indianokrdl alkotott képiinket, hanem a
torténetileg belénk rogziilt sematizmusok is befolyasoljak, hogy a témaval kapcsolatban
mik jelennek meg idehaza a kdnyvkiadasban. (Az eurdpai, illetve a magyar indianképpel

314 2000.01.01., 1:11



kapcsolatban lasd Berkhofer 1979; Feest 1987; Borsanyi 1987; Zavodszky 1992:115-117;
Borsanyi 2001:161-199.)

E két, egymassal egyébirant szorosan 6sszefiiggd tényezd — a jelent6s mennyiség(i
ismeretterjesztd irodalom mellett szerényen meghtizodé szakmai kényvkiadas — kap-
csan azt kell mondanom, hogy igen nagy varakozassal vettem kézbe az Osiris konyvtar
Antropoldgia sorozataban 2004-ben megjelent, két miivet egyben tartalmazé forditas-
kotetet. A m(ifaj jellegébdl adéddan a recenzens els6dleges feladata, hogy a magyar nyelv(i
kozreadassal kapcsolatos észrevételeit megtegye; éppen ezért a két irds ismertetd jelle-
gli bemutatasat az alabbiakban rovidre fogom, ehelyett inkabb a szovegek hazai kiadasa-
nak szempontjait helyezem elGtérbe.

A forditaskotetben szerepl6 mindkét konyv az észak-amerikai lakota (titon szid) in-
dianok vilagaba vezeti be az olvasot. A szitkkal kapcsolatos elsé adataink a 17. szazad
els6 harmaddbdl valok. Feltehet8en a Nagy-tavak vidékérdl vandoroltak Minnesotan ke-
resztiil a mai Eszak- és Dél-Dakota, Nebraska, Wyoming és Montana allamok teriiletére,
a puskakkal jol felszerelt odzsibuak el6l menekiilve. 1750 koriil ismerték meg a lovat, és
legkésébb 1780 koriil a torzsek egy része (leginkabb a nyugati titon szitk és az ihankton,
ihanktonai szitk néhany csoportja) attért a lovas nomad bdlényvadasz életmoédra.
A keletebbi, Missouri-vidéki és a mai Minnesotaban megtelepedett csoportok részben
letelepiilt foldm(ivesek maradtak, vagy kukoricatermesztd és vadaszoé félnomad életmo-
dot alakitottak ki. A szitik hét torzse (wahpeton, wahpekute, sziszeton, mdevakanton,
ihankton, ihanktonai, titon) mint létszamaban is jelent&s nép a sajenekkel és az ara-
pahdkkal szovetségben egy évszazadig uralta a Nagy-siksag kozéps6 részét. 1860 és 1883
kozott telepitette Gket rezervatumokba az Egyesiilt Allamok kormanya (6sszefoglaléan
lasd Waldman 1999:228-234). A 2000. évi népszamlalas adatai szerinti 153 ezres lét-
szamaval a szit a harmadik legnépesebb Gslakos nemzet az USA-ban.

A kettds forditaskotet elején allé, sorrendben elsé konyv (Robert M. Utley: A ldn-
dzsa és a pajzs. UlG Bika élete és kora. Eredetije: The Lance and the Shield. The Life and
Times of Sitting Bull. New York: John Macrae Book — Henry Holt and Company, 1993)
egy hadtorténész munkéja, amely az Egyesiilt Allamokban maig nagy népszer(iségnek
orvend. Megjelenésekor tobb dijat is elnyert, koztiik megkapta a Nyugat Torténészei-
nek Szovetsége altal adomanyozott, az év legjobb konyvének jaro elismerést (14. p.).
Stilusaban, témajaban és féként fogadtatasat tekintve leginkabb Dee Brown (1973) ko-
rabbi, magyarul is megjelent torténelmi bestselleréhez hasonlithaté — hozzatéve ehhez,
hogy A ldndzsa és a pajzs az olvashatosag mellett a tudomanyos szempontoknak is
maradéktalanul megfelel.

Utley a legendas sziti f6nok, U16 Bika (Sitting Bull, 1831 k.—1890) eddigi legrészlete-
sebb és legalaposabban megirt, kritikailag is atgondolt életrajzat adja, a megfeleld részeknél
tobb-kevesebb etnoldgiai és hadtorténeti jelleg(i kitekintéssel, melyek altal Ul6 Bika ta-
gabb (titon szid, lakota) és szlikebb (hgpapa) életvilaganak 19. szazadi viszonyaira is
fény deriil. A kotet szamunkra talan legnagyobb értéke, hogy igyekszik bemutatni a
korszak fegyveres konfliktusai (a kormany indian habor(i) mogott huzédé kulturalis
értékrendbeli és interpretacids kiilonbségeket, melyek miatt a szemben all6 felek egyike
sem tudta (hozzateszem, nem is tudhatta) értelmezni a masik fél kijelentéseit, gesztu-
sait, békés és haborus tetteit és mindezek mozgatérugoit.

A konyv huszonnégy fejezetébdl az els6é négy (Ifjusdag, A harcos, Viesdsa vakan, A 315
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vdszicsuk) foglalkozik a higpapak 1830-1860 kozotti életmodjaval, a mindennapi élet, a
szellemi és tarsadalmi kultara, a vallas jelenségeinek bemutatasaval. Ez a bevezet6nek is
tekinthetd rész alapozza meg a kovetkez6 hiisz fejezet eseménytorténetét, amelyek Ul6
Bika életttjanak legfontosabb allomasai mentén irjak le a lakotak habordinak és rezerva-
tumokba kényszeritésének eseményeit. A szerz6 az objektivitasra torekszik; a mar em-
litett Dee Brownnal ellentétben nem az 1970-es évektdl Gjra feléled6 indian romantika,
hanem a kdlcsonos megértés — illetve meg nem értés — szellemében, a forraskritikat al-
kalmazé torténész sziirGjén at fogalmazza meg mondandéjat.

A masodik konyv (Joseph E. Brown: A szent pipa. Eredetije: The Sacred Pipe: Black
Elk’s Account of the Seven Rites of the Oglala Sioux. Norman: University of Oklahoma
Press, 1953) a lakotak vallasi életének hét szent ritusat mutatja be az oglala szi( szent
ember, Fekete Javorszarvas (Black Elk, 1862—1950) egyes szam els6 személy( elbeszélé-
sében. Ez a kordbbi hasonl6 forditasok koziil leginkabb Richard Erdoes €letrajzi jelleg(i
riportkonyvével, a Santa Oz-kotet néhany fejezetével allithaté parhuzamba (Fire—Erdoes
1988:175-268).

A szent pipa tulajdonképpen egy korabbi, John G. Neihardt altal lejegyzett és kozre-
adott életrajz (Neihardt 1932) folytatasa. Fekete Javorszarvas élete utolsé harom évé-
ben Joseph Epes Brownnak mondta el népe szent ritusait azzal a céllal, hogy szellemi
orokségét az utdkor szamara ebben a konyvben hagyja hatra. Ennek megfelel6en elbe-
szélése szinte rendszerszer(en allitja elénk a lakota hitvilagot: kisebb részben mitoszo-
kat, nagyobb részben ritusokat, gazdagon kiegészitve a szertartasokhoz kapcsol6do
szovegekkel. Fekete Javorszarvas életmfive, a réla sz6l6 és a vele kapcsolatos primer és
szekunder irodalom egy jellegzetes ,,bels6 kore” a témanak, am ez a szerzd el6szavabdl
(475-479. p.) csak részben derdil ki.

A koényv nyolc fejezetbdl all. Az elsGben a Szent Pipa adomanyozasanak mitoszat, a
lakota vilagszemlélet alapjat jelentd ,,Fehér Bolényborja Asszony” torténetének egy
variansat olvashatjuk. Jellemz6, hogy Utley életrajza ugyanezzel a mitosszal, a lakotak
legfontosabb szent szovegével kezd6dik. A kdvetkezd hét fejezet mindegyike egy-egy
szent ritus (a lélek megtalalasa, a megtisztulas, a [atomaskeresés, a naptanc, a rokonte-
remtés, a leanyok felkészitése az asszonyi létre és a szent labdajaték) bemutatasat tar-
talmazza. A kotethez f(izott jegyzetekben Brown 6sszehasonlité vallasetnoldgiai kon-
textusba helyezi, illetve tovabbi adalékokkal gazdagitja a Black Elk altal elmondottakat
(602-611.p.).

A Szent pipa kapcsan érdemes megjegyezniink, hogy a mii eredetije az Egyesiilt
Allamokban rendkiviili hatassal volt mind a kézvéleményre, mind az 6shonos amerikaiak
revival vallasi mozgalmaira. Az 1950-es, 1960-as években az Gjjaéledé naptancszer-
tartasokat szervezé vallasi vezet6k nemcsak az emlékezetben é16 oralis tradiciot, hanem
Fekete Jdvorszarvas nyomtatasban meg6rzott elbeszélését is forrasként hasznaltak a
lakota hagyomanyok Gjraalkotasakor. Erdekes mozzanat, hogy Fekete Javorszarvas gon-
dolatvilagaban és a vallasi jelenségekr6l alkotott rendszerében tetten érhetd a katoliciz-
mus — és azon beliil is mindenekel6tt a jezsuita hittérit6k — hatasa is. A szidk 1640 6ta
allnak kapcsolatban a jezsuitakkal, és a misszionariusok a beszélt nyelv irott formajanak
megalkotasaval gyakorlatilag a 19. szazad kdzepét6l megteremtették a lakota vallasi esz-
meék és ritualis cselekmények megértésének lehetGségét. A jezsuitak voltak az elsd és
maig a legnagyobb hatasd antropolégusok is egyben, akik a lakotakkal kapcsolatos els6é
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tarsadalomtudomanyi, néprajzi és nyelvészeti munkakat elkészitették. A kapcsolat oda-
vissza m(ikodott, igy Fekete Javorszarvasnal a hét ritus és a hét szentség parhuzama
vagy a naptanc aszketikus onfelaldozasként valo értelmezése magyarazhato a jezsuitak
hatasaval (Enochs 1996; Stover 1997; Holler 1995). A naptanc modern kori jelenségeire
vonatkozoan lasd Borsanyi (1990), illetve Powers (W. 2001:383-393) m(ivét.

Az Osiris-sorozat, illetve a jelen forditaskotet szerkesztGinek talan érdemes lett vol-
na egy rovid bevezetében kitérni arra, hogy a tengernyi hasonlé témaju és jellegi ame-
rikai szakirodalombdl miért éppen e két mi magyar nyelv(i kiadasa mellett dontottek.
A valasztas mindenképpen ,klasszikus” abban az értelemben, hogy idehaza is ismert
személyekrdl van szé. Kettejiik koziil Ul Bika integrans része a legszélesebb értelem-
ben vett hazai kozonség sematikus indianképének, ugyanakkor Fekete Javorszarvas neve
is ismer&sen cseng az olvasok egy népes tabora szamara. Ez utébbi szinte emblematikusan
jelzi azt a fajta felfokozott érdeklédést, amely a 21. szazad hajnalan a lakota hagyoma-
nyok irant kibontakozéban van vilagszerte. Ennek hazai vonatkozasai akar a néprajzi-
antropoldgiai kutatasok targyaul is szolgalhatnanak.?

Hasonléképpen kozismert és romantikus attit(idokkel 6vezett nemcsak a két személy,
hanem maga a lakota nép is, amelynek mozgalmas és valsagos torténeti korszakat idézi
fel mindkét konyv. A szit indianok Ul6 Bika vezette fegyveres kiizdelmei, Custer utolsé
csataja, a Wounded Knee-i mészarlas vagy éppen Buffalo Bill utazé vadnyugati cirkusza
—megannyi szamtalanszor latott, hallott, olvasott epizdd, melyek ismeretében az olva-
s6 a bemutatott forditaskotetet mar a cimlapja alapjan el tudja helyezni a sajat kognitiv
mezejében. (A siksagi lovas harcos mint valamennyi indian szimbdéluma kapcsan lasd
Ewers 1965.)

A két konyv egyébirant minden szempontbdl jol kiegésziti egymast, és ezaltal sokol-
dald, plasztikus képet ad a lakotak 19. szazad végi életér6l. Nemcsak a téma kapcsolja
Oket egybe, hanem az életrajzi jelleg és a bemutatott korszak is. Utley pontos, szaksze-
ri és részletekbe menden alapos torténészi szovege mellé kivaloan illeszkedik a Fekete
Javorszarvas-féle, ,native american storytelling” jellegi elbeszélé, mesél6 hangnem. Nem
hidnyoznak azonban innen sem a bGséges jegyzetek, és mindkét munkahoz név-, hely-
és targymutato készdlt. A valasztas tehat indokoltnak, koriiltekintének, ugyanakkor
popularisnak tinik — ami nem valik a kotet hatranyara, kiilénosen, ha az eladhatésag
nem mellékes szempontjait is figyelembe vessziik. Ugyanakkor j6 lett volna, ha a szerkesz-
t6k erre vonatkozo nézeteiket egy bevezetében megosztjak az olvaséval, és — éppen a
szélesebb k6zonségre gondolva — ezzel egyiitt kijelolik a miivek szakirodalomban elfog-
lalt helyét, értékét, salyat.

Ezenfeldl a forditas néhany egyenetlensége és ezzel 6sszefiiggésben a forditast el-
len6rzé szakmai lektor hidnya érdemel alaposabb bemutatast. Ha volt ilyen tipusd el6-
zetes kontrollja a megjelentetésre szant szovegnek, akkor az nem deriil ki a kotetbdl.
A ldndzsa és a pajzs kotetet Hahner Péter forditotta, A szent pipa forditoja Bokonyi Te-
odora volt. Hogy a probléma nemcsak a recenzens szamara jelent meg ilyen hangsullyal,
azt jelzi a kotet elejére illesztett forditoi jegyzet, amelyben Hahner Péter ismerteti a fel-
meriilt nehézségeket (15-17. p.).

Igyekszem elkeriilni a recenzidk és kritikak azon tipusat, amely elvarja a bemutatott
irastol vagy forditastol, hogy az legalabbis tokéletes legyen. Azok az egyenetlenségek,
amelyekre alabb reflektalok, a forditaskotet értékét és hasznalhatosagat alapvetéen nem 317
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befolyasoljak. Ugyanakkor nyilvanvalé, hogy amig ebben a targykorben atlag hisz-har-
minc évente jelennek meg magyar nyelven hasonl6 hordereji munkak, addig egy nem
eléggé koriiltekint6 forditas hossz( idére meghatarozhatja a témaval kapcsolatos sz6-
hasznalatot. Es ez igaz visszafelé is: az eddig megjelent lakota targy( és magyar nyelvii
szovegek csekély szama miatt nem is alakulhatott ki kovetkezetes, nyelvészeti, antropo-
l6giai és torténeti szempontbdl egyarant elfogadott terminoldgia és szdatirasi rendszer.

A szakmai jelleg(i kritika két vonatkozasban érinti a forditok munkajat. Az elsé alap-
kérdés a lakota tarsadalmi viszonyokra és életmddra vonatkozd, az amerikai tudomanyos
szbhasznalatban mar régéta meghonosodott angol kifejezések atiiltetése magyarra. Is-
mert dolog, hogy a szaz—szazotven évvel ezel6tti torzsi tarsadalmi intézményekre vagy
kulturalis jelenségekre a magyar nyelvnek sokszor nincsenek megfelelé kifejezései, és
tudhaté az is, hogy a leirdshoz hasznalt kifejezéseket mi mar egy angol-amerikai értelme-
zési sz(ir6n keresztil kell hogy megalkossuk. Mindezekkel egyiitt azonban a siksagi indian
népekre vonatkozoéan szamos kifejezés korabban mar meghonosodott a magyar széhaszna-
latban, és noha azok nem feltétleniil jobbak a Hahner Péter altal hasznaltaknal, a rendsze-
resség és a terminolodgiai kovetkezetesség érdekében talan érdemes lett volna veliik élni.

igy példaul a war party, raiding party forditésa a kotetben harci osztag, hdborus osz-
tag; holott a szélesebb korben ismert és korabban masok altal is hasznalt harci vallal-
kozds, harci portya talan jobban kifejezi a lakotak meglehet&sen spontan, formai és katonai
értelemben sokszor legkevésbé sem szervezett, tobbnyire laza informalis csoportokban
végrehajtott fegyveres akcioit. A harci vallalkozasok effajta jellegzetességeivel kapcsolatos
tradicionalis szemléletre vonatkozoéan lasd Newcomb (1950:3 1 7-330) miivét. Az Gjabb
kutatasokat elméleti igénnyel 6sszegzi Schroder (1999:191-214). Ezek alapjan a szer-
vezettséget és katonai fegyelmet sugallé osztag kifejezés véleményem szerint keriilend6
volna. Hasonléképpen nehézkes a siksagi indian harcmodorra jellemz6 countig coup fo-
galom forditasa, melyre Hahner Péter a csapds, csapdst szamol kifejezést hasznalja —ez
a korabbi forditasokban egységesen titésszamlalds, titést szamol valakin formaban sze-
repelt. Ezt a megoldast hasznalja a Hahner Péter altal is hivatkozott, sok szempontbdl
mérvado attekintés (Collins szerk. 1993:69, Lesetar Péter forditasaban; lasd még Fire—
Erdoes 1988:14).

A lakota tarsadalom alapegysége, az egész évben egyiitt taborozd, tiz—hasz f6tol
150-200 f&ig terjedd létszam, valos és fiktiv-ritualis rokoni kotelékekkel 6sszef(izott
tiospaye (band) esetében sem szerencsés az angol eredetibdl tiikorforditassal megalko-
tott banda, kéborlé banda széhasznalat. A lakotak szemléletében a tiospaye nagycsala-
dot jelent, amelybe a rokonna fogadas ritusaval (hunkapi) léphet be kiils6 személy (567—
580. p., illetve White Hat 1999:28); a korabbi magyar munkakban a vaddszcsoport vagy
anagycsaldad elnevezés volt jellemz6 (Fire—Erdoes 1988:201). Az emlitett szavakkal kap-
csolatos megjegyzések talan szérszalhasogatasnak tinhetnek; mivel azonban a téma
szempontjabol mindharom kifejezés alapvetd fontossagu, és az egész szovegen végig-
vonul, jo lett volna koriiltekintébben és pontosabban (az angol eredeti tiikr6zése he-
lyett inkabb értelmezé mdédon) magyarra atiiltetni.

A masodik, az el6z6nél ugyan nem jelent6sebb, am szembet{in6bb probléma, hogy
hasonloképpen jartak el a forditok a lakota nyelv(i kifejezések esetében is. Mentségiikre
felhozhaté, hogy mindkét szévegben olyan magas szamban szerepelnek szi( szavak és
nevek, hogy a munka nehézségér6l nem nehéz képet alkotnunk. A kotet elé fizott for-
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ditoi jegyzetben ezt olvashatjuk: ,,Az indian torzsek és az egyes indianok hazankban
altalaban ritkan hasznalt neveinek még mindig nem alakult ki az egységes magyar atirasi
madja. A szabalyok szerint a latin bet(is irasa nyelvek neveit a magyar abécével, lehetd-
leg a forrasnyelvbdl irjuk at. Csakhogy a régebbi forrasnyelvek egy része s a nevek pon-
tos, korabeli kiejtése mar a mai 6slakos amerikaiak korében is ismeretlen. Ok maguk is az
angol atirast és az angolos kiejtést hasznaljak. [...] Senki sem tudja mar pontosan, hogyan
ejtették ki az indianok az altaluk hasznalt neveket.” (15. p.) Ennek megfelel6en az ere-
deti m(iben bGségesen olvashaté lakota szavakat a fordité automatikusan az angolos
kiejtéshez kozeliti, és Ggy irja at a magyar helyesiras szabalyainak megfelel6en, minde-
niitt zaréjelbe téve az angol nyelv( kotetben talalhaté eredeti irasmaddot. ,, Kénytelenek
vagyunk ehhez alkalmazkodni, hiszen a 19. szazadi szid kiejtést nem rekonstrualhat-
juk pontosan.” (16. p.)

Ez az eljaras 6nmagaban véve helyes és kovetkezetes, s6t sok szempontbdl az egyet-
len jarhat6 Gt, azonban két tényezét teljesen figyelmen kiviil hagy. Egyrészt a lakota
nyelvii szavak magyar atirasanak vannak el6zményei (a legjelent&sebb Fire—Erdoes 1988,
Simoéné Avarossy Eva forditasa). Masrészt az 6shonos amerikai nyelvek koziil éppen a
lakota az egyik, amelynek kiejtési formait pontosan ismerjiik, és — megforditva a fordito
kijelentését — 6k maguk sem az angolos kiejtést hasznaljak. A sziG-katdba (sioux-
catawba) nyelvcsalad legnagyobb él6 nyelveként a lakota tulajdonképpen a dakota-szid
nyelv nyugati dialektusa, melyet 1990-ben 13—15 ezren beszéltek anyanyelviikként; a
nyelvet masodik nyelvként beszélGkkel egyiitt koriilbelll hiszezerre tehet6 az aktiv
hasznalok szama. Ezzel —a navaho utan — az Egyesiilt Allamok mésodik legnagyobb é16
Gshonos nyelve a lakota. Ugyanakkor ez a szam a teljes szi népességnek alig tobb mint
tiz szazalékat jelenti. Ezt figyelembe véve részben igaza van Hahner Péternek, amikor az
angolos irasmad és kiejtés elterjedtségére hivatkozik. Nem kétséges azonban, hogy alta-
iak tomegei is tisztaban vannak sajat nyelviik legfébb kiejtési és ortografiai szabalyaival.

Noha valéban nehéz volna rekonstrualni a lakota szavak 19. szazadi hangzasat, a
mai kiejtés formai alapot jelenthetnek egyfajta retrospektiv szdatirasi megoldashoz. Ennek
a mi szamunkra azért van nagy jelent6sége, mert lehetdségiink van az él6 forrasnyelv-
hez hasonitani a magyarra atiiltetett alakokat. Minden bizonnyal sokkal kozelebb all a
mai lakota a szaz évvel ezel6tti lakotahoz, mint a mai amerikai angol a szaz évvel ezel6tti
lakotahoz. Ezt figyelembe véve nem meglepG, hogy a kotetben alkalmazott atirasi gyakorlat
a valdsagostol meglehetdsen tavoli hangalakokat adott a lakota szavak egy részének.

Az irds nélkili amerikai indian nyelvek latin abécével torténd lejegyzésének és a kii-
16nb6z6 atirasi rendszereknek megvan a maguk szerteagazoé torténete. A lakota azon
kevés nyelvek egyike, amelyeknek viszonylag koran (a 19. szazad els6 felében) kialakult
az irasbeli formaja, és az els6 nyomtatott lakota szévegek megjelenése 6ta eltelt 170
évben tobb irdnyban tortént az ortografia fejlédése. 1970 6ta a lakota nyelvnek egyete-
mi tanszéke van Coloraddban, az alsé- és kozépfok( oktatas szamara pedig tobbtucat-
nyi tankonyv és szoveggyiijtemény jelent meg az elmult harom évtizedben.

A legfontosabb lakota nyelvii irodalmat kozel harminckotetnyire tehetjiik: nyolc szétar,
négy rendszerezd nyelvtan, négy nyelvkonyv tipus( szoveggyiijtemény, két teljes bib-
liaforditas és kilenckotetnyi (nagyrészt folklorszovegeket és memoarokat tartalmazd)
szovegpublikacié az eddigi termés, nem tekintve a nyelvoktatas segédleteiként elkészi- 319
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tett szamtalan nyelvkonyvet, olvasékonyvet és kisebb szétarat. A felsorolt anyag leg-
alabb hétféle ortografiaval késziilt, ami 6nmagaban is okot ad némi z{irzavarra — de hogy
a lakota szavakat az angolos irasmdd és kiejtés szerint hasznalnak, azt ezek utan nem
allithatjuk. A kiejtésre vonatkozoan pedig se szeri, se szama azoknak a nyelvoktatast
segitd hangzo6 anyagoknak, amelyek néhany éve mar az interneten ingyen is elérheték.?

Az elsé ortografiai rendszert a misszionarius Stephen Return Riggs és tarsai készi-
tették 1834-ben, és bibliai részleteket forditottak le a szitk szamara. 1879-ben és 1886-
ban Gjabb bibliaforditasok sziilettek, Riggs szotara és nyelvtana azonban csak j6 hatvan
évvel kés6bb latott napvilagot (Riggs 1890; 1893). A hétkdznapi életben ezt az atirasi
rendszert az 1940-es évekig hasznaltak. A kovetkezd, teljesen fonetikus, éppen ezért
nehézkes és csak a nyelvészek korében hasznalatos ortografiat Boas és Swanton készi-
tették 1910-ben, és 6k adtak ki az elsé valéban tudomanyos igényi szit nyelvtant (Boas—
Swanton 1911). Ella Deloria kdvette az 6 megoldasaikat, és 1932-ben anyanyelv(i szove-
geket publikalt, majd kozrem(ikodésével 1940-ben Gjabb rendszerez6 nyelvtan jelent meg
(Deloria 1932; Boas—Deloria 1940).

Riggs utan maig meghatarozoé jelentéségii Eugene Buechel jezsuita misszionarius
munkassaga, aki bibliaforditasat 1924-ben adta ki, nyelvtanat pedig 1939-ben jelentette
meg (Buechel 1924; 1939). Szétarat halala utan Paul Manhart rendezte sajto ala, 1970-
ben (Buechel 1970). Riggs és Buechel nyoman a kereszténnyé lett lakotak zéme az iras-
olvasast is elsajatitotta. A 19. szazad végén és a 20. szazad elején memoarok, naplok,
maganlevelek irédtak lakotaul, és megjelent az anyanyelv(i nyomtatott sajté is. A legko-
rabbi ilyen tipusd szoveg Bushotter (1887) munkaja. A 20. szazad derekara kialakult
egyfajta ,,Gslakos koznépi” (native) ortografia, amely a hétkéznapi nyelvhasznalatban
és a sajat el6allitast nyomdai termékekben maig uralkodé. A ldndzsa és a pajzs, illetve A
szent pipa eredetije is ezt a koznépi irasmddot hasznalja — mintegy jelezve ezzel, hogy
az eredeti m(ivek is elsGsorban a nagykozonségnek irodtak, és a nyelvi pontossag he-
lyett az olvashatosag, a kozérthetGség szempontjai vezérelték a szerzéket.

A Coloraddi Egyetemen 1970-ben indult egy lakota nyelvi program, David Rood és
Alan Taylor vezetésével. A cél az egyetemi nyelvoktatas és az egyetemi szint( nyelvé-
szeti kutatasok igényeinek megfelel& ortografia megteremtése volt (Rood-Taylor 1976a;
1976b). A kés6bbi hasonld kisérletek (Starr 1996; White Hat 1999; Ullrich 2002) gya-
korlatilag a Colorado University- (CU-) tipusu atiras tovabbfejlesztett valtozatai. Az 1990-
es években jelent meg a Txakini-tipust ortografia, amely a Coloradéi Egyetem rendsze-
rét alkalmazta az angol klaviatira billenty(izetére, illetve a Net-Siouan elnevezés(i, szin-
tén a klaviatdrara alkalmazott és az internetes levelezésben hasznalt atirasi valtozat.
sziilettek; gyakorlatilag a teljesen fonetikus és az egyaltalan nem fonetikus végletek kozott
hzédoé skalan lehet ezeket elhelyezni. A legfébb eltérések a nazalis maganhangzdk és
az aspirans massalhangzok jelolésében, illetve a nyelvi hangsuly jelolésében vagy nem
jelolésében vannak. A valds helyzet az, hogy tokéletes ortografia nem létezik és nem is
létezhet, mert a beszélt nyelv éppen ezeken a pontokon kisebb-nagyobb taji és csoport-
nyelvi (a mai differencialédas szerint leginkabb rezervatumi, rezervatumon kivdli és
nagyvarosi) eltéréseket mutat.

A lakota szavak magyar nyelvre torténd atirasara vonatkozoéan azt kell tehat monda-
nunk, hogy a forrasnyelv kiejtése viszonylagos biztonsaggal megismerhet6, noha ez még
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mindig nem oldja meg a magyar hangzdkészletb6l hianyzé nazalis és aspirans hangok
problémdjat vagy a jelentésmegkiilénboztetd funkcidval biré hangmagassagok jelélését.
Altalaban véve a valésagot sokkal jobban megkdzeliti, ha az angolos kiejtésre torekvés
helyett magyarosan, a sajat fonetikank és hangzdkészletiink alapjan olvassuk ki és irjuk
aztan le az ilyen vagy amolyan ortografiaval, latin bet(ikkel lejegyzett lakota szavakat.
igy U116 Bika neve, Tatanka lyotanka nem lesz Ajotanka, hanem jétanka, esetleg ijéddgé,
ha a nazalis , an” maganhangzoét érzékeltetni szeretnénk. Hasonloképpen az alabbiak:
tiyospaye (‘nagycsalad’) tdjoszpé helyett tijospdje; wasichu (‘fehér ember’) vasziesu
helyett vdsicsu; akicita (‘rendfenntartd, harcos’) ekiszita helyett akiesita; Hunkesni (’las-
sU’, sz6 szerint: ‘'nem gyors’) hankeszni helyett hunkésni; a Cannumpa Wakan Oloowan
(’szentpipa-ének’) kanumpd vdakdn olitvdn helyett csaniimpd vakhd olévan, ahol a dup-
la,,00” eredetileg nyelvi hangsulyt és nem ,,u” hangot jeldl, és igy tovabb.

Bokonyi Teodora forditasa ilyen értelemben jobban, hitelesebben adja vissza a sza-
vak eredeti hangzasat. Ugyanakkor az altala forditott részben tobb a formai-tipografiai
kovetkezetlenség: a lakota szavaknak az angol nyelv(i forrasszévegben olvashaté forma-
ja és az altala megalkotott magyar nyelv(i fonetikus atirasa tobb helyiitt 6sszekeveredik.
A személynevek forditasa ugyanakkor mindkét miiben megfeleld, s6t sok szempontbdl
jobb is az el6zményeknél — éppen ennek kapcsan mutatkozik meg az értelmezd jellegii
forditas nagyszer(isége a titkr6zés sokszor esetlen megoldasaival szemben.

Nem csupan forditasi, de elméleti-terminoldgiai problémakat vet fel a titon szidk hét
altorzsének elnevezése. A kotetben az Utley altal eredetileg alkalmazott torzsnevek sze-
repelnek, a mar ismert angolos kiejtéssel atirva. A bevezet6ben megjelolt modszer ko-
vetkezetes végigvitele szempontjabdl ez az eljaras helyes; ugyanakkor a magyarra mar
egyszer atliltetett eredeti torzsnevek alkalmazasa talan célravezetdbb lett volna a szak-
irodalmi folytonossag tekintetében. A kozérthetGség és az olvashatdsag azonban itt
alighanem Iényegesebb szempont volt a nyelvi pontossagnal. (A torzsek nevének ma-
gyar atirasi el6zményeit lasd Fire—Erdoes 1988; Collins 1993.)

Az oglala és a hilgpdpad torzsnév egyértelm(, hasznalata korabban a helytelenebb
ogallala és hunkpapa formakban is ismert volt. A sthdszdpd helyett alkalmazott fekete-
labil is érthetd a magyar nyelvi hagyomany szempontjabol. A briilé és a szanzark tulaj-
donképpen az eredeti lakota sziesdngu és itdzipkhd (,,égett combuak” és ,ij nélkiliek™)
francia megfeleldi, és Dee Brown 6ta a magyar olvasokozonség jobbara ezeket ismeri az
eredeti helyett. Az 66hénumpa (,.két kondér”) viszont az angol valtozat alapjan lett tuketl,
amnigovozsu pedig a konnyebb kiejthetGség érdekében szerepel angolosan, minikandzsu
formaban. A hét elnevezés mindegyike tobbféleképpen is hasznalatos, és a terminoldgi-
ai zlirzavar elkeriilése végett talan célszer(i lenne a szit targy forditasok esetében vég-
re megallapodni valamelyik megoldasnal.

A torzsnevekkel kapcsolatos az alabbi megjegyzés is: ,,Egy viszonylag kozismert torzs
tagjai példaul sajellanak nevezték magukat, ma a latin abécét hasznalva Shyella forma-
ban irjak le neviiket, az amerikai angol nyelv hagyomanyaiban ezt »Cheyenne«-nek ir-
jak, és »sajen«-nek ejtik. Hazankban raadasul a magyar kiejtés tovabb torzitotta az indi-
an neveket, s az el6bbi torzs neve »csejenn« formaban terjedt el.” (15. p.) Valéjaban ez
anépnév lakota eredet(, a s hijeld kifejezésbél szarmazik, és ,,voros beszéd(ieket”, azaz
idegeneket jelent. Igy a szitk hivtak a sajeneket, 6k (akik egy, a sziatdl teljesen eltér6
nyelvcsaladba, az algonkinba tartozoé nyelvet beszélnek) sajat magukra a Tsistsistas (ki-
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ejtése korilbeliil dzisz-dzisz-tasz) elnevezést hasznaljak ma is, ami ’emberi [ény’-t je-
lent; hasonldan a lakotak ikesé wicsdsd, 'igazi ember’ 6nelnevezéséhez (Moore 1996).

Az Osiris forditaskotete mindamellett, hogy kivaléan egyesiti magaban a szélesebb
olvasokozonség és a sziikebb szakmai érdekl6dés kielégitésének szempontjait, alapveté-
en két tanulsaggal szolgal. Egyrészt nagyon jellemzé és tobb aspektusbdl is értelmez-
het6 az a szerkesztGi valasztas, amely a magyar indiankép kontextusaba, s6t annak
torténeti folyamataba is illeszked6en jel6lte ki a magyarra atiiltetend6 két miivet. A ,,szil
fonok” és a ,,sziG indian saman” hazai megjelenésének kérdéskore megérdemelne egy
komolyabb vizsgalatot. Masrészt a szérszalhasogatasnak t(in6, am elméleti megfonto-
lasok alapjan annal fontosabb forditasbeli problémafelvetés jelzi, hogy bar a szidk jo
néhany évtizede jelen vannak Magyarorszagon a kozgondolkodas kiil6nb6z6 szintjein,
a veliik kapcsolatos kozkelet(i terminolégiai és nyelvi ismeretek a szakmai jelleg( konyv-
kiadasban is érzékelhet6en meghatarozzak a forditasok jellegét. Evvel kapcsolatban cél-
szer(i volna egy alaposan végiggondolt magyar atirasi rendszer kialakitasa, amely a kii-
16nb6z6 kiadasokban megjelend és kiilonboz6 célkdzonségnek szant indian targy mun-
kakat valamelyest k6zos nevezdre hozhatna.

JEGYZETEK

1. Ezek a kiadvanyok részben szamot tartanak szlikebb értelemben vett szakmai érdekl6désre is,
amit jelez, hogy némelyikiik a magyar néprajztudomany bibliografiajaban is szerepelt a 1990-
es években. A teljesség igénye nélkiil 6sszegy(ijtott, inkabb csak a fébb csapasiranyokat jelz6é
ismeretterjeszt6-népszer(sit6 kiadvanyok a kdzelmaltbol a kévetkezok: Murdoch 1998; Pedrotti
2001; Solyomfi Nagy 2001 ; Fekete—Szantai szerk. 200 1; S6lyomfi Nagy 2002; 2003; Zimmerman
2003.

2. Az egyik ilyen tipust vonulat a New Age jellegli vallasi mozgalmak éltal terjesztett indian spiri-
tualizmus, mely korokben Black Elk valosagos profétai tiszteletnek orvend (Steiger 1974; Powers,
M. 2001:395-405). Ennek a mozgalomnak a hazai megnyilatkozasai is ismertek, melyek koziil
talan a neosamanista , magyar naptanc” szertartasok és a ,,szivarvany harcosai” térzs nemzet-
kozi taborozasai a legjellemzdébbek (http://www.saman.hu/naptanc.htm, http://vhk.mediastorm.hu/
szeptember/szivarvany.html). A masik, nem kevésbé érdekes jelenség a lakota—magyar kapcso-
latok legujabb kori megjelenése, igy a Lakota—Magyar Barati Tarsasag megalakuldsa vagy a
Kaposmérdén Kassai Lajostol lovas ijaszatot tanul6 szid csoport nemzetkozi visszhangot kivalté
tevékenysége (http://www.agria.hu/hmhirlap/1997/02 1 8/hir1 8.html, http://www.intlhorsearchery.org/
daily_schedule.htm).

3. Alakota nyelvi oldalak legjobb, rendszeresen frissitett 6sszefoglalasa: http://puffin.creighton.edu/
lakota/index_language.html. Ezen a linkgy(ijteményen kiviil emlithetiink néhany sokak altal
hasznalt, illetve kuriézum jellegli, am annal jellemz6bb internetes helyet. Rendszerezett on-
line nyelvleckéket tartalmazo oldal, b6séges hangzé anyaggal: http://www.elexion.com/lakota/
iyapi/index2.html; lakota nyelvleckék és kiejtési segédlet CD-ROM-on: http://www.lakhota.com;
német—lakota nyelvkonyvek: http://www.geocities.com/lakota_iyapi; lakotaul tanulé oroszok
oldala: http://lakhota.chat.ru/kinbas.htm; lakotaul tanulé fiatalok levelezGlistai a vilaghalén:
http://www.lakhota-sioux.com; http://groups.yahoo.com/DLNLanguage/; http://groups.yahoo.com/
lakhotaiyapi/.
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