KOVAI CECILIA

Az atokrél. ,,Cigany beszéd”
a gombaljaiak kozott

A kutato, az antropoldgus ritkan indul el a terepre elézetes ismeretek, korabbi szak-
irodalom tajékozddas, illetve magaban kialakitott sztereotipiak nélkil. Attél a pil-
lanattol kezdve azutan, hogy megérkezik az altala tanulmanyozottak, egyben
vendéglatoi kozé, ezek az ismeretek folyamatosan valtozni, médosulni, gyarapod-
ni kezdenek. Sok esetben a talalkozas el6tt még fontosnak vélt teriiletek elvesztik
jelent6ségiiket, mivel a megélt és megfigyelt hétk6znapok vilagaban nehezen le-
het a nyomukra bukkanni, mas dolgok, melyek az el6zetes felkésziilés soran talan
fel sem igazan vetédtek, hirtelen a kozéppontba keriilnek. Néha olyan jelenségek
kapnak sokkal mélyebb jelentést, melyekre szamitott az ember, csak nem feltétle-
niil ugyanabban a szerepben. Hasonlé eset tortént velem is a gdmbaljai cigdnyok
kozott végzett kutatasom soran. Az atok mint beszédaktus fontossa valt szamomra
mind a mindennapi kapcsolatteremtésben, mind pedig kutatasi témaként éppen azért,
mivel szamukra is fontos volt.

M ar a gombaljai ciganyoknal tett elsé latogatasaim' alkalmaval szembetalalkoztam az
atok kulturalis jelent6ségével.? Akkoriban még leginkabb kilonbségekben gondolkoztam
a ,.cigany” kultGra megértésével, leirasaval kapcsolatban, egyfajta cigany—magyar vagy
magyar cigany (romungro) — oldh cigany oppoziciéban. Ebben az 6sszefliggésben valt
szamomra fontossa az atkozddas ,,intézménye”, amelyet a gombaljai ciganyok a ,,ciga-
nyos beszéd” egy jellemzéjeként hataroztak meg. Mara ezek a korabban feltételezett
ellentétek sokkal elmosédottabbakka valtak szamomra azokban a beszédjatékokban,
amelyeket akar a gombaljai ciganyok jatszanak atkozddasaikkal, vagy akar azokban, ame-
lyeket én jatszom, mikor terepmunkam tapasztalatait értelmezni akarom. Ezeknek a ta-
pasztalatoknak a java része szovegekbdl, beszédekbdl all, olyanokbdl, amelyeket a ciga-
nyok nekem vagy jelenlétemben mondtak el, amelyekkel kiilonb6z6 torténeteket mesél-
nek el — néha nekem, joval tobbszor mas ciganyoknak, olykor ugyanazt a torténetet
sokszor végigmondva.

Szovegek és torténetek. Nekem a terepen hallott torténetek képezik a gombaljai ci-
gany élet szovegeit, mig az olvasénak az én szovegeim a gombaljai cigany élet torténe-
tei. Ezek a torténetek az atkozddas mas és mas aspektusait mesélik el, illetSleg azt, hogy
a gombaljai cigany élet at van szGve az atok és atkozddas legkiilonb6zébb maédjaival. Hol
fegyverként hasznaljak, hol magyarazatként, néha inkabb jatékként. Sok esetben egy-
szerre tobb céllal is alkalmazzak, de altalaban attételesen sz6vddik bele a gombaljai ci-
ganyéletbe, ezért csak mas jelenségekkel egyiitt lehet bemutatni és értelmezni.

Mar terepmunkam el6tt a szakirodalom is felkészitett erre a jelenségre, Ggyhogy voltak
272 bizonyos elvarasaim az atkozédassal kapcsolatban: ,,Nagyon észnél kell lenniink, ha si-
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kerrel akarjuk visszautasitani egy rom kérését”, irja Michael Stewart (1993) Daltestvé-
rek cim( konyvében. ,Az egyetlen jarhaté Gtja ennek az, hogy az ember felvonultat
valami legy6zhetetlen akadalyt, azutan megatkozza magat. Hénapokig tanacstalanul
alltam, s6t gyakran diihbe is gurultam, amikor az emberek nem voltak hajlanddk valasz-
nak tekinteni egy egyszer(i »nemet«, amivel valamilyen segitségadast célzé kérésiiket
akartam elutasitani. llyenkor mindig az Gjabb kérések és az azokra adott Gjabb elutasi-
tasok ordogi korében talaltam magam, mert djabb és Gjabb személyek prébalkoznak meg
ugyanazzal a kéréssel abban a reményben, hogy nekik tan csak sikeriil majd meggy6z-
niiik engem. Végiil aztan rajottem, hogy az egyediili kit az, ha mindent egy lapra foltéve
megatkozom magam, s6t még inkabb a sajat gyerekeimet. Ha példaul az elutasitashoz
hozzatettem: »Haljon meg a fiam (ti. ha hazudok), nem tudok elmenni« (Te merel muro
sav, nastig zsav), az mar elégséges oknak szamitott. Ha valaki még ekkor is tovabb un-
szolt volna, az azt jelentette volna, teljesen hidegen hagyja 6t a gyermekeim sorsa. Ha
csak az én személyes akaratomrdl van sz0, azt tromfolja az az elv, hogy segitenem kell
a tobbi romanak. Ha azonban megatkozom magamat, azzal a sajat akaratom kérdését a
probléman kiviil helyezem.” (Stewart 1993:110.)

Hasonlé helyzetbe keriilve — mikor igazamat kellett bizonygatnom — magabiztosan
vetettem be azonnal a ,,stewarti modszert”, valami ,,anyam haljon meg” tipusa atkozé-
dassal toldottam meg mondanivalomat, de a gémbaljai ciganyok csak cinkos mosollyal
feleltek ra: ,, Dik, atkozodol, mi lettél ma’ cigany” vagy ,,Dik, halljatok, azt mondja: anyam
haljon meg”. Ebben a helyzetben nagyobb volt a stilya a ,,ciganyos beszéd” hasznalata-
nak, mint az atok bizonyité erejének, szerepének. Nem tudom, hogy atkomat komo-
lyan vették-e vagy sem, ennek tisztazasa valahogy elsikkadt kzben. Az azonban vila-
gossa valt, ha mar a beszédembe belef(iztem a ,,ciganyos” elemeket, az azt mutatta sza-
mukra, hogy jobban felvallalom, hogy ciganyok koézott élek, ha nem is vagyok magam
cigany. Az atkozodasnak és az atkoknak tobbféle jelentése és szerepe van a ciganyok
beszédeiben, attdl fiiggéen, milyen tipus beszédrdl, kontextusrdl van szd, és milyen
tipusu viszony létezik a beszél6k kozott. Lehet az akarat érvényesitésének, a szandék
meger@sitésének eszkdze, mint ahogyan Stewart utal ra konyvében, de lehet az adott —
cigany — koérnyezethez val6 alkalmazkodas bizonyitéka is, mint ahogyan az én esetem-
ben tortént. Tanulmanyomban kil6nb6z6 torténetek elmesélésével mutatom be azokat
a kulturalis kontextusokat, amelyekben az atkozdédas mas és mas tipusait értelmezni
lehet.

Egymasra ismerni az atkozédasban

Az atkozbdas segitségével, meglétével vagy hianyaval, megjelenési formaival a ciganyok
azonositani tudjak a veliik kapcsolatba keriil6 embereket, képesek felismerni az embe-
rekben a veliik val6 hasonlésagot, a kozoset vagy éppen az eltéréseket. Tulajdonképpen
velem is ez tortént, mikor ottlétem soran atkozédni probaltam. Felismerték bennem azt
a ,.ciganyt”, aki a veliik eltoltott honapok alatt kialakult bennem. De a ciganyok a kiilén-
bozGségeket is azonositani tudjak az atkozodas alapjan, konnyen meg tudjak allapitani
az atkozodok hovatartozasat. Az ,.idegen” ciganyok masképp atkozédnak, a bogacsi ,,oldh
ciganyos” atkokat minden gémbaljai konnyen felismeri, ezek hosszabb, cifrabb, kidolgo-
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zottabb atkok, szemben a gombaljai ,,rohadjal meg” tomorségével. A ,.cigdnyos beszéd”
tulajdonképpen az, amelyben megmutatkozik, hogy ki kicsoda, amelyen a ciganyok el
tudnak igazodni, kivel is beszélnek valdjaban. A hangstlyozas, a hanglejtés, bizonyos
tipikus szavak, atkok hasznalata alapjan kiilénboztetik meg egymastél a mas falvakban
¢l6 vagy mas csaladokhoz tartozé ciganyokat (vo. Williams 2000). Az atkozédas a hét-
koznapi szovegeknek, a nyelvi megnyilvanulasoknak természetesen csupan egy szeletét
képezi—az 6sszes tobbi mellett, ugyanakkor agy vélem, hogy ezen beliil meglehetGsen
markans, visszatérs része a cigany széveghasznalatnak, és éppen ezért a beszél6k azo-
nositasara jol alkalmazhaté.

Vannak helyzetek, mikor a ki kicsoda kérdésre nem kénny(i egyértelm( valaszt adni,
még testvérek kozott sem. Az 6reg Bodar Gyuri testvére, |6zsi mar régota felkoltozott
Pestre csaladjaval, azel6tt egy kornyéken laktak Egerben, kozel egymashoz. Olykor az
egész utcara sz6l6 mulatsagokat rendeztek, ott volt a Bodarok egész ,.fajtdja”.> Azutan
Gyuri bacsiék Gombaljara koltoztek, Jozsiék pedig kihasznalva egy lehet6séget olcson
lakashoz jutottak Pesten. J6zsi feleségét a gombaljai Bodarok , kényes asszonynak” tart-
jak, aki ,mar magyar asszonynak teszi magat”. Néha Bodar Gyuri fia felutazik a pesti
kinai piacra, a vasarolt holmin kiviil érdekes hireket is szallit haza a pesti rokonokrél. Ez
a torténet példaul sokszor szerepel kozottiik: ,Na, az az asszony igy kényeskedik meg
ugy, »Jaj Jézsikam ne bent igyad a sort, jaj |6zsikam ezt csindljad meg azt csindljad«.
Tudjdtok, nem hagy neki békét. Ozt folall a [ozsi, tudod apu, olyan jé nagy darab, azt
mondja neki »Hogy a rdk essen bele a melledbe reggelre«.” A Bodar csalad szereti meg-
hallgatni ezt a torténetet, ebbdl ugyanis mindig kideriil J6zsi cigdnysaga, és az, hogy 6
nem tagadja: ,.csak cigany picsabdl estiink ki mindannyian”. Kiilonésen lényeges ennek
a szamon tartasa, hangsulyozasa, ismétlése a Bodar csalad esetében, hiszen , fajtdjuk”
szanaszét hullott, az orszag tobb pontjan megtalalhatjuk 6ket. Az atkozddas ebben az
Osszefiiggésben a ,cigdny beszéd” egyik legjellegzetesebb ismertetdjegyéveé valik. Ez volt
tehat az egyetlen dolog, amelybdl a ggmbaljai Bodarok — ilyen messzeségbdl is — Gjra
rokonukra ismertek.

Az atkozodas mint stratégia

Az atkozddas a ,,cigany beszéd” egyik alapvetden alkalmazott stratégiaja is a hétkoznapi
kommunikaciéban. Ez a beszéd a folyamatos napi cselekvés szerves, elvalaszthatatlan
része. ,Megyek ciganyolni” szoktak mondani a ciganyok, mikor taldlkoznak egymassal,
és megbeszélik a nap eseményeit. Ez a megbeszélés valojaban a nap kézdssé tett esemé-
nye. Minden talalka nyomot hagy az eseményekrdl kialakitott torténeteken és vélemé-
nyeken. Ebben az allandé valtozasban vannak olyan helyzetek, mikor az elhangzott al-
litasnak sziiksége van a megerGsitésre, a hitelességre, és ezt a hitelességet az atkozddas
biztosithatja. Egy ,,rohadjak meg” salyt ad az elhangzottaknak, és er6sebben hozzakéti
a beszél6t a mondandojahoz, hiszen felelGsséget vallal az elmondottakért. Egy-egy ember
egy nap alatt természetesen tobb ilyen talalkozas résztvevdje is lehet, a szavai ilyenkor
minden esetben gondosan igazodnak a talalka mas résztvevGihez vald viszonyahoz.
Gombaljan harom kiterjedt csalad él, amelyek tobbé-kevésbé elhatarolédnak egymas-
tol. A Balogh csalad, az Orsos csalad, mas néven a ,,Sasojok” (akik amuagy vérrokonsag-



ban allnak egymassal) és a Gyuricza csalad. Nem mindegy az alkalmazott nyelvi straté-
gia szempontjabdl, hogy egy éppen aktualis talalkozé, beszélhetés soran mely csalad
tagjai vannak jelen. Az egyik Balogh testvér, Csipas, néha kijar a Pirittyéba (az egyik
gombaljai ciganytelep neve) ,,cigdnyolni”. Pirittydt szinte teljes egészében a Gyuricza
csalad lakja, akiket semmilyen vér szerinti kotelék nem f(iz a Balogh csaladhoz. Csipas
ilyen alkalmakkor féleg édestestvérét, Kalmant keresi fel. A férfi egy Gyuricza lanyt vett
feleségiil, és ezutan a Gyuriczak uralta Pirittyoba koltozott. A kamaszkorakon kiviil
nem nagyon latogat ki oda mas a Balogh csaladbdl, mert véleményiik szerint ,,olyan
megnézlek ott a ciganyok, nem tudok ott felszabadultan lenni, mintha mindig lesnének,
mennyit eszek, mit mondok, hogy mondok... nem megyek én oda.” Ez a bizalmatlan, fe-
sziilt [égkor Csipast is zavarja. Egy pirittyoi latogatasa alkalmaval példaul figyelmeztette
az ottani ciganyokat, hogy ne vegyenek senkinek egy szal ré6zsat, mert az halalt hoz-
hat. A pirittydiak kinevették, és ostoba babonasagnak titulaltak a nézeteit. Egy ideig ugyan
hadakozott igazaért, de utana lassan késziilédni kezdett, és elblcstzott ségorngjétdl.

Csipas ebben a helyzetben egyfajta kovet szerepet vallalt magara a Balogh csalad
részér6l. Mikor valakinél 6sszegy(ilnek a ,,Balogh ciganyok”, gyakori beszédtéma Kal-
man felesége, kilonféle torténetek hangoznak el ,retkességérdl” és egyéb rossz tulaj-
donsagairél. Az egyik ilyen gyakran visszatér6 torténet a s6gorné gonosz mosolyarél
sz6l Kalman betegagya mellett: ,,Kdalmadn stilyos beteg volt évekkel ezelétt, életét mar esak
a testvérek imdi tartottak vissza. A legkritikusabb pillanatokban felesége arcarél semmi-
lyen érzelmet nem lehetett leolvasni, csak egy furcsa mosoly suhant dt a szajan.” Koriil-
beliil igy sz6l a torténet, mely kiilonb6z6 valtozatokban él, hallhaté. Raadasul legtobb-
szor éppen Csipas szajabdl hallottam, aki allitasait ,,tapadjon le a nyelvem, ha nem igaz”,
,.(gy esusszak, mdsszak a foldon” atkokkal erGsitette meg minden egyes alkalommal. Ezekb6l
a beszélgetésekbdl felszivarog idénként egy-két sdlyosabb kijelentés Pirittyoba, és Kal-
man felesége nyilvan Csipastdl, a két csaladot és helyszint 6sszekotd személytédl fogja
majd szamon kérni Gket. ,,.En rohadjak el, ha ilyet csak hallottam is” — bizonygatja ilyenkor
Csipas. ,,Pedig én nem tudom, ki mondta, de ez hirlik fel6letek.” ,Ldtod én meg vagyok
ezen dltalkodva, tapadjon le a nyelvem, ha mondtam, vagy csak hallottam is ilyet.” Ha
a ségornd nagyon hitetlenkedik, Csipas esetleg sajat gyerekeit is beleszovi atkaiba. Ha
tehat Csipas eleget akar tenni sdgorndi kotelezettségeinek, kénytelen hasznalni az at-
a Gyuricza lany asszonyi alkalmatlansagat fogja bizonyitani — szintén ugyanezzel az
eszkozzel.

Mikor én magam prébaltam meg atkozodni, a ciganyok reakcidja e stratégia — még
nem teljesen megfeleld — elsajatitasanak is szolt, féképp, hogy az ,,anyam haljon meggel”
egy kicsit elvetettem a sulykot. Ez az atok fordul el ugyanis legritkabban a hétkoznapi
beszédben, hiszen ahogyan mondjak: ,, Az anyjat senki sem dtkozza el potydra.” Nem-
csak nem éreztem tehat az adott helyzetnek leginkabb megfelel6 atkot, de az én ese-
temben hianyzott a beszélget6tarsakhoz valé pontos viszony is.

Az a cigany atkozodik jol — a kozosségi elvarasoknak megfelelGen —, aki tudja, mikor,
kinek milyen atkot kell mondani. Az atkozodas raadasul szamos esetben lehet&séget is
ad épp az atok sulya aldl valé felmentésre is, ha tigyesen hasznalja az illet — figyelembe
véve nem csupan a beszélget6tarsakhoz valé megfeleld, aktualis viszonyt, hanem az adott
helyzetrdl valé ismereteiket is. Volt, aki elatkozta az apjat egy olyan embernek, aki nem
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tudta, hogy az mar meghalt. Léteznek emellett olyan modszerek, melyek eleve sdlyta-
lanna tehetik az atkot, anélkiil hogy a beszélgetGtarsak ezt észrevennék. A gyerekek kozott
szokas a hatuk mogott csuriba tett kézzel atkozddni, igy a felel6sségtdl felmentik ma-

Az atok megerdsit6 szerepével ily moédon vissza lehet élni. Aki ezt tal gyakran meg-
teszi, annak az atkozddasa elvesziti az erejét, hiteltelenné valik. Vannak Gombaljan olyan
ciganyok, akik ,,kdztudottan” sokat ,macsekolnak”, azaz szeretnek meg nem tortént
dolgokat kitalalni, vagy be nem teljesitett (beteljesithetetlen) igéreteket tenni. Ok at-
kozzak el magukat leggyakrabban, hogy valamennyire hitelt adjanak a szavaiknak, még-
is a ciganyok legtobbszor csak ralegyintenek az atokkal megerdsitett allitasaikra.

Ha valaki nem él vissza az atkozodas lehetGségével, annak arra kell Gigyelnie, hogy az
atkot jo helyen, jokor mondja el. Akkor ezzel az eszk6zzel bizonyos esetekben konnyen
elérheti céljait. Mamokanak egyszer elt(int a gereblyéje, amely valdszin(ileg a ciganyte-
lep egyetlen ilyen eszkoze volt, ezért gyakran kéregették vagy vitték el téle a ciganyok.
Mamoka bejarta érte az egész ciganytelepet, de az 6tleteken kiviil, hogy kinél lehet, nem
talalt semmit. Volt egy sejtése ugyan, am ezt nem tudta bizonyitani. A cigany nyilva-
nossaghoz fordult tehat, kiallt a ciganytelep leglatogatottabb helyére, és nyilvanosan
megatkozta a gereblye eltulajdonitéjat arra az esetre, ha az nem adna azt a lehet6 leg-
gyorsabban vissza. Az atoknak persze nem volt megnevezve a cimzettje, de a ,,b(inés”
most mar csak a felelGssége teljes tudataban rejtegethette tovabb a targyat, hiszen ha a
csaladjanak barmi baja tortént volna ezek utan, a ciganyok emlékeztethették volna Ma-
moka atkara. A gereblye nagy vitak kozepette ugyan, de nemsokara el6kerdilt.

Az atkozddas stratégiaja nem mindig az allitas hitelességét tamasztja ala, néha in-
kabb az emberek kozotti viszonyokat rendezi. A ,,ciganyoldasok” alkalmaval [abra kapott
torténetek gyakran szélnak olyan hazasparokrol, akik két egymastél elkiilondil6 csalad
gyermekei. llyen hazaspar Balogh Oszi és Bodar Renata. Renata annak a ,,bevandorlé”
Bodar csaladnak a tagja, amelyben a sziil6k megprébaljak a gyermekeiket tavol tartania
gombaljai ciganyoktdl, koztiik féként a Balogh csaladtdl, hisz veliik egy telepen laknak.
Mégis agy esett egyszer, hogy Renata egy Balogh fithoz, Oszihoz ment feleségil. Azéta
allandésult a hol lappangd, hol kitor6 viszaly a Balogh familia és a kisebb Bodar csalad
kozott. A Baloghok folyton azzal vadoljak Renata csaladjat, hogy ,.elvonjdk Oszit a sajat
csaladjatol, folyton ott iil az az ember a picsa mellett”. A Baloghok kozt gyakran folem-
legetett eset az, amikor Renata a véd6nét az apja ,.fennallé hdzaba” vezette be ahelyett,
hogy a sajat (ciganyok altal retkesnek tartott) pincelakasaba invitalta volna az asszonyt.
Renata a Baloghok szerint félt a kovetkezményektél, nehogy a védéna elvetesse téle a
gyermekeit. Ez az eset mar csak azért is kiilondsen fontos a ,,Balogh ciganyoknak”, mert
ezzel Gjra és Gjra elmondjak egymasnak, hogy Renata ,,nem tiszta” asszony, tehat nem
val6 Oszihoz, észre sem véve Renata testvérét, a fiatal Bodar Gyurit, aki a meggy6z6
tobbséget latva csak hallgat. Mikor a helyzet gy alakul — példaul ha kevesebben vannak
jelen — Gyuri el6veszi az egyik Balogh asszonyt, Savanydt, akivel amagy j6 viszonyban
van, és szamon kéri t6le az elhangzottakat. Az asszony annak a rendje és mddja sze-
rint elatkozza magat és gyerekeit, hogy 6 ilyet nem mondott, s6t még meg is védte a
Renatat: ,.En Gyuri, én, jaj, hogy ugy rohadjak el a kis Illéskével, hallod Gyuri a mind az
ot gyerekemmel rohadjak el, ha én ezt mondtam volna akdr csak egy cigdnynak is.” Gyu-
ri megnyugszik, 6 eleget tett testvéri kotelezettségének, és azutan gyorsan témat valta-



nak. Az atkozodas itt nem az allitas hitelességét tamogatta meg, hiszen Gyuri sajat fiilével
hallotta, amint Savany a testvérét pocskondiazta, hanem sokkal inkabb az emberek kozti
viszonyokat tisztazta. Gyuri tehat nemcsak képes volt rakényszeriteni Savanyt az el-
hangzottak tagadasara, hanem egyben rabirta ennek megerGsitésére is. Az adott be-
szédhelyzet ezzel kilépett a mindennapi beszélgetések koziil, fontossagot nyert. Gyuri-
nak pedig éppen erre volt sziiksége, ezt akarta elérni.

Gombaljan ritka vad az, hogy valaki hazug, legfeljebb azt mondjak, hogy sokat
,macsekol”. A cigany beszéd az adott helyzethez igazitott taktikak, stratégiak terepe,
ahol az ,.igaz”, ,.bizonyithatd” allitasnak nincs értelme, annal inkabb viszont az emberi
viszonyok kifejezésének, a tisztelet mértéke megadasanak. Savanyd tudta jol, hogy
Gyurinak ,,a testuére mellett kell fognia”, és nem akarta magara haragitani a fiat. Gyuri
tulajdonképpen csak a megfelel intenzitasa atokra vart, amelynek azutan — akarmi is
tortént — mar Savany viseli a kovetkezményeit. A gyereket még csak kimenti valahogy,
hiszen ,,a biintelen atok arra szall, aki mondta”, a gyerekek pedig itt nem vétkesek.

Az atkok hatasai, az atok mint magyarazat

Savanyu sokszor atkozza sajat gyerekeit, barmi aproé csinytevésért atkot tesz rajuk, ilye-
neket: ,sorvadjanak el az ujjaid”, ,,meredjél meg”, ,,a gores fogja meg a nyakadat”.
A cigany asszonyok, bar megszoktak Savanyatél ezt, és amagy sokan becsiilik anyai
ratermettségéért, mégis gyakran fejiiket csovaljak, mikor igy ,biinteti” gyerekeit. Egy
sogorndje egyszer komolyabban szamon kérte Savany(tol az 6rokos atkozodast: |, Jaj
Savanyi, Savanyu, nem félsz te annyi dtkot mondani a gyerekekre? Nem érdemli meg egy
gyerek se, barmi rosszat is csindl.” ,,Nem tigy mondom én azt, te is tudod — mentegetG-
z6tt Savanyd — meg hat tudom én, hogy biintelenek ezek a cséppek, biintelen dtok ugyis
visszaszall ram.” ,Jaj ez az asszony, ilyen felel6tlent, hdt nézz mdr magadra, terhes vagy!”
Ez az érv elgondolkoztatta Savanyt. Kilencszer volt terhes, ebbdl csak 6t gyereket sziilt
meg élve, a visszaszallt atokban igy konnyen magyarazatot talalhatott gyermekei elvesz-
tésére.

Az atok mas esetekben is miikod6képes magyarazatként hasznalhaté varatlan, ked-
vezGtlen események kialakulasara.

A kérdés ilyenkor az, hogy mikor lesz a ,,nem tigy” mondottbdl ,,igy” mondott atok,
mikor lesz egy otthonos széfordulatbél kovetkezményekkel jard, veszélyes cselekedet.
Az ,ugyis visszaszdll ram” igen gyakori mentség a ,,nem gy” mondott atkok esetében,
flggetlendl attdl, hogy az ,,blintelen” volt-e, vagy sem. A b(inds és biintelen atkok kozotti
kiilonbséget mar sokszor elmagyaraztak nekem a gombaljaiak, figyelmeztettek, hogy nem
lehet csak tgy mindenkire atkot szorni, vallalni kell érte a felelGsséget. A blinds embert
,megfoghatja”, a blintelenrdl viszont visszahullhat a kimondéjara. Nem egy tragikus
torténetet halottam a biintelen atok visszacsapasarol.

Még a régi — egy nemzedékkel korabbi —id6kben tortént, mikor ,, az egész cigany pin-
cehdazakba lakott, itt mifelénk a Gyuriczaék is egytél egyig”. Akkoriban, mint mesélik,
sok volt az asszonyok kozott a verekedés. Ezt talan annak is koszonhették, hogy sok
.fajta” lakott egy telepen, ma viszont még az az egy ,.idegen” Bodar csalad is gyakran
folkavarja a kedélyeket. A masik lehetséges ok, hogy a mostani, mar megallapodott id6-
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sebb generacio6 akkor volt abban a korban, mikor egy fiatal fid vagy lany part keres ma-
ganak. A parkapcsolatok sokkal képlékenyebbek lehettek, mint most. Csipas fitjat Adél
szedte el maganak, majd Adél tovabbadta Teréznek, 6 pedig meg is tartotta. Ma mar
csak viccel6dnek ezen: ,Na ldtod, én adtam neked embert” , Adtad!? Inkabb elvettem!”
stb. Savany( ezekben az id6kben érkezett Gombaljara egyediil, akadt ugyan egy-két
szegrol-végrdl rokon a faluban, de alapjaban véve ,idegen” volt, nem tartozott senki-
hez. Emiatt a fiatal cigany fitk sokat zaklattak, bar 6 meg tudta védeni magat, mar akkor
is hires volt ,,dzsuker szévegérél”. Végiil a Balogh csalad ,,vajddja”, Mamodka vette part-
fogasaba, latta, hogy ,,dolgos asszony, nem retkes”. Mamoka tulajdonképpen asszonyt
akart talalni a fianak, Rudinak, aki éppen akkor élte fiatalkora legvadabb napjait, haverja-
ival csak a diszkdkat jartak, mindegyiket mas lannyal. Késébb beteljesiilt Mamodka terve
és Savanyd alma, a lany 6sszejott Rudival, révid idén beliil [anygyermeket sziilt neki.
Helyzetének és vérmérsékletének megfelel6en Savanyd volt az asszonyok kozotti vere-
kedések egyik f6szerepl6je. Terézzel sokszor 6sszevitatkozott, de egyszer a ,,minek ve-
szekedni, mikor verekedni is lehet” mondast beteljesitve a két asszony egymasnak ron-
tott. Valahol az események forgatagaban Teréznek kegyetlen atok szaladt ki a szajan:
,Hogy maradjon ott a lydnyod a miitéasztalon, a rak essen bele.” |6 par évvel késGbb
Teréz fiat elvitte az agydaganat. Savanyut ettdl kezdve azok k6zé az asszonyok kozé
soroljak, akiknek fog az atka. A ciganyok, akik ismerik az esetet, ismerik ezek utan a
betegség okat is. Nekem pedig egyértelm(inek t(inik, hogy itt ,,agy” kimondott atokrol
beszélhetiink. Azonkiviil, hogy a visszaszallt atok itt magyarazatként szolgalt egy amugy
felfoghatatlan tragédia belsé értelmezésére (Teréz fiat ugyanis mindenki szerette, az akkori
gyerekvilag kozponti figuraja volt, igy elképzelhetetlen volt, miért kellett meghalnia), a
torténet erkolcsi izenetté is valt az emberi felelGtlenségrdl, az atkokkal valé megenged-
hetetlen banasmaodroél. Végil pedig Savanyd és Teréz kozotti presztizskiilonbség lenyo-
matakeént szolgalt az egész torténet, melynek az el6bb emlitett atok allt a kozéppontja-
ban. llyen suly( atkot harom hénapos terepmunkam alatt egyszer sem hallottam.

A mindennapokban elhangzé atkok ritkan sujtjak az aldozat csaladtagjait, hiszen az
olyan atok kénnyebben lesz biintelen. A Bodar csaladban tortént tragédiat — a csalad-
tagok elmondasa szerint — pont egy ilyen felel6tlendl kimondott atok okozta.

Az oreg Bodar igyekszik kereskedelmi kapcsolatokat kialakitani a telepen lakokkal,
melyek megvaldsitasat gyakran megnehezitik a fizetni nem akaré ciganyok. Ok felveszik
a kolcsont, elviszik a tydkot, libat, azutan hizzak-halasztjak a tartozast, mert az 6reg
,egymaga van, tigy sem tud mit tenni”. Vagyis egyvalamit tud csupan tenni: atkozni, és
ezt meg is teszi minden egyes vissza nem fizetett kolcson esetében. ,,Kéltse koporso-
szogre” — mondogatja. Ez az atok ugyanakkor valamennyire célt tévesztett, ugyanis nem
konkrétan a vétkesre iranyul, hanem nyilvan valamelyik csaladtagjara, igy bilintelen atok
lesz bel6le. Bodar Sanyi elsOsziilott gyermekét alig egy hénaposan temette el a csalad.
Azéta mindig raszélnak az oregre, ha atkozoédik — bar 6 ezt nehezen allja meg —, hogy
ne hasznalja egyetlen fegyverét az 6t semmibe vevo ciganyok ellen. Egy-két finomabb
valtozattal igy is biinteti 6ket. Itt az atok nemcsak megerdsités, magyarazat, hanem
fegyver is, amellyel egy cigany barmilyen szorongatott helyzetben élni tud.

Hogy mikor és mit6l lesz egy atok biintelen, az altalaban akkor dél el, mikor az mar
visszaiitott. Ha mondjuk a fenti esetben nem a Bodar csalad kolt koporsdszogre, hanem
az atok cimzettje, akkor a torténet tanulsaga arrdl szél, hogy az 6regnek jol fog az atka.



Ellenkezé esetben viszont arrél van sz6, hogy nem szabad barkit akarmiért felelGtlentil
elatkozni. Mar csak azért sem lehet egy atokrél a kimondasa pillanataban eldénteni, hogy
blintelen volt-e vagy sem, mert az koriilbeldl ugyanaz a kérdés lenne, hogy egy adott
vitaban, konfliktushelyzetben kinek volt igaza. A fent emlitett talalkak alkalmaval azon-
ban a cigany nyilvanossag alakitja ezeket, sokszor itt dol el, hogy melyik atok volt ,,agy”
mondott, melyik esemény bizonyitja a cimzett b{inds vagy b(intelen voltat. Ennek a
nyilvanossagnak az életében, a ,, kozvélemény” kialakitasaban minden cigany részt vesz,
ki igyesebben, ki kevésbé. Egy atok sorsarél és milyenségérdl tehat akar egyetlen ember
is donthet, feltéve, hogy jol iranyitja az atokrél sz6l6 beszédeket, mint ahogyan ezt
Savanyu és Teréz esetében is lathattuk, amikor Savanyd — j6 beszélGképességének is
koszonhets presztizsével — a maga javara fordithatta a fent elmesélt atok torténetét,
tanulsagat. Az 6reg Bodar esetében inkabb a tobbség dontott, hiszen egyrészt a Balog-
hok tobben vannak, ezért er6teljesebben tudjak alakitani az atkokrol sz6l6 beszédeket,
masrészt vitas helyzetekben a Baloghok a Bodarokkal szemben mint kozosség lépnek
fel, és ilyen helyzetekben igyekeznek egységes véleményt képviselni.

Egy ,specialis” atok csaladon beliil

A Bodar csaladban észrevettem egy olyan jelenséget, amelyet mas csaladoknal nem ta-
pasztaltam, és amely sajatos helyzetiikb6l adédik: a csaladon beliili atkozédast. A test-
vérek el6szeretettel mondogatjak egymasnak, hogy ,,rohadjon el apdd”, és erre a masik
altalaban kapasbol visszavag: ,,rohadjon el a tiéd”. Ezek altalaban a mindennapos kisebb
veszekedések alkalmaval keriilnek teritékre mint a vitat lezaré ,tréfas” ugratasok. A csa-
ladon beliili veszekedéseket vezetik at tréfalkozasba az ilyen jellegii atkok, a csaladon
kiviil viszont mindenképpen egy nagyobb konfliktushelyzet kirobbantoi lennének. Mas
csaladoknal ennek ellenére nem talaltam példat ehhez hasonlé belsd atkozédasra. Bar a
gombaljai nagy familiaknak is fontos egységei a nuklearis csaladok, kozottiik folytonos
az atjaras — szemben a zart, kiterjesztett csaladokkal. Elég, ha csak a tulajdontargyak
allandé vandorlasat nézziik a nuklearis csaladok kozott. Egy kavéf6zo egyszerre tobb
csaladban is szolgalhat, a cigarettakérések lancolata pedig 6sszef(izi az egész ciganyte-
lepet.

A ,ciganyolasokkor” az informacidk csereberéje ugyanigy 6sszekoti az egyes csala-
dokat. A Bodarok azonban ezekbdl tobbé-kevésbé kimaradnak. Az 6 gazdasagi kapcso-
lataikat mas ciganyokkal inkabb a kélcson, a piaci viszony és nem a csere jellemzi. Igaz,
a tobbieknek is messze a legfontosabb sajat gyerekeik, férjiik, asszonyuk boldogulasa,
mégis 6k szigoribban Orzik az ,idegen” ciganyokkal korbevett kis csaladjuk hatarait,
amelyen beliil a ,,rohadjon meg apad”, ,,rohadjon meg a tiéd” atkok az ,.ugyanaz a ci-
ganyember baszott”, azaz a ,testvérek vagyunk” jelentést hordozzak.
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Jaték az atkokkal

A ciganyok gyakran toltik idejiiket ,, viccel6déssel”, és ezt altalaban olyan dolgokkal kap-
csolatban teszik, amelyek mas, komolyabb helyzetben konfliktushoz vagy legalabbis alapos
sértédéshez vezetnének. A ,viccelodés” legf6bb fajtaja a feleselgetés; ilyenkor a ciga-
nyok olyan atkokat vagnak egymas fejéhez, amelyekrdl fel sem merdil, hogy ,,agy” mon-
dott atkok lennének. Ha valaki nem vag vissza valami jol megformalt szoveggel, arrél rogton
azt feltételezik, hogy nem érti a viccet, azaz nincs otthon a szituaciéban. Az ilyen embert
,kényesnek”, ,beképzeltnek” tartjak, aki ,,olyan gizda, hogy mar viccel6dni sem lehet vele”.
A ,viccel6dés” e fajtaja egyben a kozelség fokmérGje, hiszen a félreértés veszélyes le-
het, tehat nem is (izik olyan ciganyokkal, akik , idegenek”, vagy akikkel nincsenek hét-
kéznapi kapcsolatban. A feleselgetés a tanulasi folyamat médja is, a gyerekek ilyen mé-
don sajatitjak el az atkozédas megfeleld képességét. Az atkozddasnak e szérakoztatd
formajat az egész gombaljai ciganysag jatssza, ilyenkor a gombaljai ,,rohadjal meg”
hattérbe szorul, és inkabb ,,idegen”, azaz nem gombaljai ciganyoktdl ellesett atkokkal
vagy éppen sajat szerzeményekkel szérakoztatjak egymast a ciganyok.

Az ,idegen” ciganyok atkaihoz kapcsolédnak az ,.idegen” beszédstilus ,,nevetséges”
jellegzetességei is. Ezek alkalmazasa szintén megfosztja az atkot a ronté erejétdl, hi-
szen kimondasa pillanataban a nevetség targyava valik. Az ,idegen”, azaz mas falubeli
vagy nem gombaljai szarmazasu, de behazasodott ciganyok beszédstilusanak utanzasa
amugy is allandé szérakozas forrasa a ciganyok kérében. Ha viszont valaki atkaval tény-
leg (itni akar, akkor altalaban egyszer{ibb terminust hasznal. Goémbaljan a ,,rohadjal meg”
vagy a ,rohadjal meg a csaladoddal” a legdivatosabb ilyen célra hasznalt atok. A felesel-
getések alkalmaval viszont lehet varialgatni, aki tud, maga talal ki valami kacifantosabbat.
Példaul ,,potydzdsnal” konnyebben ki lehet csalogatni az aldozatbdl a cigarettat: ,, Adjdl
madr egy cigit, hogy a fekete sorvadds érje el a tiidédet”; ,,Hagyjal mdr békét, nem adok
én”; ,Jaj, esak egyet, hogy szarvad ngjon téle”; ,,Nesze itt van, a rak tissén a gyomrod
hdza tdjdba, te, nesze”.

A ,potydzas” egyébként faraszté program mind a kéregetének, mind a cigaretta tu-
lajdonosanak. Ennek kovetkeztében a legkiilonfélébb taktikakat fejlesztik ki a cigaretta
eltiintetésére. Példaul valaki eleve otthon , felejti”, amikor ciganyok kozé megy, mas az
»én is kértem” konnyed hazugsagaval védi napi nikotinadagjat. Adél a mindenki szama-
ra utalatos ,Esztike cigit” szivja, igy csak a legvégsé esetben fordulnak hozza a gombaljaiak
cigarettakéréssel.

Egy-egy hatékony modszer kidolgozasa a nagyobb ,rafindltsag” mutatoja, fokméré-
je. Ezekben a mindennapi jatékokban, harcokban dél el, hogy ki a ,,rafinaltabb”, és ki a
~mulya”, aki hagyja, hogy ,kiraboljdk a ciganyok”. Savany, aki védencének tekintett,
mindig ram szo6lt, ha cigarettam felt{in6en kidomborodott a zsebembdl, vagy zseb hijan
csak agy a kezemben hoztam, mert ,ha meglatjak a ciganyok, egy perc nyugtod nem
lesz, ugy leszednek”. Mikor pedig cigivel kinaltak, és nem fogadtam el, mondvan, hogy
nekem is van, a jelen lévd ciganyok felhordiiltek ,,mulyasdgomon”, és rogton kioktattak:
»Ha adnak — fogadd el; ha iitnek — rohanj el!”, majd szinte szamba nyomtak a cigaret-
tat. Orommel olvastam, hogy Bernard Formoso (2000) is talalkozott a ,cigarettajelen-
séggel”. ,,A ciganyoknal valo elsé latogatasaim alkalmaval, emlékszem, hogy egyszer
gadzsénak csufolt egy kamaszcsapat, mert nem adtam az egyikiiknek cigarettat, aki



sértegetve kéregetett, mert nem voltam hajlandé a kolcsondsségi jatékba belemenni.
Kés6bb megértettem, hogy a kolcsondsség szabaly, és attdl kezdve szamolatlanul ad-
tam, agyhogy cigarettaim szinte elparologtak, viszont amikor mar egy se volt nekem,
barkitol kérhettem kornyezetemben.” (Formoso 2000:115.)

Formoso a mindennapi ,,csere elvét” latja meg cigarettaja ,elparolgasaban”, nekem
ott Gombaljan inkabb a mindennapi harc jelensége mutatkozott meg, amiben a ciga-
nyok nap mint nap 6sszemérhetik képességeiket —elsésorban a beszéd, még pontosab-
ban az atkozddas teriiletén. Az atkozodas nyelvi jatékaban a hétkoznapi tevékenységek
is jatékszer(ivé valnak, az atkozodas legfébb alkalmazasanak teriiletévé. Az atkok ebben
a szituacioban egyféle komoly komolytalansaggal hangzanak el, aminek felismeréséhez
otthon kell lenni a gombaljai ,,cigdnyos beszédben”.

A cigany férfiak elsGsorban a munkahelyiikon talalnak ki aj atkokat, és a szamukra
jobban tetszdket a magyar jarokel6kon probaljak ki. Rendszeresen térnek haza ilyen
torténetekkel: , Ott vagyunk a Rudival meg a Lajossal a csatorndba, oszt gyéviink kifelé,
oszt ldtom, hogy egy asszony a lyanydval csak les minket, mondom neki: »J6 asszony, ne
lessen, mer régtén megbaszom a lydnyodat, hogy a rak fancsaritsa ki az oldalbordadat«.
No, az asszony csak lesett, a szdja is tatva maradt, a Rudi meg a Lajos féldon vétak a
nevetést6l.” A férfiak nagy része Egerben, szabad ég alatt dolgozik, sokszor féutcan,
gyakran éreznek magukon fiirkészé tekinteteket, ,,biztos nem ldattak még cigany embert”,
ilyenkor egy cifrabb atok elkergeti a hivatlan bamészkoddkat. Ami a ciganyok kozott ja-
ték, az a magyarok ellen mar fegyver a kozottiik hazédé hatar fenntartasahoz, megfo-
galmazasahoz vagy meghtzasahoz.

A ,cigany vér” az atkozoédasban

A fegyverként hasznalt atkok hatasossagahoz a ciganyok fontos kritériumnak tartjak az
ugynevezett ,cigdny vér” meglétét. A magyarok ezért a legvédtelenebbek az atkozodas-
sal szemben. A ciganyok ugyanis gy vélik, a magyarok atka nem fog a ciganyokon,
viszont a ciganyok atka minden esetben eléri a magyar aldozatot. A magyarokat még
blintelenségiik sem védi meg a rajuk célzott atkoktdl, ebbdl a szempontbdl teljesen ki
vannak szolgaltatva a ciganyoknak, és el is ismerik a ciganyok ebbeli folényét. , Elindul-
tunk igy tébben befelé, az asszony terhes vot, oszt latjuk a magyar ember kertjébe gy6-
nyort, tudod az az igazi cigany meggy van. Az asszony terhes vét, oszt megkivanta. Hozok
én neked, mondom, mar majd hogy nem benn vétam a kertbe, mikor kigyén a gadzsé
asszony, elkezd harcolni, jaj, ciganyok a kertembe, igy meg ugy, tudod, oszt mondom neki:
»Nem fél az Istentdl, j6 asszony, terhestdl félti a meggyet, nem fél az atoktél, mondok én
magdra olyat, hogy megfogja reggelre«. No, az asszony csak megijedt, azt mondja: »Jaj,
fiatalember, egyenek csak, amennyi jolesik, csak ne atkozzanak«” — meséli Robi.

Az atkozdédasban megmutatkozik a ,,cigdnyos beszéd” hatalma a magyarokon. Ennek
a beszédnek, a ,,dzsuker szé6vegnek” a hasznalata gyakori stratégia a magyar kérnyezet-
ben, de a magyar beszédmod alkalmazasa ugyanigy el6fordul, attél fiiggéen, milyen a
szituacid. A fenti torténet mint humoros eset hangzott el a cigany kérnyezetben, ahol
a ,,gadzso6 asszony” félelme ugyanugy vicces, mint Robi tigyesen el6adott, atokkal vald
fenyegetOzése. Egy atok kétféle beszédmaodba keriilhet bele: a ciganyok kozti diskurzus-
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ban jaték, a magyarokkal szemben viszont hatasos eszk6z az adott helyzet uralasara és
iranyitasara. ,Hogyan is jellemezhetnénk masképp a kozosségen beliili beszédet, mint
agy, hogy szemben all a gddzsékhoz intézett beszéddel, ami szigordan tervszer( és a
maximalis hatékonysagra torekszik. A k6zosségi diskurzus ezzel szemben az 6rém, az
identitds és a kulttra diskurzusa... Nem az a célja, hogy valamilyen eredményt érjenek
el altala, hanem az, hogy létezzen. Ugy beszéljenek, hogy k6zben semmit sem monda-
nak, ezerszer elismétlik ugyanazokat a hireket, unos-untalan ugyanazokra a kozhelyek-
re jutnak, vég nélkil vitatkoznak iizleteikrdl, és sziinteleniil ugyanazokat a torténete-
ket mesélik el...” (Williams 2000:254.)

Az atok Robi torténetében e két diskurzus kozti kiilonbséget is jol érzékelteti, a ,,gd-
dzsé asszonnyal” szemben a , tervszer(iség” jegyében hangzott el, hiszen Robi egyva-
lamit akart az asszonytél, meggyet a kertjébdl. A masik tipusd, a ciganyok kozott foly-
tatott diskurzusban viszont Robi térténete azok k6zé az allanddan Gjra és djra elmon-
dott torténetek kozé tartozik, amelyeket a ciganyok szivesen mesélnek el egymasnak,
hogy ,,unos-untalan ugyanazokra a kozhelyekre” jussanak. Jelen esetben arra, hogy egy
jo0 szoveggel® arra lehet lenni a gadzsokon (azaz a magyarokon). Az atok itt annak a
,dzsuker sz6vegnek” a része, amelyet egy cigany gyakran hasznal a gadzsok ellen. Egy
elhangzott atok kéttipust beszédmaddban is jelen lehet tehat, ilyenkor az az atok, amely
az adott diskurzusban igy értelmezhetd.

Arrdl tobbféle véleményt hallottam, hogy a magyarok atkozédnak-e egyaltalan, és
azt hogyan teszik. Altaldban elég elterjedt az a nézet a gdmbaljai ciganyok kozott, hogy
a magyarok masképpen viszonyulnak az atkozédashoz, mint a ciganyok, kevésbé veszik
komolyan, ezért nem tartjak be a szabalyait sem. ,,Atkozédnak azok 6ssze-vissza, azt se
tudjak azok, mit mondanak”.

Az atkozddas dolgaban az olah ciganyok is kiilon poziciét foglalnak el a gombaljaiakkal,
a magyar ciganyokkal szemben. Eszerint 6k sokkal jobban hisznek az atkokban, mint a
magyar ciganyok, raadasul a nyelviik mogé rejt6zve nem is lehet tudni, hogy éppen mikor
atkozédnak, vagy mikor mondanak valami kedveset. ,,Ugy dtkozdédik md’ mint egy oldh
cigany”; ,,Jobban datkozédik ma’, mint egy olahcigdny” — szoktak mondani, ha valaki a
gombaljaiak koziil valamilyen igazan sikerdlt atkot mond. Mivel az olah ciganyokat egy-
ontetlien , igazibb” ciganyoknak tartjak sajat maguknal, atkozddas tekintetében is ,,elobbre
vannak” a magyar ciganyoknal. A fentiekben szépen fellelhet6 az a magyar — magyar
cigany — olah cigany kapcsolatrendszer, amely a gdmbaljai cigany élet mas terdleteit is
alapjaban meghatarozza. Példaul a tisztasagrél alkotott fogalmaiknal meghatarozé a
magyar minta, de ezeknek tulzott kdvetése , kényessé” tesz egy ciganyt, a masik oldalon
az olah ciganyok ,retkessége” talalhatd, ahova egy magyar cigany csalad csak akkor
,.siillyed”, ha a csaladanya nem tesz eleget anyai és asszonyi kotelességeinek.

Egyéb mas , tipikusan cigany” tevékenységek esetében, mint a zenélés, a tancolas vagy
az atkozodas, gyakran emlegetett tényezé a ,,cigany vér” vagy inkabb az ,,0ldh cigany
vér”. A zenészek szoktak mondogatni, hogy: ,bennem van az oldhcigdny vér”. A vér-
séggel valé magyarazat amdgy is divatos a szamos teriiletére nézve. Egy cigany fi sze-
rint példaul 6 el6bb tanulna meg ciganyul, mint mondjuk én, merthogy & cigany, ,,ben-
ne van a cigany vér”. Ez a ,,cigany vér” tesz valakit tulajdonképpen cigannya.

A telepen, ahol laktunk, él egy magyar férfi, Pisti. Sz6ke, kék szem{, tehat , kiképott
gadzso”. Mamoka egyik unokajat, Csitat vette el feleségiil, ott él a ciganyok kozott, részt



vesz a cigany mindennapokban. Mamoka egyébként rossz véleménnyel van a cigany—
magyar hazassagrol. Tobb tragikus torténetet mesélt mar, amelyeknek az volt a tanul-
saga, hogy ,.cigany maradjon ciganyndl”. A cigany asszonyok jelent6s tobbsége szin-
tén elutasitja a ,,fehér faszt”. Ennek a Pisti fiinak a szerepét mégis meg kell magyarazni
valahogyan, ilyenkor el6keritenek neki egy tavoli cigany 8st, aki beleoltotta Pistibe a ,ci-
gany vért”. Igy van ez minden magyarral, aki testkozelbe keriil a ciganyok mindennapi
életével.

Csitaékkal a kisegitd iskolaba egytt jart egy magyar fid, Laci. O bent lakik a faluban
ugyanolyan koriilmények kozott, mint a tobbi magyar. ,,Eleinte cstifoltuk, hdt tudod, hogy
paraszt, de aztan mdr nem. Olyan volt nekiink, mint egy cigany, van is benne, ha jol
hiszem”. Azt tudni kell, hogy Laci sz6ke, kék szem(, meglehetGsen fehér bér fid. Most
éppen katona, de mikor hazajon, egyik els6 Gtja a ciganytelepre vezet, ciganylanynak
udvarol, lejar a cigany sracokkal a palyara focizni, ugyantgy részt vesz a magyar focis-
tak megfélemlitésében, mint a , legdzsukerebb” cigany filk, és ugyanigy hasznalja a

,cigany beszédet”, ugyanagy tud atkozodni, mint a gombaljai ciganyok. Lacirdl hallot-
tam mar, hogy félig cigany, hogy csak negyedig, hogy nem is tudjak, ki és mikor, de egy
cigany 6st majdnem mindenki garantalt neki. O maga igy nyilatkozott errdl: ,,Nem, nem
vagyok cigany, mondjuk, ha azt vessziik, végiil is az vagyok, valahonnan van bennem
cigany vér.”

Kinek ,fog” az atka?

Vannak Gombaljan asszonyok, akikre azt mondjak, ,.fog az atkuk”, és vannak olyanok,
akiket nem tiintetnek ki ezzel a tulajdonsaggal, mint példaul Csipast. Savanydnak, Adél-
nak, Edinanak és Renatanak ,,veszélyes atkaik vannak”, hallottam t6bbszor is. Hogy miért
pont ezeknek az asszonyoknak olyan hatasos az atkuk?

El6szor is nézziik meg mi a kdzos benniik! Renata kivételével mindegyikiiknek nagy
csaladja van, 5-6-7 gyerek. ,,Rafinalt” asszony hirében allnak, akik barmilyen korilmé-
nyek kozott ki tudjak teremteni a kenyérre valot” a csaladjuknak. Ez inkabb a ndk fel-
adata, mint a férfiaké, és az a szerep allandé versenyhelyzetet teremt az asszonyok kozott.
A csigazas, gombazas, cseresznyézés, bengészés az otthon maradt anyak tevékenysé-
ge, reggelente egyiitt indulnak a nagy megmérettetésre, hogy eld6ljon, most ki hozza
haza a vodrét tele, félig vagy esetleg tiresen az adott zsakmannyal. A fent emlitett asszo-
nyok altalaban mindig az élbolyban vannak e tevékenységekben. Csipas azonban ugyanigy,
viszont 6t ennek ellenére nem soroljak a kifejezetten kemény atk asszonyok kozé. Csipas
hamar beijed a sz6lGsben, elég elsziszegni egy Vanya Pistit (a cs6sz), és 6 mar arkon-
bokron tal van. A ciganyok gyakran (izik vele ezt a jatékot, ,,mulydnak” is tartjak emi-
att. Renata, akinek az atkat er6snek tartjak, egyaltalan nem vesz részt a gombaljai ciga-
nyok effajta gazdasagi életében, apja nem is venné j6 néven, ha a ggmbaljai ciganyokkal
csigat lesve csamborogna az atszélen. Viszont, ha kiereszti a hangjat, zeng az egész
ciganytelep, az iskolabdl is verekedés miatt ragtak ki. ,,Jobb nem 6sszeakaszkodni vele” —
tanacsoltak nekem is.

Ez a tobbi asszonyra is jellemz6 tulajdonsag, verekedésben és a cigany beszédben
sokakat legy6ztek mar, akar ciganyrol, akar ,,gadzsérél” volt sz, mint ahogy Savany
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esetében egy konkrét példan be is mutattam. Mindegyikiik iigyesen megragadja az ado-
doé lehetGségeket, amellyel csaladjukat ,,el6bbre vihetik”, Edina példaul kapcsolatba ke-
rilt egy német csaladdal, akik jelent6s 6sszeggel tamogatjak a csaladjat, Savanyu pedig
magaénak mondhat minket (bar ez inkabb szimbolikus t6ke, mint anyagi). Tehat mind-
egyik asszony, akinek ,.fog az atka” olyan tulajdonsagokkal rendelkezik, amelyek egy ci-
gany asszonynak elengedhetetlenek a sikeres érvényesiiléshez, mint ahogy maga az
atkozddas is.

Gondoljunk csak Gyuri bacsi ,,visszaszallt” atkara! Az 6reg Bodar amugy sincs tal jo
poziciéban a gémbaljai ciganyok kozo6tt. A Baloghok és Bodarok kozotti 0sszecsapasok
allando kisér6je, hogy a Baloghok elmesélik egymasnak Gyuri bacsi ,,visszaszallt” atkat.
Ha valakinek ,fog az atka”, az egyrészt egyfajta szimbolikus kifejezddése a kozosségen
beliili tekintélyének, masrészt pedig annak folyamatos Gjratermel&dése is, hiszen egy

sz

Ki nem mondott atkok

Az atkot nem lehet mindig tetten érni. Nem pusztan a kimondasatél nyeri erejét.
A masik hata mogott, dnmagukban elpusmogott atok hatasat tekintve nem kiilénbozik
a nyilt konfliktusban a ciganyok szeme el6tt elmondott atkozédastél. Csak abban tér el,
hogy az utobbi kozvetleniil a cigany nyilvanossagnak szél. A ki nem mondott atkok talan
gyakoribbak, ugyanis nem vezetnek nyilt konfliktushoz. Az atkozddas az adok-kapok
cserelancolatok hozzatartozéja. Egy cigany kizardlagos hasznalataba kevés dolog tarto-
zik. Az, hogy egy targy éppen kié, az inkabb annak tulajdonlasabél, mintsem hasznala-
tabdl deriil ki. A tulajdonos presztizsét ersiti, ha ad, az odaadas aktusat ,,az elsé utolso
volt, hogy elviszed” jellegli perlekedésekkel teljessé téve.

Mikor valakinél étel- vagy mondjuk kavéosztas van, minden jelenlévét megkinalnak,
még azt is, aki csak (gy beesett. Ha nem igy torténik, az skandalum, azzal a vendéglato
nyilt ellenszenvét fejezi ki a [atogaté irant. Savanyu ezt megtette Terézzel, igy demonst-
ralva kettejiik rossz viszonyat a ciganyok el6tt. ,, Direkt a szeme elétt hiiztam el a poha-
rat, mindenkinek osztottam, csak neki nem. Megesinaltam vele ezt az egész cigany el6tt”
—meséli. A megkinalas kotelessége aldl tehat nehéz kibdjni, féleg ha kbzeli rokonrél vagy
szomszédrél van sz6. Ha egy csaladnak nagyon nincs semmije sem, akkor el6fordul,
hogy inkabb éjszaka esznek, vagy maskor, de mindenképpen titokban.

Mas moédszerek is vannak a tulajdon kizarélagos hasznalatanak elérésére. A ciganyok
szeretik nagy tételben vasarolni a lisztet, krumplit és az egyéb alapvetd élelmiszereket,
ennek viszont az a veszélye, hogy a tobbiek rogton vérszemet kapnak, és elkéregetik az
egészet. A leggyakoribb taktika ilyenkor tehat megegyezni a boltossal, hogy tegye félre
a megvasarolt arut, a vasarlé majd kisebb adagokban viszi haza, mindig éppen amennyi
kell neki. Lehet eldugni otthon is, ,,de azt tigyis kilesik a ciganyok”, és a kéregetGk dom-
pingjétdl megint lehetetlen lesz megszabadulni. A tulajdonos kénytelen tehat a ,,hasz-
nalati jogaro6l” lemondani. A kéregetd a megkdszonés helyett néha csak annyit mond:
»Aztan ki ne dtkozd bel6lem.” Ez hamar kidertilhet, mondjuk, ha a Csita lisztjébdl ké-
sziilt bodak megakad Eva torkan. Az ilyen eset a lisztet ad6 ,,fosvénységét” bizonyitja,



hiszen tulajdonarél mégsem mondott le teljesen, hanem atkaval még utana nyult, te-
hat kényszerbdl adta csak.

Az, hogy valaki ,fésvény”, talan a leggyakrabban elhangz6 vad Gombaljan, szinte
mindenki feje folott ott lebeg mint megbélyegzés. Mintha az atkoz6das e formajanal a
nyilvanossag és az egyén szembekeriilne egymassal, hiszen az, akit6l kérnek, tudja, a
nyilt elutasitasért a tobbiek elitélnék, szemben azzal, ha ,rafinaltan” el tudja rejteni javait.
Enélkdl nem marad mas hatra, adnia kell. Itt az atkozédas az egyéni akarat érvényesité-
se a nyilvanossaggal szemben.

Valamit ,.eltagadni” vagy aranytalanul nagy ellenszolgaltatas fejében adni atkot hoz-
hat a csaladra. Csutak Mari példaul egyszer tobb kilo lisztjéért nem mert pénzt kérni
sogorndjétol, mert félt, hogy az majd megatkozza ezért. Az asszony nem gémbaljai, és
viszonylag ritkan talalkoznak Marival, ilyen esetben pénzt kérni és elfogadni természe-
tes dolog. A sogornd kifejezetten sértGnek érezte, és a bizalmatlansag jelének tudta be
Mari aggodalmait, addig négatta az asszonyt, mig a pénz gazdat cserélt.

Az atkok nem elhanyagolhat6 tényezGk az aprébb iizletelésekben sem, mint kapott-
adott ,,aruk”, hiszen megfontolandé egy ciganynak, hogy cigarettainség idején hitelbe,
am kiugréan dragan adjon el cigit, amiért cserébe esetleg egy atkot is kap a vasarlétol,
vagy olcsébban adja a cigit, de megussza atok nélkil. Mint latjuk, az atoknak lehet gaz-
dasagi aspektusaiis.

Az atkok, amelyek vannak

Az atkot mindeddig Ggy vizsgaltam, mint alapvet6en a nyelvben létezé jelenséget, amit
kimondanak, gondolnak, ,,agy” vagy ,,nem (gy”, jatszanak vele, osztalyozzak, és min-
dig személyekhez kotik. Léteznek azonban olyan atkok, amelyek egyszer(ien vannak,
példaul ennek vagy annak ,,dtok van a csaladjan”, ,,atok van a pénzén” stb. Ezek az at-
kok akkor stijtanak egy ciganyt, ha az valami olyasmit tesz, amit tobbé-kevésbé az ,,egész
cigdany” elitél. Ezeknek az atkoknak a feladojat, el6idézéjét altalaban Istenben vélik meg-
talalni.

Ha valakinek atok van a csaladjan, azt leginkabb a ,,vérfert6zéssel” hozzak 6sszefiig-
gésbe. A ,vérfertozés” az, ami ,,b{in”, és ez nem minden esetben jelenti a rokonok ko-
z0Otti hazassagot. Gombaljan még csak kibogozhatdk a rokoni kotelékek, de ezek azutan
atnydlnak egészen Salyba, Bogacsra, és ott szamomra felderithetetleniil 6sszekusza-
l6dnak. Saly és Bogacs azok a helyek, ahonnan gyakran hoznak maguknak hazastarsat
a gombaljai fiatalok, igy aztan konnyen lehet, hogy a rokoni szalak Gombaljan Gjra ta-
lalkoznak. A gombaljai ciganyokkal val6 megismerkedésem 6ta folyamatosan fény derdil
a kiilonb6z6 hazastarsak kozotti rokoni kapcsolatokra. Minél tavolabbi rokonsag van a
hazastarsak kozott, a ,,vérfertozés” vadja annal inkabb enyhiil. Raadasul ha a fiG vagy a
lany nem gémbaljai, tehat ,,idegen”, az a rokonsag tényét még inkabb elmoshatja. Feri
és Szandra tavoli rokonok, de Feri ,idegen” kamasz fitként érkezett Gombaljara, ahol
Szandra szinte mindenkinek a ,.testvére”, igy Feri ,,idegensége” felértékel6dott, és a ket-
t6jiik kozotti hazassagban a vérkapcsolat nem valt fontos tényezévé.

Vannak azonban olyan hazastarsak, akikrdl a ,,vérfertozés” ténye az ,,egész cigany”
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el6tt ismert. Az egyik hazaspar esetében minden egydiitt van, ami az igazi ,,vérfertGzés-
hez” kell. Az édesanyjuk utan els6 unokatestvérek, bar az asszony salyi sziiletés(, vi-
szonylag koran, tizévesen keriilt Gombaljara, tehat alapjaban véve mindketten gomb-
aljaiak. Tobbszor hallottam réluk, hogy ,.dtok van a esalddjukon” emiatt. A feleség no-
gyogyaszati problémakkal kiizd, csak harom gyereke lehetett, ,,az isten ennyit adott, erre
kell vigyazni” szokta mondani. A legidGsebb fit gyakran betegeskedik, gyomorpanaszai
vannak. Az 6 esetiiket int6 példaként kezelik a ciganyok, mint a ,,vérfertozés” és az ezt
biintetd atok keser(i kovetkezményét. A ciganyok a rokonok kozotti hazassagot dltald-
ban helytelenitik, de egyiitt is élnek vele, néha ,,vérfert6zés” formajaban, amikor az atok
az, amely ezt a helytelenitést tudatja veliik. A ,testvérek” kozti hazassagot alapvetGen
két gombaljai vélemény iranyitja, az egyik: ,, testvérrel egybe lenni nem szabad”, de a masik
,.a sziunek nem lehet parancsolni”, egyik sincs el6bbre a masiknal.

Maskor is mondjak, hogy valakinek a ,,csaladjan dtok van”, példaul egy elkdvetett ,,biin”
miatt, amelyet sokszor a , vérfertézéssel” azonositanak. Egy asszony rendszeresen ér-
dekes kapcsolatokba keveredett. EIGszor élt egy férfival, akinek gyerekeket sziilt, majd a
férfi bevonult katonanak. Kézben az asszony 0sszejott a férfi testvérével, téle is lett két
gyereke, és mind a mai napig egytt élnek Gombaljan. A testvérpar nem gombaljai, ezért
az eset nem okozott konfliktust a telepen. A ciganyok furcsalljak ezt a ,, testvért testveér-
re cserélni” kapcsolatot. Vannak, akik ,,uérfert6zésnek” mindsitik, mert az asszony ,,biint”
kovetett el, mikor az ,,emberét” annak sajat testvérével csalta meg. Rudi lanya és az
asszony fia a gyerekek viharos szerelmi életét élték terepmunkam alatt. Rudi nem par-
tolta ezt, mert szerinte a fitin is atok van az anyja b{ine miatt. Az atok igy valhat vérré,
ami tovabb fert6zi a gyerekeket is.

Atok van a pénzén”, ezt akkor mondjak valakire, mikor az illet6 a tobbi cigany karara
gazdagodik meg, dltalaban csak id6legesen. Honnan szerzi be egy gémbaljai cigany a
neki sziikséges pénzt? Altalaban gadzsoktol, bérmunka, kélcson vagy alkalmi munkale-
hetGségek formajaban. Ezek a pénzszerzésnek olyan terepei, ahol nagyjabél mindenki
egyenl6 esélyekkel indulhat. Az egyéni képességeken, a ,,rafinaltsagon”, az adott gadzséval
valo jobb vagy rosszabb kapcsolaton mdalik, hogy egy honapban ki mennyi pénzt tud
megszerezni a csaladjanak. Ha az egri korhaz felvételt hirdet takaritdi allaskorbe, az ,,egész
goémbaljai cigany” az Alkotmany utcatdl a Pirittyodig felkerekedik, és megprobal biztos
allast szerezni maganak. Az alkalmi munkaknal a harc még kiélezettebben folyik tovabb,
hiszen a nap végén az 6sszeszedett csigamennyiségén le lehet mérni, hogy ki volt az-
nap az ,,ligyesebb”. A kblcson olyan pénzforras, amely kétédhet ciganyhoz és gadzso-
hozis. A ciganyok esetében a kolcsont kapé és a kolcsont ado személye gyakran felcse-
rélédhet, igyhogy itt hosszabb tavon inkabb cserérdl beszélhetiink. A gadzsok eseté-
ben viszont rogzitettek a szerepek, a cigany kér, a gadzsé ad, ha minden jol megy. Itt is
sziikség van bizonyos egyéni képességekre, példaul a gadzsékhoz sz6l6 beszédmod el-
sajatitasara és a ,rafindltsagra”.

Van a pénzszerzésnek mas tipusu lehet&sége is, mikor cigany keres ciganyon. llyen-
kor az egyenl6 helyzet sziikségszer(en felborul, példaul ha valaki kamatra ad kdlcson,
vagy valamilyen vallalkozasba kezd. Az igy megszerzett pénzzel az illet6 sokszor pont a
Ltestvéreit” roviditi meg. Nézziink egy konkrét esetet. ,,Sasoj” Andras kivaltotta a val-
lalkozdi engedélyét, 6 vasarolta meg a ciganyoktol az 6sszeszedett csigat, majd tovabb-
adta azt egy nagykereskedének. Gombaljan az a cigany, aki az 6 rokonsagaba tartozik,



igy a Baloghok is, neki vitték a csigat. De ahogy Andras valami (izleti megfontolasbol
szigoritani kezdett az atvételen, példaul a kisebb szemeket kirostalta, a rokonok rogton
folrottak neki a testvérhez nem mélté viselkedését. Hiaba menteget6zott, hogy hatal-
mas kolcsont kellett felvennie az iizlet beinditasahoz, és & sem akar pérul jarni. Végiil
aztan engedett, hol rostalt, hol nem. A , testvérek” felhaborodasa mar csak akkor nove-
kedett tovabb, mikor kamatos pénzt adott kdlcsonbe nekik.

Mivel Andras nem gazdagodott meg latvanyosan a csigaiizletbdl, a ciganyok rebes-
getni kezdték: ,,Andrasnak dtok van a pénzén”. O maga elismerte ugyan, hogy a , test-
vérnek” adott kamatos pénz atkot vonhat maga utan, de hangoztatta, amit ad, nem az
0 pénze, hanem a banké, ahol neki is kamatra adjak. A csigaszezon végére megvaltoztak
avélemények. Ez az id6szak biztos napi pénzt hozott a ciganyoknak. Andras pedig nem
szerzett az (izletbdl tetemes anyagi elényt maganak a tobbiekhez képest, maga is eljart
a csaladjaval csigat szedni az Gtszélekre. A kezdeti fesziiltségek utan, békésebb hangu-
latban mar ,,aldds” keriilt Andras pénzére, s6t olyan véleményeket is hallottam, hogy
tulajdonképpen nem is keresett semmit az egészen. Az egyenl@ség helyreallt a gazda-
sagi viszonyokban, nem volt tobbé sziikség az atokra, ami figyelmezteti a ciganyokat,
hogy nem tarthatjak magukat tobbre masoknal.

Befejezés

Talan az antropolégia minden kutatasi eredménye — valamilyen formaban — annak a vi-
szonynak a fiiggvénye, amelyet a kutat kialakit a ciganyokkal, hiszen a tanulmanynak
lehet vége, de Gombaljan naprél napra tovabb irédik az atkozddas, Gjabb és Gjabb fajtait
létrehozva. Mas helyzetek és mas kutatd kéne ahhoz, hogy az atkoz6das mas aspektu-
sai is bekeriiljenek egy tudomanyos diskurzusba. Sok helyzetben probaltam megfordul-
ni terepmunkam soran, és sok torténetet igyekeztem végighallgatni, mintha a majdan
leirt allitasok a gdmbaljaiakrél a tapasztalatbél sziiletnének. Talan talzottan kiterjesztet-
tem a ,,mddszertan hatalmat”, megfeledkezve egy szdveg elGallitasahoz sziikséges vi-
szonyokrol. Arrél, hogy milyen kontextusban targyalom az atkozodas kérdését, milyen
mas szovegekkel parbeszédben. Jane Dick Zatta példaul a szébeli, irasbeli kultrak meg-
kulénboztetésének kifejtésekor ir az atkokrol mint annak bizonyitékardl, hogy a szdbeli
kultarakban a sz6 és cselekvés nem valik elegymastol (Zatta 2002:175). En torténetek-
ben beszélek, és ezaltal szituaciokban gondolkozom, minden torténet egy szituacio.
Torténeteim a szemléletesség és az utanzas szolgalataban allnak annak érdekében, hogy
az atkozddas fajtait abban a folyamatban mutassam be, ahogyan Iétrejonnek. Vagyis
azt, hogy hogyan lesz a ggmbaljai ciganyok atokrol valé vélekedéseibél egymds azonosi-
tdsanak fontos momentuma, stratégia, fegyver, jaték, magyarazat — az adott pozicidk
kifejezGdése és megerGsitése, az egyéni akarat érvényesitése vagy az esetleges értékité-
letek szentesitése, és még sok minden mas, amire a gombaljai ciganyéletnek sziiksége
van.
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JEGYZETEK

I. Ez a tanulmany egy harom hénapos terepmunkan alapul, amelyet egy Borsod megyei falu ma-

gyar cigany k6zosségében végeztiink Horvath Kataval. Legtobbet arrél a kiterjedt csaladrol
(Balogh csalad) tudtunk meg, akikhez bekoltoztiink, Ggyhogy a jelen iras az 6 vélekedéseikrdl
sz6l. A csaladot itt nem kell szigortian sz6 szerint venni, beletartoznak olyanok is, akik egysze-
rlien csak azon a telepen laknak, ahol a Balogh csalad tagjai vannak tobbségben, vagy kisebb
csaladokrdl is, akik hdzasodas Gtjan betagozddtak a mintegy szazfés Baloghok kozé. Ezt a ku-
tatast nem tudtuk volna elvégezni az OSI és a MTA Kisebbségkutatd Intézetének anyagi és
szellemi tamogatasa nélkil.

. Ez a tanulmany a Gémbaljai térténetek esettanulmany egyik fejezete.
. ,Fajta”: azoknak a ciganyoknak a gy(ijténeve akik akarmilyen médon, de vérrokonsagban van-

nak egymassal, de el6fordul, hogy olyan cigany is a ,fajtahoz” tartozénak mondja magat aki
példaul csak behazasodott, de sajat ,fajtajaval” nem tartja a kapcsolatot.

. Egyébként egyaltalan nem olyan egyértelm(, kikbdl is all egy k6zosség. Az egész gombaljai

ciganysag egy kozosség, vagy a nagy csaladok tagjait vagy a telepek lakoéit sorolhatjuk egy
kozosségbe. Azt hiszem, ezt a kérdést a fentihez hasonlé szituaciok dontik el.

. Bar a két beszédmadd kozotti kilonbségtétel, egyik ,,tervszer(i”, masik ,,6ncél(”, igen hatasos, és

én is folhasznalom, de azért Ggy gondolom, a ciganyok torténeteinek altalaban célja a cigany
nyilvanossag befolyasolasa is.
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CECILIA KOVAI
About curse. “Gypsy talk” in Gombalja, Hungary

This paper is about an important cultural strategy, the curse of the Gypsy in Gémbalja. The author
became gradually aware of the importance and the rich cultural context of this speech act during her
field-work. The curse is a tool, a game of these Gypsies the use of which has to be well mastered if
one wish to gain respect within the community. With the help of it not only the social space be-
tween neighboring groups can be measured, relatives recognized or other Gypsies will be classified
it can also serve as an instrument for keeping outsiders away from the own community. The essay
attempts to depict the different roles curses may play in social life. It not only gives a fine-graded
classification of the actual curses but describes their complex cultural context as well.
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