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A hiedelmekben és hiedelmekkel
élo ember

Czégényi Dora — Keszeg Vilmos, szerk.: Emberek, szovegek,
hiedelmek. Tanulmanyok. Kolozsvar: Kriza Janos Néprajzi
Tarsasag. 2001. 206 p. /Kriza Konyvek 7./

Szémos élmény és ezek dokumentumai — igy a néprajzi gy(jtések — tantskodnak ar-
rél, hogy a hiedelmek ma is szerves részét képezik egy-egy kozosség és tagjai vilagértel-
mezésének. Ugyanezek az ismételt gy(ijtémunkak utalnak azonban arra is, hogy a hie-
delmeknek nincsen 6nallé, stabil formajuk, csupan az adatkozl6 valtozoé tudataban lé-
teznek, és a mindenkori konkrét hasznalatban vagy beszédhelyzetben sziiletnek meg.
Koronként, csoportonként masképp realizalodnak, vagyis a hiedelemrendszer folytono-
san Ujrateremtddik.

Ez a felismerés felveti azt a kérdést, hogy a tobb évtizedes hiedelemkutatas soran
rogzitett és megszerkesztett egységes magyar hiedelemvilag talan csak a kényvekben
létezik. Ez természetesen nem kérdGjelezi meg a tematikus és regionalis néphitkutata-
sok érvényességét, hiszen a kiilonb6z6 témak feldolgozasahoz, a jelenségek elterjedé-
sének nyomon kovetéséhez, a hiedelemrendszer tartalmi elemeinek bemutatasahoz
nélkiilozhetetlen a monografikus gyjtés.

A Kriza Konyvek sorozat 7. koteteként megjelent Emberek, szévegek, hiedelmek cimii
munka azt mutatja meg, hogy mennyire izgalmas értelmezni és megérteni a hiedelme-
ket, illetve, hogy mekkora kihivas az emberek mindennapi hasznalataban lévd hiedelmet,
az emberek kozotti viszonyokban sziilet6-Gjjasziiletd kultdrat kutatni. A kotetben sze-
repl6 tanulmanyok mindegyikére jellemzd, hogy a gy(ijtés helyzetében feltarulé hiedel-
mek életformajara kérdeznek ra, arra hogy miként lehet ezt az oralis tudast memorizal-
ni, felidézni, miikodtetni vagy elmondani. Az altaluk felvetett problémak és vizsgalatok
a hiedelmek, a hiedelmekkel é16 ember, valamint a hiedelmek reprezentacioi kozotti vi-
szonyra vonatkoznak.

Hogyan aktualizalédik, hogyan differencialodik a kollektiv hagyomany? Hogyan mii-
kodik, szervezddik ez a tudas, mennyiben jarul hozza egy-egy vilagkép kiépitéséhez?
Milyen helyet foglal el a valosagértelmezésben és a cselekvésvezetésben? Részese-e a
hiedelem a mindennapi tudasnak, életvitelnek és kommunikaciénak? Hogyan fejez6dnek
ki a hiedelmek a szovegekben, hogyan m{ikodik a néphitrdl valé kommunikacié a k6zos-
ségen beliil? Ugyanazt a tényt mas-mas személy hogyan latja és reprezentalja? Hogyan
hatarozzak meg az adott tarsadalmi feltételek a kozosség hiedelmeit? Hogyan befolya-
soljak az egyén élményei a hiedelmek létrejottét, miikodését és fennmaradasat? Hogyan
viszonyulnak az egyes emberek sajat hiedelemtudasukhoz, és hogyan hat a beszédhelyzet
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azok reprezentalasara? Az adatkozl6k hogyan viselkednek az err6l a témardl valé beszél-
getések soran? A gy(ijtés — ez a szokatlan beszédhelyzet — hogyan verbalizaltatja a hi-
edelmeket? A kutatd és az adatkozlé parbeszédében, a kontextustol fiiggéen milyen
extenzidja van a rogzitett szévegeknek?

A kozreadott tanulmanyok természetesen dnmagukban nem adnak végleges valaszt
mindezekre a kérdésekre, sot a kotet egésze sem meritheti ki 6ket, azonban még igy is
szokatlanul kozel visz benniinket a kultGraban €16 ember felfedezéséhez, a hiedelmek
[étmodjanak megértéséhez.

Nagy Magdolna egyetlen adatk6zl6 hiedelemtudasat vizsgalja. Mélyfarasanak sziik-
ségességét az indokolja, hogy az egyén hiedelmei nem egyeznek meg mindenben a ko-
z0sség hiedelmeivel, és minden egyén vilagképében mas szerepe van az ilyen jelleg(i
tudasnak. Mivel azonban az egyén értékrendje és vilagértelmezése csak a kozosségével
itkoztetve vizsgalhato teljes értéklien, a szerzo ezt is részletesen targyalja. Kiilondsen
nagy jelentGséget tulajdonit a vallasnak a csoport gondolkozasmédjanak és értékrend-
jének alakitasaban. A gy(ijtott adatok alapjan Ggy latja, hogy a hiedelmek szamos ele-
miikben 6sszefonddtak a vallasi hitképzetekkel. A tanulmanybdl kimaradt, ezért itt ko-
z6ljik azt a nem lényegtelen informaciét, hogy az adatkozI6k tobbsége neoprotestans,
a tanulmanyban szerepl6 Kasa Ferenc viszont reformatus. Emiatt évatosan kell kezelni
az egyéni és kozosseégi vilaglatas kapcsolatardl tett megallapitasokat, hiszen a felekeze-
tileg er6sen tagolt faluban a szektasok vilaglatasa igencsak kiilonbozik a protestansoké-
tol. A szerzd elemzése soran a szoveg tartalmi elemeire helyezi a hangsulyt, de vizsgal-
jaaztis, hogy a hiedelmek milyen szerepet toltenek be az életvitelben, milyen mérték-
ben hatarozzak meg a mindennapokat. Az eset elemzésének az a jelent6sége, hogy a
hiedelemkutatasban igen ritka az olyan tanulmany, amely egyetlen személy sajatos vi-
lagképét és ennek szervezGdését modellalja.

A fentebb felvetett kérdések megvalaszolasabol Bartha-Balog Emese is magara vallalt
néhanyat. A tehénrontassal kapcsolatos hiedelemszdvegeket felhasznalva az egyes hi-
edelmek egyéni valtozatait tanulmanyozza. Célja a hiedelem és az ember, a hiedelem és
annak verbalis megfogalmazasai k6zotti kapcsolat értelmezése. Arra igyekszik valaszt
keresni, hogy milyen szerepet tolthet be a hiedelem a 20. szazad végén €16 falusi ember
¢életében, és miként tudja az egyén 0sszeegyeztetni egymassal a magikus és a racionalis
vilagfelfogasok kovetelményeit. Ennek érdekében fokozottan figyel nemcsak a szovegre,
hanem a szévegmondas maédjara is. Esetelemzései soran elismerte és figyelembe vette,
hogy a kontextus valamint a gy(ijt0 szerepe jelent6sen befolyasolja a hiedelmek létre-
jottét és reprezentalasat. Tanulmanyaban fontos szerepet kap a hiedelmek extenzidjanak
vizsgalata is, ennek alapjan osztalyozza a gy(ijtott szovegeket. A szerzé is utal arra,
hogy a pragmatikus elemzés szempontjait, valamint a szovegelméleti téziseket haszno-
sitd modszere nagyobb hiedelemkorpusz elemzésére nem alkalmas, ennek ellenére na-
gyon fontos lehet, mivel hasznalataval az egyén és hiedelem viszonyara, a hiedelmek
egyéni hasznalatara vonatkozo informacidkat tudunk a felszinre hozni.

Balassy Enikd otthoni kornyezetben egyetlen egy csalad hiedelmeit igyekszik rogzi-
teni. Ez lehet6&séget ad arra, hogy kitérjen az adatkozl6k egymas kozotti kapcsolatara,
valamint arra, hogy milyen helyet kapnak a hiedelmek a csaladtagok értékrendszerében,
és hogyan alakitjak azok sorsat, mindennapi életét. Egy délutani beszélgetés teljes koz-
Iése, makroszovegként kezelése lehet6vé teszi annak példazasat is, hogy maga a gyijtés



szituacioja hogyan hat a beszélgetés folyamatara. Az elemzés is egységes egészként és
eseményként kezelte a beszélgetést, és a beszélés modjat elemezve a szerz6 nyilvanva-
l6va tette, hogy az adott csalad hiedelmei realis extenzidjdak és vilagértelmez6 funkcio-
val rendelkeznek.

Komaromi Tiinde szintén a hiedelmeknek a mindennapi életben betoltott szerepét
vizsgalja egy Osszetett jelenség, az ijedtség kapcsan. Nem maga a betegség hiedelem-
alapd, hanem a gyogyitasa, mert a megfigyelt személyek szajhagyomany atjan terjedo
tudast alkalmaznak, amikor az ijedtséget 6nontéssel gyogyitjak. A dolgozat masodik
részét képezd esetelemzés targya egy felnGttkori ijedtség, amellyel bizonyitja, hogy az
egyén pszichikai élményei valoban befolyasoljak a hiedelmek létrejottét, miikodését és
fennmaradasat. Az élmény narrativ megjelenitése a hiedelmek egymas k6zotti viszonyabdl
is sejtet valamit, hiszen harom elbeszéléstipus jellemzGit hordozza.

Czégényi Déra szintén hiedelemkozi viszonyokrdl, a hiedelemrendszer belsé mobili-
tasardl és funkciovaltozasairdl ir két szilagysagi telepiilés hiedelmei kapcsan. Tereptapasz-
talatai szerint a hagyomanyos hiedelmek egyrészt ugyan sorvadnak, de ugyanakkor
folytonosan ki is egésziilnek (j elemekkel. Ertelmezésében kitlintetett helyet foglal el
ket reprezentativ alak, a roman pap és a boszorkany hiedelemkorének ,,biologiaja”. E témak
kapcsan nemcsak a két kozosség hiedelmeinek tartalmi elemeit, hanem azok funkcidit,
valamint beszélget8tarsainak a hiedelmekkel szembeni magatartasat is vizsgélja. Erinti,
hogy a kozosségen beliil miként és miért m{ikodik a hiedelemr6l valé kommunikacio, de
jobban foglalkoztatja az, hogy a beszélgetGtarsai hogyan reprezentaljak a hiedelmeket a
néprajzi gy(jtés helyzetében. A szerteagaz6 tanulmany egy masik része a néz6pont-
oktol fiiggd, csak az el6adasban jelenval6 hiedelmekrdl tesz megallapitasokat.

Barmilyen kérdést jarjon is koriil a szerz6 a hiedelmek értelmezésekor, valamilyen
maodon érintenie kell a kommunikacié és interakcid kérdését. Ez elmondhat6 a kotetben
kozreadott tanulmanyok mindegyikérél, hiszen a kiilonb6z6 példak kapcsan a szerzék a
szobeliségben él6 néphitre reflektalnak mint sajatos tudatformara, meghatarozott jelen-
ségek értelmezési keretére, az egyéni és tarsadalmi életben alkalmazott cselekvési stra-
tégiakra, valamint a kutato altal problémava el6léptetett kulturalis jelenségre.

Ez nem véletlen, hiszen a szobeliség mint kommunikaciés méd maig az informacio-
szerzés egyik legf6bb lehet&sége, kiillondsen az olyan rejt6zkodé jelenségek esetén, mint
a hiedelmek. A gyijt6 — kiviilallé Iévén — a hiedelmeket tobbnyire csak verbalis kifejez6-
déseikben ragadhatja meg. A hiedelmek azonban nemcsak nyelvi formaban és féként
nemcsak narrativ szovegekben fogalmazdédnak meg, hanem a kommunikaciés folyamat-
ban mas kodolassal is hagyomanyozddhatnak. Gondoljunk csak a hiedelemtargyakra, a
hiedelemcselekvésekre, a hiedelemabrazolasokra és a hiedelemviszonyokra. J6 lenne, ha
a sorozat valamelyik kdvetkezo kotetét ezeknek a kommunikacios eszkézoknek a vizsga-
latara szentelnék.
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