FOLDESSY EDINA

Oltarkiallitas Diisseldorfban

Altare — Kunst zum Niederknien'

Teljes elfogultsaggal mondhatom, hogy a vilag egyik legizgalmasabb és leglatvanyo-
sabb kiallitasa nyilt meg 2001. szeptember masodikan a diisseldorfi museum kunst
palastban (igy kisbet(isen!) ,Oltarok” (Altdre) cimmel?. Elfogultsagom arra vezetheto
vissza, hogy a diisseldorfi kiadllitashoz magam is hozzajarultam két dél-tunéziai oltar
beszerzésével és helyszini berendezésével, felépitésével. Ezzel a mozzanattal pusztan
arra szeretnék utalni, hogy nem a kiviilallé, néz6-latogatd szemszogébdl fogok —nem is
tudnék — beszélni e bemutatérol.

Hataratlépések a miivészetben

Az elmult két évben a diisseldorfi miivészeti mizeumon volt a sor, hogy a nyugati or-
szagokban tobb mint egy évtizede elkezd6dott mizeumi épiilet- és kiallitasstratégiai
atalakitasok folyamataba belevesse magat. A Rajna-parthoz kozel es6, szokGkutas ud-
varrészt koriilvevé monumentalis, piros téglas mizeumépiilet egyik felét beliilrdl telje-
sen atalakitottak. A hosszikas épiiletszarnyban harom emeleten 6sszesen 3000 négy-
zetméter alapteriilet(i, id6szaki kiallitasoknak helyet ad6 négy termet alakitottak ki. Az
épiiletbe el6adoéterem, irodak, valamint az alagsorba raktarak, egyéb funkcionalis termek
is kerdltek.

A djjaalakitott és -szervezett mizeum dj igazgatoval kezdhette meg miikodését, mely
egyben (j periddust is jelent a mGzeum életében. Jean-Hubert Martint két éve nevezték
ki a harom egységet magaban foglal6 intézmény? élére, aki azt megel6z6en Parizsban a
Louvre-ban a régi mesterekkel, a modern és kortars miivészeteknek helyet adé Pompidou
Kozpontban, és az utébbi 6t évben igazgatdként az Afrikai és Oceaniai Miivészetek
Muzeumaban (Musée des Arts d’Afrique et d’Océanie, réviditve MAAO) dolgozott. Az
igazgatdé mizeumvezetGi szemlélete szerint a korabbi harom teriileten szerzett szak-
mai tapasztalatainak szintézisét hozhatta Iétre a német miivészeti mizeumban, olyan,
Eurépaban is Gjszer( hellyé alakitva azt, amelyben egy ,.glokalis” szemlélet (a globalis és
lokalis szavakbdl 6tvozott kifejezés) valosulhat meg. Jean-Hubert Martin értelmezése
szerint ,,glokalison” az egész vilaghol érkez6 impulzusok befogadasat, ugyanakkor pedig
az egész vilag felé kibocsatott jeleket kell érteni, mely jelekkel a sajat identitasunkat ko-
z6ljik (Dagbert 2001:12). E szemléletben a nyugati és a harmadik vilagbeli alkotasok egy
szintre keriilnek. (A korabbi, tobbé-kevésbé altalanos gyakorlattal ellentétben, misze-
rint az Eurépan és Amerikan kiviili vilag kortars miivészetét leginkabb a néprajzi maze-
umok csempészték be falaik kozé, mig a kortars miivészeti mizeumok vagy galériak —
kevés kivételtdl eltekintve — tudomast sem vettek réla.) Az (j igazgat6é szamara a fold-
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rajzi, kulturalis és id6hatarok képlékenyek és atléphetdk, illetve egyaltalan nem is létez-
nek. A korabban Diisseldorfer Kunstmuseumnak nevezett intézmény gy(ijteményében
kozépkori és kortars m{ivészeti alkotasok egyarant megtalalhatok. Az épitészetileg meg-
hagyott és ennek a gy(ijteménynek helyet ad6 régi épiletszarnyban Jean-Hubert Mar-
tin terve alapjan a bemutatas elvét valtoztattak meg. A kronolégiai, leginkabb m{ivé-
szettorténeti konyvként hasznalhatd régi kiallitas helyett a gy(ijteményt djfajta temati-
kus és vizualis rendezés ala vetették, amelyben elt(intek a régi, modern és kortars
miivészetek kozé hiizott éles valasztévonalak. Ezt az atfogalmazasi feladatot az igazga-
to két diisseldorfi miivészre bizta, ami szintén Gjdonsagnak szamitott: miivészeti ma-
zeum ugyanis sok van a vilagon, de m{ivészek altal rendezett nincs. (Ezt az épiiletszar-
nyat egyébként Kiinstlermuseumnak, vagyis M{ivész Mizeumnak nevezték el.) A két
m(ivész a tekintélyes iiveggy(ijtemény kiallitasakor példaul formai és latvanyszempon-
tokat elGtérbe helyezve a szecesszids livegtargyakat akar tobb szaz vagy ezer évvel az-
el6tt késziilt alkotasokkal parositotta 6ssze.

Az idGszaki kiallitasok tervét szintén ez a fliziés koncepci6 hatarozta meg: 6tvozni
arégit, az Ujat és az ,,egzotikust”. Az igazgatd valami rendkiviil eredeti és ,,nagyot (it6”
kiallitassal kivanta megnyitni az Gj éplletszarnyat.

Oltarkoncepcio

Az oltarkiallitas otlete tulajdonképpen mar hét évvel ezel6tt felvet6dott a MAAO egyik
oceanistaja, Philippe Peltier munkatervében, aki azonban kizarélag a sajat kutatasi terii-
letén fellelhetd klasszikus oltarokat szerette volna bemutatni. Az igazgatoi posztra ak-
koriban érkezé Jean-Hubert Martin elfogadta a tervet, de atalakitotta az alapkoncepciét:
a klasszikus helyett a kortars alkotasokra helyezte a hangsulyt, és a szigettérségbol ki-
szélesitette a kort az egész vilagra. A nagyszabasu oltarkiallitas 6tlete, amely tekinté-
lyes pénziigyi tamogatast igényelt, és amelyet a tervez6k a Grand vagy a Petit Palais falai
kozott szerettek volna megvaldsitani, nem nyerte el az allami mizeumok igazgatésaga-
nak tetszését, igy a terv az asztalfidkba kertilt, és évekig ott pihent. Jean-Hubert Martin
MAAO-beli miikodését egyébként nagyfokd dinamizmus (évente négy kiallitas) és nyi-
tottsag jellemezte. Az Eurépan és Amerikan kiviili vilag kortars miivészetének bemuta-
tasa rendszeressé valt a kiallitasi tervekben. A legnagyobb Gjdonsagot azonban az je-
lentette, hogy a Parizs perifériajan levd, csak kisszam latogatét vonzé mizeumot (el-
tekintve az alagsorban talalhato tengeri akvarium gyermeklatogatottsagatol) agy vezette
be a miivészetkedvel6 szélesebb kdztudatba, hogy a mGzeum alaphivatasaval egyaltalan
nem Osszeféré miivészeti kiallitasokat is rendezett: soha nem latott vagy kevéssé ismert
20. szazadi francia és eurdpai miivészek mutatkozhattak be a tengeri akvarium, az al-
lando 6cedniai és afrikai kiallitasok feletti, idGszaki kiallitasoknak helyet adé masodik
emeleten.

A ,harmadik vilag” kortars m{ivészetének kirekesztésével és a mizeumi igazgatdsag
konzervativizmusaval szembeni allandé kiizdelmének eredményeként Jean-Hubert Mar-
tin mas orszagban kereste karrierje folytatasat. Azzal, hogy a museum kunst palast
igazgatdja lett, az oltarkiallitas elé toluld parizsi akadalyokat ily médon atugorva egy-
szerre megnyilhatott az (it az elfektetett alom megvaldsitasa el6tt. Nemcsak hogy Diis-



seldorfban tetszett az 6tlet, hanem az alapitvanyi formaban, allami és privat tamogatas-
sal m{ik6dé mazeum oriasi koltségvetést is bocsatott A vildg oltdrai rendelkezésére,
lehetGveé téve igy az eredeti tervben szerepl6 paramétereket: nagyszabasu, kisugarzo,
jelentds publicitast igényl6 kiallitas. A német mizemban Jean Hubert Martin tulajdon-
képpen a MAAO-ban mar bevezetett, de azzal ellentétes irany( nyitast —a nem nyuga-
ti mivészet bemutatasat a nyugati miivészet fellegvaraban — képviselt ezzel a kiallitas-
sal. A rendezGi-szervezdi-kivitelezGi vezércsapat francia, német és svajci szakemberek-
bol allt 6ssze.

Mi ragadta meg a tervez&ket az oltartémaban? Az 6tlet sziilGatyja, Philippe Peltier az
oltarok konstrukciéjanak valtozatossagat emelte ki. Jean-Hubert Martin az alkotasok
kortars mivoltaban, a miivészethez valé kapcsolhatésagukban, installacios jellegiikben,
a szétaprdzott targyegyiittesek Gjraegyesitésében, a targyak 6sszjatékaban latott érde-
kességet. Az igazgatd szandéka szerint az Oltarkiallitas dj lendiiletet adhat a vallasi
miivészetrdl folyé vitanak. Ha ugyanis régi, 18. szazad el6tti alkotasrdl van szo, bar-
muzeumban talalhaté. Az ilyen targyak bemutatasa tobbnyire szétaprézott formaban
torténik: katolikus oltarképet a mGzeumok festészeti szekcidiban, oltarterit6t a textil-
részlegben, ostyatartot megint mas szekcidban lehet megcsodalni. A régi alkotasokkal
ellentétben a hasonlé funkciot betolts kortars alkotasokat azonban bizonytalansag és
bizalmatlansag kiséri (Charbonnier 2001:20). Képlékeny megitélésiiket fejezi ki, hogy a
miivészeti kategoriahoz képest alacsonyabb kategériakba, a mesterségek, a folklor vagy
a népmiivészetek és hagyomanyok teriiletéhez rendelik azokat. Jean-Hubert Martin ezt
a kiilonb6z6 megkozelitést tartja érdemesnek feliilvizsgalni. Szamara az oltar egy olyan
rendszerbe felallitott targyegyiittes, amely csak akkor miikod6képes, ha ezt a rendszert
tiszteletben tartjak, és ha kodifikalt, ismételt gesztuselemek kisérik: igy johet létre a
tulvilaggal és az istenekkel valé6 kommunikacié (Piquet 2001:64). A kortars m{ivészetek-
kel valé 6sszehasonlitasban a ritusdimenzié és a formalis jegyek emelhet&k ki. A nyuga-
ti mlivészek performance, action, happening formaban elGadott ritusai 6sszekothet6k a
tavoli foldrészek bizonyos kultdrelemeivel. Jean-Hubert Martin tovabba az oltarokban
olyan mai m{ivészeti alkotast lat, amelynél a technikai minGség kérdése lényegtelen. Ami
valéjaban szamit, az az, hogy a jelek, jelzések azonosithatok legyenek, fiiggetleniil at-
tol, hogy példaul kézzel megmunkalt vagy a mindennapi életbdl kélcsonzott jeltargyak-
rél van-e sz6 (Piquet 2001:65).

Milyen szempontok szerint valasztottak ki a rendez6k a bemutatasra kerdl6 oltaro-
kat? Jean-Hubert Martin koncepcidja szerint els6dlegesen kortars alkotasok keriilhettek
szbba, igy régebbi mizeumi anyagbol — ha egyaltalan tartalmaztak oltarokat — nem
merithettek a rendezG6k. Ezenkiviil a vilag minél szélesebb kor( foldrajzi és kultuszbeli
,lefedése” volt a cél, valamint az 6sszes létezd oltarkonstrukcié (egyszer(i/osszetett,
horizontalis/vertikalis, rogzitett/mobil, zart/nyitott, fliggesztett stb.) bemutatasa. A vég-
eredmény: az lett kiallitva, amit siker(ilt 6sszeszedni. Els6 [épésben kutatdintézeti és
egyetemi etnologusi koroket kerestek fel személyesen és/vagy korlevelek formajaban, hogy
otleteket gy(jtsenek a lehetséges kiallitasi targyakra vonatkozéan, munkatarsakat talal-
janak az oltarok beszerzéséhez, felépitéséhez, valamint szerz6ket a katalégus szovegé-
nek megirasahoz. A szervez6knek mar ekkor tobb nehézséggel kellett szembenézniiik:
kideriilt, hogy kiilonb6z6 okokbdl (kutatdk terepféltése, kutatasi preferenciak, egyes
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terliletek bizonytalan politikai helyzete) nem tudnak olyan széles munkatarsi hal6zatot
kialakitani, mint amilyet szeretnének, amilyet egy ilyen nagyszabasu vallalkozas igényelne.
Egy-egy teriiletr6l hiaba ismernek oltarokat, azok annyira torékenyek (példaul levélolta-
rok), hogy szallitasuk megoldhatatlan, vagy annyira titkosak, illetve rovid életliek (a
kultuszhoz hozzatartozik megsemmisitésiik is), hogy megszerezhetetlenek, reprodu-
kalhatatlanok.

Az Osszegy(ijtott dokumentumok alapjan 182 oltart valasztottak ki. Jean-Hubert
Martin azonban 66-ban hatarozta meg a bemutathaté alkotasok szamat. (A rendezdk
egyes oltarok a, b és c verzidjaval ezt a hatart kicsit kitagitottak.) A végleges valogatas
szakmai és praktikus szempontok 6tvozete alapjan tortént: az oltarok vizualis élményé-
nek foka, strukturalis, foldrajzi, kultuszbeli hovatartozasa, beszerezhetGsége, annak
koltség- és idGvonzata szerint. Mint altalaban minden kiallitas esetében, Diisseldorfban
is a legégetobb szakmai probléma az id6 kérdése volt: a rendezdk szerint tobb tekintet-
ben mas kiallitas sziiletett volna, ha még hat hénap all a rendelkezésiikre.

Ha szam szerint elemezziik a kiallitast, akkor a legtébb oltar, a kiallitas anyaganak
csaknem fele (31 a 66 oltarbol) Azsiabdl szarmazott a kovetkezd orszagokbol: India, Sri
Lanka, Tibet, Laosz, Thaifold, Vietnam, Kina, Tajvan, Korea, Japan. Egyes orszagok, pél-
daul Korea talsualya (6 oltarral) kétségkiviil azzal is magyarazhaté, hogy Diisseldorfban
tekintélyes szamban élnek ezen orszag képviselGi, akik vallasukat gyakoroljak, és a kial-
litas megvaldsitasaban is készséggel hajlandok voltak részt vallalni.

Szam szerint a masodik legjobban reprezentalt kontinens Amerika volt, melynek
mindharom nagyobb f6ldrajzi egységébdl 6sszesen 14 oltart lathatott a k6z6nség: Ka-
nada, Egyesiilt Allamok, Mexiké, Kuba, Haiti, Dominikai K6ztarsasag, Venezuela, Brazi-
lia, Peru. A harmadik helyre Afrika keriilt 12 oltarral, melyek szarmazasi helye Marokko,
Tunézia, Burkina Faso, Elefantcsontpart, Ghana, Togo, Benin, Réunion szigete, a konti-
nens csupan keét teriiletére (Magreb, Nyugat-Afrika) és egyetlen szigetére koncentralva
ily moédon. Eurdpai oltar 6sszesen 6 volt, négy Németorszagbol, egy-egy pedig Francia-
orszagbol és Torokorszagbdl. A fold déli féltekéjének kontinensérdl, Ausztraliabdl egyet-
lenegy oltar sem jelent meg a kiallitason, a teriiletet mind6ssze az dcedniai Vanuatu
szigetér6l szarmazo alkotas képviselte.

A rendezbk legnagyobb elégedetlensége a foldrajzi-kultuszbeli eloszlassal kapcsolat-
ban az volt, hogy tulajdonképpen teljesen kimaradt a kisebb t6rzsi tarsadalmak oltarai-
nak bemutatasa (Iasd Afrika és Oceania).

Az oltarokat harom emeleten kontinensek szerinti csoportositasban mutattak be.
Kivételt képeztek egyes monumentalis oltarok, melyeknek helyét a térigényiik és a tér-
lehetGségek hataroztak meg. A latogatasi Gtvonal a foldszinten Azsiaval indul (24 ol-
tar). A masodik emelet egyik szarnyaban folytatddik a kontinens bemutatasa jobbara
nagyobb teret igényl6 oltarokkal (Buddha-oltar, jurta-, csénakoltar) és amerikai, vala-
mint az egyetlen 6cedniai oltarral (10 oltar). Az emelet masik szarnyaban Afrika és
Amerika kapott helyet, ez utébbi afroamerikai oltarokkal (17), lehetové téve a kdzvetlen
ikonografikus 6sszehasonlitast. A harmadik emeleti teremben Dél- és K6zép-Amerika
afrikai eredeti, keresztény szinkretikus és bennsziilott oltarai [athatok, néhol keveredve
az europai alkotasokkal (20 oltar).

Az oltarok beszerzése az emlitett orszagokboél tobbféle moédon tortént: 1. Eurdpai
vagy helyi etnolégusok a sajat kutatasi tereplikrdl szallitottak az oltarhoz sziikséges



targyakat. 2. A teriilettel foglalkozé etnolégus és az odavalési szertartasvezeté koope-
racidban készitette az oltart. 3. Egy-egy helyi vallasi vagy szertartasvezet6 a maga kellé-
keit bocsatotta a kiallitas rendelkezésére, illetve kolcson- vagy elkért kultusztargyakkal
egészitette ki az oltart. 4. Az oltart Diisseldorfban €16 kalfoldi kulturalis intézmény
bocsatotta a mizeum rendelkezésére. 5. Mzeumi vagy magangy(ijteménybdl kértek
kolcson teljes alkotast.

Kiilon kutatast érdemelt volna — és a kiallitas etnologiai szempontbdl valé érdekessé-
ge ebben is rejlik —, hogy a beszerzés maédjai és az abban részt vevo személyek hogyan
hataroztak meg, alakitottak az egy-egy adott kultuszhoz kapcsolédé oltar mazeumi
zik, létét vagy nemlétét kultikus, szakmai, interperszonalis, financialis és egyéb szem-
pontok befolyasoltak.

A fenti felsorolas els6 esetében — s ebbe jomagam is beletartozom — (igy gondolom,
hogy az etnolégus nem minden esetben egy konkrét objektumot reprodukalt hi maso-
latban, hanem mindazoknak a lehetséges formai és Iényegi elemeknek a szintézisét alli-
totta fel, amelyek segitségével az oltarok az adott kultuszt kévet6k szamara egyértel-
m(ien azonosithatok, illetve amelyek révén ,miikodhetnek”. A masodik esetben a kul-
tuszban részt vevo és a tudomanyos szemlélettel kozelit6 kutato ,,k6zos nézetébol”4
sziiletett meg a kiallitasi objektum. Meglehet, hogy ez a reprezentaci6 éppen az egyik
fél ,belilrdl latasa” és személyes hozzaallasa miatt nagyobb innovaciés lehet6séget
hordozott magaban, mint a tudomanyos kontroll alatt allé el6bbi. Az elefantcsontparti
boszon (boson) oltar esetét példaként véve: az oltarhoz sziikséges faragott szobrok egy
részét a kultusz egyik allitdlagos beavatott hive rendelte és vasarolta meg a diisseldorfi
muzeum részére a kultuszban szerepld targyak masolataként, mig a masik részét apja
magangy(jteményébdl valogatta ki. Korantsem rejtegetett célja ezzel az volt, hogy a
gy(ijté személyét Eurépaban népszerdisitse, és az 6rokolt gylijtemény allapotmeg&rzé-
sére finanszirozast talaljon. Az oltarra igy olyan targyi elemek is keriiltek vagy kertilhet-
tek, amelyek a valésagban nem kaptak volna helyet rajta, még inkabb szinkretizalva
Disseldorfban az amugy is eklektikus afrikai kultuszelemeket. Az oltarépitésben segéd-
kezd francia etnologus csak abban az esetben [épett ki helybenhagyéi szerepébél, ami-
kor a helyi reprezentacidohoz képest jelentds valtoztatast kisérelt meg az elefantcsont-
parti oltarkészit6 — torténetesen kétszer akkora asztalt kért targyainak kitevéséhez, mint
ami a valésagban szokott lenni. A talan jelentéktelenebbnek tekintett, ,,nem igy van, de
lehetne éppenigy is” eltéréseket ebben a személyi felallasban a helyi kultdrahoz tartozé
ember személye igazolta. A targyi gy(ijtésben nem, csak az oltar felallitasaban részt vevo
etnologus csodalkozva vette azonban észre, hogy magat a kultuszt elindito, az oltart
»alapitd”, az erd6bdl hozott és kis vaszonzacskdba rejtett targyat vagy annak masolatat
nem hozta magaval az elefantcsontparti oltarépit6. Az oltar legfontosabb kultikus ele-
me, ,,lelke” tehat nem volt jelen a kiallitason.

Akkor, amikor egy szertartasvezets épitette fel az oltart etnolégus szakmai ellensd-
lyozo beavatkozasa nélkiil, a torténet masképpen is alakulhatott. Kubai példat emlitek: a
kozel hatvanéves, tlizr6lpattant, sugarzoé egyéniség(i, mindenki kedvence Mamita asz-
szonysag két afroamerikai (santeria) oltarrészt épitett. A kiallitasi teremben vele szem-
ben a szinpompas mexikéi halotti oltar késziilt tobbemeletes kivitelben, kozel 18 négy-
zetméteren, sarga mviragok 6zonével, villogo szines mécsesekkel, rézsaszin ruhacska-
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ban tancold csontvazbalerinaval és szamtalan egyéb latvanyos elemmel (egyébként en-
nek az oltarnak az eredetije keriilt az 6sszes kiadvany cimlapjara). Ahogy a halotti oltar
éplilgetett, Mamita arca agy valt egyre komorabba, s egyszercsak a mexikéi oltarhoz
tartozé elemek kezdtek itt-ott megjelenni az 6 kubai oltaran is. A sajat kultarajanak (vélt)
szegénysége miatt romjaiban heverd, mas széval a mizeumban kulturalis sokkot ka-
pott Mamitaval kapcsolatban a rendezdk két dolgot tehettek: a lehetd legjobban meg-
prébaltak elrejteni eléle a halotti oltar még kitevésre varo tartozékait, és napokon ke-
resztil erGsitgették a lelkét, azt bizonygatva neki, hogy nagyon szép és jo, amit csinal,
s a mizeumnak pontosan erre van sziiksége. (Csak zardjelben jegyzem meg, hogy az
oltarépités befejezésekor Mamita alkotasaban mégiscsak megjelentek idegen diszitGele-
mek, maguk a rendez6k sem tudjak, honnan csente el azokat.)

Még egy példa az 6sok és szellemek tiszteletét szolgal6 laoszi Phi-kultuszbeli oltar
létrejotte. A szertartasvezetl egy jelenleg Franciaorszagban él6 harminc év kordili fiatal-
ember, aki tanult pszichologus, de etnoldgusi képzésben is részesiilt. Hazajanak elha-
gyasakor a kozosség 6t jelolte ki a kultusz vezetGjének az eurdpai orszagban €16 laoszi-
ak szamara. Az eredeti oltart agy kett6zték meg, hogy egyes, a felmendk altal viselt és
Oket jelképezd targyakat jonnan készitettekkel helyettesitettek. A készitésben a hagyo-
manyoktdl eltéré modon a laoszi fiatalember is részt vett: a nagymama ruhajanak funk-
ciéjat betolté ruhadarabot példaul 6 himezte, holott ez kizardlag ndéi feladat.’ Az oltar
az exportalassal ugyan transzformacion esett at, de kultikus jellegét és funkciéjat meg-
Orizte. A diisseldorfi bemutatoéra utazva a laoszi szertartasvezetd atkozben vette észre,
hogy egy fontos targyat otthon felejtett. Az esetet (igy interpretalta, hogy a szellemek
nem akartak, hogy az adott targy a mazeumban szerepeljen. Egyébként ezt az oltart a
diisseldorfi mizeum sem megvasarolni, sem tovabbi kiallitas céljara megszerezni nem
tudta, mivel a pszicholégus-etnologus fiatalember évente egyszer ez el6tt végzi el a
Franciaorszagban éI6 laoszi csaladtagok szamara az 6soknek és szellemeknek bemuta-
tando szertartast. A rendez6k szerencséjére a kiallitas id6tartama éppen nem esett egy-
be a szertartas id6pontjaval.

A kiallitason késziilt oltarok az oltarmodell kategoriatol egészen az egyedi alkotasnak
tekinthetd oltarokig terjedtek, de ezeken kiviil lehetett latni még ready-made targy-
egylttest is: a diisseldorfi Japan Kultirhaztél a mizeum példaul egy olyan shinto ol-
tart kapott, mely a szigetorszagban iizletben megvasarolhato.

Etnolégusok gyakran hianyoljak egy-egy kiragadott kulturalis elemnek a bemutata-
sakor annak visszahelyezését egy tagabb tarsadalmi, kulturalis kontextusba. Ebbdl a
szempontbdl, és nem miivészeti megkozelitésbdl a disseldorfi oltarkiallitast is érték
hasonl6 kritikai megjegyzések, mint ahogyan példaul a Parizsban 1999-ben a MAAO-
ban bemutatott és nagy kozonségsikert aratott ereklyekiallitast (La mort n’en saura
rien...)°. A kontextusba helyezés problémaja minden néprajzi kiallitasnal 6hatatlanul
felvetodik. Legel6szor pedig éppen annak a tisztazasa, vajon a diakronikus és szinkroni-
kus, targyi, vizualis és oralis kontextusok koziil melyiket valasszak a kiallitasrendezdk,
éppen melyiknek a bemutatasara nyilik modjuk, és milyen mértékben és formaban te-
gyék ezt. A diisseldorfi oltarkiallitas az ebben a szemléletben Gttorének nevezhetd New
York-i Face of the Gods nyomdokain |épkedve ,,objektumokat” mutat be. Ezek az objek-
tumok tobb-kevesebb elembdl épiilnek fol, és a targyak eleve egy olyan (oltar)kontextusba
vannak helyezve, amelybdl kiolvashaté szerepiik az egészhez és a tobbi részhez képest,



valamint a veliik val6 ,banasmod”. Néprajzi mizeumok ritkan vallalkoznak hasonlé
targyegyiittesek beszerzésére, vagy mar nincs is modjuk ra. A gy(ijteményekben altala-
ban olyan targyakat 6riznek, amelyek ,.egyediil alléak”, és 6nmaguk altal hatarozzak meg
a rajuk vetett tekintetet, amely igy nem is lehet mas, mint formai szépségjegyeket vagy
egzotikumot kutato. Ezt a tekintetet segitette el6, hogy a mizeumba érkezéskor a tar-
gyakat esetenként gondosan letisztogattak, lefertGtlenitették, megfosztottak a kezelé-
siikre vonatkozé kontextusbeli informacidktdl. Gyakran a kiallitds mddja még inkabb
fokozza a targyi onallésagot, ami szerves része lehet annak a tobblépcsés tekintet-
transzformaciénak, amelyben a néprajzi targybdl miivészeti alkotas valhat. Az Oltarki-
allitas az objektumok altal éppen ezt a kiragadottsagot és az egyedi targyra koncentralo
nézetet szlinteti meg. Az objektumelemek nemcsak hogy mas targyak kapcsolathaloja-
ban jelennek meg, hanem vérrel bepacsmagolt, olajjal ledntott, kaolinporral behintett,
vagyis ritualis kozegbe helyezett targyakként lathatok — vagy az emlitett , kezelések” miatt
éppenséggel alig lathatok.

Amennyire meg tudtam itélni, a kiallitasrendez6k ragaszkodasa az autentikussag-
hoz meglehet&sen ingadozo volt. Néha elenyészé részletkérdésnek vették, hogy példa-
ul fehér vagy barna tojas keriiljon adomanyként egyes oltarokhoz, holott az tapaszta-
latom szerint egyrészt jellemz6 lehet egy kultdrara, masrészt szimbolikus értékd (és
tegylik hozza, Diisseldorfban mindkét szin( tojas konny{iszerrel beszerezhet6), mas
esetben meg nem kis er6feszitéseket tettek és kellemetlenségeket vallaltak, hogy egy-
egy oltarelemet reprodukaljanak, példaul hogy marhavérrel fessék be egy ,,afrikai szen-
tély” falait.

A kiallitas kortars jellege felfedi azt a fajta dinamizmust, amellyel a mai kultarak,
kultuszok 6tvozik az Gsit a modernnel: az oltarok nem kis részében a legnagyobb ter-
mészetességgel jelen vannak a modern ipar termékei (példaul iidit6italok) és anyagai
(példaul miianyag). Latni olyan oltart is, amelyet irodaban rendeztek be: a koreai office
és cyber oltarokat egy-egy vallalkozas elinditasa vagy (j izlet megnyitasa esetén allitjak
fel, ételadomanyokkal kérve a felsbb erdket a sikerhez. Az adomanyok k6zo6tt malacfej
is szerepel, amely az allat szaporasaga miatt szerencsét és gazdagsagot jelent. Ha a
vallalkozas az informatika terét érinti, az internetrél malacfejes képet toltenek le a sza-
mitdgép képernydjére, mintegy virtualis adomanyként.

Az oltarkiallitas egyik nagy érdeme, hogy nem csupan a talan mar klasszikusnak
mondhato vallasi objektumokat mutatja be, hanem az oltar kategoériajaba belevesz olyan
profan alkotasokat is, mint egy Elvis Presley emlékére készitett installacio (Elvis peep box)
vagy a kolni BAP rock egyiittes koncertjein a szinfalak mogott keresztény triptichon-
ként kihajtott utazélada, melynek belsé falat a rajongoktél kapott és az egyiittes sza-
mara szerencsét hozé targyak boritjak, kozépen a zenészek példaképének, Bob Dylannek
a fotojaval.

A kulisszak mogott
A kiallitas épitésére kozel nyolcvan ember érkezett a német varosba egy-két hétre az 6t

kontinens kiilonbozd teriileteirdl. Sziikségtelen ecsetelni azt a hatalmas pénziigyi, szer-
vezési hatteret, amelyet egy ilyen vallalkozas korrekt lebonyolitasa igényelt. Minden el-
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ismerést megérdemelnek a diisseldorfi mizeum allandé és ideiglenes munkatarsai, hogy
mind szakmailag, mind emberileg (ez utobbi szempont az el6bbivel egyenrangt fontos-
sagot kapott a szemléletiikben) a legnagyobb igényességgel probaltak eleget tenni fel-
adatuknak.

A kidllitds belsd és elééletéhez tartozott, hogy egyes oltarokat az épitSk felszente-
Iéssel hoztak miikodésbe. Igy keriilt sor a nyilvan jelentGségteljesen 2001. augusztus
27-én, helyi id6 szerint | | 6ra 3 percre id6zitett ,,Buddha-kitakarasra”, vagyis a Diissel-
dorfban gyartott miianyag istenszobor arcara aggatott fehér textil levételére. A szertar-
tason résztvevo igazgatd, mizeumi alkalmazottak, kiilonb6zé nemzetiségli oltarépitok
pisszenés nélkiil hallgattak az oltarbejaratot eltakaro fekete fliggony mogiil a felszente-
I6 imamormogasat, majd kérésre ugyancsak sz6 nélkiil megérintették azt a talcat, amelyre
ugyand ételadomanyokat, koztiik német poharas joghurtot helyezett el. A mdzeum-
igazgatonak jutott a tisztesség, hogy cip6je levétele utan a miianyag Buddha el6tt levd
asztalkara helyezze a talcat. Az egyes oltarok felszentelésén kiviil a kiallitas megnyitasa
el6tt és utan programszer(ien zajlottak egyéb szertartasok is, amelyek — habar némi
szinhazi szinezetet 6ltve — él6 dimenzidba helyezték a kiallitasi targyegyiittest.

Informaciészintek — nézetlehetdségek

A kiallitastervezok koncepcidjaban a tobbszint( informacionydjtas szerepelt. Magaban
a kiallitasi térben az oltarok kozelében (szemmagassagban!) elhelyezett feliraton tajé-
koztattak a nagyérdem(it német és angol nyelven az oltar elnevezésérdl, szarmazasi
helyérdl, a tervez6-épitd kilétérdl, amennyiben vallasi vezet6rdl volt szé, az oltarhoz
kapcsolodé vallasrol, kultuszrél. Osszefoglalé tajékoztaté feliratot nem lehetett latni, ami
a kiallitas miivészeti jellegét hizta ala. Az oltarfeliratokon szerepl6 szamozas alapjan
viszont bévebb tajékoztatast kereshetett a latogaté a kiallitashoz késziilt kiadvanyokban.

Egyes oltarokhoz kapcsoldddan kis képernyGs tévén par perces filmeket vetitettek.
A kiallitastervezok eredetileg egyfajta ,,képi feliratként” minden egyes oltarhoz szeret-
tek volna ilyen anyagot csatolni. Terviik azonban nem valésult meg maradéktalanul az
oltarok megszerzésének meglehet6sen eklektikus koriilményei miatt. A filmek tartalma
és minGsége is hasonlét tiikroz: egyszer a kiallitason felépitett oltar eredetijét, annak
korbepasztazott részleteit lehet latni, maskor az oltarhoz kapcsol6dé szertartasokbél
egyes jeleneteket, megint maskor a kiallitasra kiildott targyak készitési munkafolyama-
taibol parat. A filmeket hol a terepszemlére utazott kiallitastervezd, hol az egyik oltar-
épito készitette a sajat orszagaban egy adott szertartason, hol pedig mar kész filmet
hasznaltak fol, vagy leforgatott anyagbdl vagtak 6ssze részeket.

Tiz nappal a megnyitd el6tt keriilt ki a nyomdabdl a katalégus, egyel6re csak német
nyelven, de a kiallitas mas orszagokban torténd bemutatasahoz elkészitik az angol val-
tozatot is. A kiadvany 359 oldalnyi terjedelemben, 6sszefoglalé bevezet6 tanulmanyok-
kal, kontinensenkénti attekint6 térképekkel, oltaronként maximum egyoldalnyi széveg-
gel és kozel 200 szines képpel mutatja be a kiallitott alkotasok eredetijét. A szovegek a
tudomanyos és a tudomanyos-ismeretterjeszt6é m(ifajba sorolhaték, amelyek a dissel-
dorfi bemutatéhoz néprajzi olvasatot biztositanak, jéllehet az egyik tervezd nem kifeje-
zetten ilyen jelleg(i irdsokra gondolt, hanem inkabb arra buzditotta volna az etnoldgus



szerzGket, hogy ,engedjék el magukat”, és a témajukrol személyesebb hangvételben
irjanak. Ez a fajta megkozelités erGsitette volna a kiallitas miivészeti jellegét, amelyben
az alkotoi szubjektivitas nagyobb szerepet kap.

A kataléguson kiviil késziilt egy kisméret(i, zsebbe cstsztathato, képek nélkiili feke-
te-fehér vezetd, melyet egyetlen gombac fagyi araért vasarolhatott meg a kozonség. Ebben
szintén kontinensek szerinti tagolasban és térképen megjeldlve szerepel az 6sszes oltar
a legfontosabb adatokkal és egy féloldalas leirassal. Az elsé napok tapasztalata szerint a
latogatok oriasi tobbsége hasznalta az itmutatot, és olvasgatta meg-megallva az olta-
rok el6tt a vonatkozo rovid ismertet6t.

A kiallitast a német mdGzeum az internetes oldalan (www.museumkunstpalast.de) is
bemutatja, hasonléképpen ahhoz, ahogyan az a kis vezetGben szerepel. Talan tobbek
szamara jdonsagnak hangozhat, hogy a diisseldorfiak a weblapjukon létrehoztak kife-
jezetten Ujsagirok szamara egy oldalt, ahonnan kiilonb6z6 dpi minéségben képek tolt-
het6k le (példaul mazeumigazgatd a cimlapos mexikai oltar el6tt), valamint széveg (in-
terju az igazgatdval angol nyelven).

Kiallitasmegnyité német mddra

A kiallitas megnyitasa kiilonb6z6 fazisokban és réteget célozva kozel egy hétig tartott.
Augusztus 28-an, kedden az oltarépit6knek rendeztek belsé munkavégi iinnepséget,
hajokirandulas, majd a mGzeum alagsoraban levs benséséges fogadas keretében. Kedd-
t6l csiitortokig az Gjsagirdk és tévések el6tt nyitottak meg a kapukat, jollehet az utolséd
simitasok még folytak a kiallitasi térben. Ezeken a napokon a médiak képviselGi fél aron
vasarolhattak meg a katalogust, és az oltaroknal bemutatott szertartasokon is részt
vehettek. Pénteken a szovetségi koztarsasagi elnok tekintette meg a biztonsagi okokbol
teljesen kitiritett épdletben a kiallitast egy tizf6s delegacio kiséretében. Este a diisseldor-
fi mlivészvilagot vendégelte meg a mizeum az udvarrészben rendezett gigantikus hang-
és fényjatékkal, sorrel és pereccel, a mizeum éjfélig tartd nyitva tartasaval. Szombaton
kora délutan keriilt sor a hivatalos megnyitdora beszédekkel és filmvetitéssel, amelyre a
varosi és tartomanyi allami és privat, politikai és kulturalis szervezetek képviselGit hivtak
meg. A nagykozonség szeptember masodikan, vasarnap latogathatott el el6szor az at-
alakitott mizeumba egy erre az alkalomra rendezett Museumfest-happening keretében:
némi sorban allas utan ingyenes belépés a kiallitasokba, az udvaron felépitett szinpadon
egylittesek, bodékban temérdek enni- és innival6. A kilonféle kulturalis és kulinaris
szolgaltatasok ilyen egyvelege lathatdlag ellenallhatatlan vonzast gyakorolt a varos la-
kossagara.

Kiallitas — gydjtemény — kiallitas

A diisseldorfi mGzeum az oltarkiallitason bemutatott targyak 80 szazalékat megvasarol-
ta. Jean-Hubert Martin meggy6z&dése ugyanis, hogy manapsag mar csak az az intéz-
mény képes jelentGs kiallitasokat vagy targyakat kolcsonézni, amely hasonlét kinal.
A nemzetkozi kiallitasi piaci versenybe valé belépés ilyen moédon képzelhetd el. Az oltar-

Tablo

309



Tabls

310

kiallitas egy valogatott részét utazokiallitas céljara fogjak bocsatani, Diisseldorf utan az
elsd allomas Milané lesz. A kiallitas irdatlan kdlcsonzési, biztositasi és szallitasi koltségei
miatt magyar mizeum valdszin(ileg nem fogja tudni bemutatni ezt a nagyszabasu al-
kotast, az érdekl6d6k azonban a Néprajzi MGzeum konyvtaraban — csekély vigasz gya-
nant ugyan — megtekinthetik a német nyelv(i katalégust és a kiallitashoz késziilt egyéb
kiadvanyokat.

JEGYZETEK

1. Akiallitas 2002. januar 6-ig tekinthet6 meg. A mizeum cime: museum kunst palast, Kulturzentrum
Ehrenhof, Ehrenhof 4-5, 40479 Diisseldorf.

2. Az eredeti, A vildg oltdrai munkacim a kiallitaskészités el6rehaladtaval tobbszor médosult, és a
kiilonb6z6 kiadvanyokban eltérGen is szerepel. A kataldgus cime Oltdrok. A letérdeplés miivészete
(Altdre — Kunst zum Niederknien) lett, mig az angol kiallitasvezet A vildg oltdrai és szentélyei (Altars
and Shrines of the World) cimmel jelent meg.

3. Az (j intézménynek, mely a Kunstmuseum, Kunstpalast és a Kunsthalle intézményeket foglalja
magaban, Jean-Hubert Martin a museum kunst palast nevet adta.

4. A fogalmat Zempléni Andrastdl kdlcsonoztem, aki azt az etnografiai filmkészités kontextusaban
hasznalta. Lasd a vele készitett interjit Tabula 2000(3)2:215-229.

5. Mivel kiskoraban igen csintalan fitcska volt, fegyelmezés gyanant a néi csaladtagok maguk mel-
lett tartottak, és folos energiait himzéssel foglaltak le.

6. Ha mar ezt a kidllitast emlitettem példanak, hadd szamoljak be ennek kapcsan egy véleményem
szerinti muzeoldgiai bravarrol. A MAAO ereklyekidllitasaval egy id6ben a Grand Palais-ban a
nagyszabasu Brazil barokk kiallitast mutattak be. Abban a részben, ahol a brazil templomi erek-
lyéket allitottak ki, pontosan ugyanazt az installaciot alkalmaztak, amelyet a MAAO-beli kialli-
tason. A két mazeum igy kacsintott 6ssze egymassal, és teremtette meg a néz6k szamara az
asszociacids lehetéséget.
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