VIDACS BEA

Futball és gyarmatositas-
ellenesség Kamerunban®

A dolgozat azokat a francia- és gyarmatositasellenes narrativakat vizsgalja meg,
amelyek az 1994-es futball-vilagbajnoksag soran, Kamerun gyenge szereplését ko-
vet6en sziilettek meg. Mikozben egy radiémiisor betelefonalé hozzaszoélasaiban a
kameruniak magyarazatot kerestek csapatuk gyenge szereplésére, talan a leghe-
vesebb vitak a francia vezet6edz6 személye koriil alakultak ki. A dolgozat meg-
vizsgalja az edz6re vonatkozd hozzaszolasokat, és megallapitja, hogy ezek rész-
ben a kameruniak nacionalizmusanak kifejez6i, amennyiben a helyi edz6 kovete-
lésével egyben az orszag autondmiajat hangoztatjak. Masrészt a francia edzd
hibaztatasan keresztil kritikajat adjak a gyarmati maltnak és a neokolonialista
jelennek, amikor egyes hozzaszélasok azt a nézetet képviselik, hogy a francia edz6
pusztan franciasagabol adéddan nem akarhatta gy6zelemre vinni annak az orszag-

nak a csapatat, amely hajdan Franciaorszag gyarmata volt.

Kamerun Ko6zép-Afrikaban talalhato, mintegy 13 millié lakossagl, soknemzetiségli
(-etnikum) orszag. A legfontosabb kulturalis valasztévonalak a francia nyelv( keleti és
az angol nyelv{i nyugati rész, valamint a muzulman észak és a keresztény dél kozott ha-
z6dnak. Az angol—francia nyelv(i megoszlas a gyarmati mualtat idézi, mivel a kezdeti né-
met gyarmatot 1916 utan angol és francia in. Népszovetségi Gyamsag valtotta fel, és a
gyamsagot gyakorlé angolok és francidk ranyomtak bélyegiiket az adminisztracidjuk alatt
€16 népességre, tobbek kozott nyelvhasznalatukra. Az angolnyelviiek mostanra mar etnikus
csoportként szerepelnek, jollehet a teriilet sok kiilonb6z6 kultdraja, nyelv( térzset foglal
magaban. (Ez egyébként nem jelenti azt, hogy az angolnyelv(iek, akarcsak a francianyelviiek,
az eurdpai eredet( lingua francan kiviil ne beszélnének helyi, torzsi nyelveket is.) Az
angolnyelviiek, akik mintegy 20-25 szazalékat teszik ki a lakossagnak, agy vélik, hogy francia
nyelvii honfitarsaik kisemmizték és elarultak 6ket, amennyiben az 1959-es, ENSZ altal el-
len6rzott népszavazast kdvetéen — melynek soran az angol fennhatésag alatt allé volt Német
Kamerun lakdinak egy része a jelenlegi Kamerunhoz csatlakozott — fokozatosan elvesz-
tették autonomiajukat és sajatos identitasuk kifejezésének jogat.

A fenti nagyobb csoportosulasokon kiviil az angolnyelviiek mellett, akik a délnyugati
és északnyugati tartomanyokban laknak, fontosak még a bamilekék, akik a nyugati tar-
tomanybadl szarmaznak, és a betik, akik a kozponti és déli tartomanyban talalhaték, va-
lamint a baszak és dualak Littoral tartomanybdl. A betik Yaoundé, a févaros kozelében
élnek, és koziiliik keriilt ki Kamerun elnoke, Paul Biya is. A ,,beti” egyébként eredetileg
nyelvészeti kategoria volt tobb dél-kameruni tarsadalom nyelvének 6sszefoglalé megje-
I6lésére (példaul bulu, ewondo, eton). Ezek az utébbi években, vélhet6leg éppen Paul
Biya hatalomra jutasanak kovetkeztében, beti néven egységesiilnek.
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Kamerun politikai arculatara jellemz6, hogy 1990 el6tt egypartrendszer volt. A fiig-
getlenség utani elsd allamelnok, az északrél szarmazé Ahmadou Ahidjo tébb mint 20
évig vezette az orszagot, majd 1982-ben — Afrikaban szokatlan médon — lemondott
posztjarél, és Paul Biyanak adta at a hatalmat. Biyat el6szor reformerként fogadtak a
kameruniak, aki enyhitett a politikai elnyomason, és gy t(int, hogy az orszag megji-
tasan faradozik. Néhany éven beliil azonban a dolgok rosszabbra fordultak, amiben az
orszagot 1987 ota sUjto gazdasagi valsagnak is szerepe volt, és Biya uralma egyre in-
kabb 6nkényessé valt. Az 1990-ben bevezetett tobbpartrendszer sem enyhitette igazan
a rezsim 6nkényességét, azonban kétségkiviil elmélyitette az orszagban addig is [étez6
ellentéteket, illetve Gj vagy addig csak latensen létezé ellentéteket hozott felszinre. Eb-
ben a politikai és gazdasagi kontextusban kiilondsen fontos lehet a futball jelent&sége,
amely képes megjeleniteni, avagy elkendézni ezeket az ellentéteket, illetve feliilkerekedni
rajtuk.

Kamerun volt az elsg olyan afrikai nemzet, amely bejutott a futball-vilagbajnoksag
negyeddontdjébe 1990-ben Olaszorszagban. Utkozben tobbek k6zott Argentinat, a cim
veédojét is legy6zték a kameruniak. Ez utan a dics6séges el6zmény utan a Legy6zhetet-
len Oroszlanok, a kameruni nemzeti csapat 1994-es szereplése az egyesiilt allamokbeli
vilagbajnoksagon sok kivannival6t hagyott maga utan. Kamerun mar az elsé fordulé utan,
az oroszoktol elszenvedett 6:1-es megalazo vereséget kdvetGen kiesett. Kamerunban az
orszag korai kiesése franciaellenes és anti(neo)kolonialista megjegyzésekhez vezetett,
amelyek a francia vezet8edz6, Henri Michel személye kériil alakultak ki. frasom ezeket a
megjegyzéseket elemzi egy hallgatéi telefonhivasokra épiil6 radidoprogramban elhang-
zott reakciok, valamint személyes megfigyeléseim és kameruniakkal folytatott beszélge-
téseim alapjan.

A kiilfoldi edz6k kérdésére azért is érdemes odafigyelni, mert az afrikai nemzeti csa-
patok gyors attekintése azt mutatna, hogy nagyon gyakran alkalmaznak kiilféldieket ebben
a szerepben. S6t, ezek az edz6k nemcsak hogy kiilfoldiek, hanem fehérek is, és gyakran
éppen az illet6 orszag egykori gyarmatositéinak soraibél szarmaznak. Ez azutan kénnyen
felidézi a gyarmatositas szellemét, és arra kényszeriti az embereket, hogy Gjragondoljak
ezeket a kérdéseket és kapcsolatukat hajdani elnyomaikkal, a franciakkal. A foci nem az
élet egyetlen olyan teriilete Afrikaban, amelynek kulcsfontossagu poziciéit kiilfldiek tartjak
keziikben. Gyakran lehet azzal a jelenséggel talalkozni, hogy a kameruniak varatlanul
atsiklanak a kiilfoldi edz6k kérdésérdl az orszag sorsara, metaforaként hasznélva a spor-
tot. Igy metonimiat alkalmazva Henri Michel, a francia edz6 egyben a franciakat is jelen-
ti, s6t a fehéreket altalaban. Kamerun Henri Michelhez val6 viszonya a kameruniak Fran-
ciaorszaghoz valé viszonyat is jelenti. Amikor Henri Michelt hibaztatjak Kamerun gyenge
eredményéért, akkor Franciaorszagot is hibaztatjak.

Kiilfoldi edz6k egész sora megfordult mar Kamerunban az évek soran. Voltak kozot-
tiik franciak, néhany német is, a nyolcvanas évek a jugoszlav edz6k korszaka volt, mig
végiil 1990-ben a gy6zedelmes olaszorszagi gardat egy szovjet edzé vezette (vo. Ntonfo
1994a). Az elmult években Kamerunban az a rendszer alakult ki, hogy a nemzetkozi
viadalokon valé részvétel jogat helyi edz6k vezetése alatt vivta ki a nemzeti csapat, majd
a helyiek kénytelenek voltak atadni helyiiket a frissen verbuvalt kilfoldi edzének, aki aztan
a kovetkez6, nemzetkozi szinten vezette a csapatot. Ez volt a helyzet 1994-ben Henri
Michellel is, akit csak néhany hénappal az egyesiilt allamokbeli vilagbajnoksag el6tt ne-



veztek ki azért, hogy a Legy&zhetetlen Oroszlanokat vezesse. E sorok irasakor, 1998 feb-
ruarjaban, miutan a kameruni nemzeti csapat nem szerepelt tdlsagosan jol (kiesett a
negyeddontOben a Burkina Faséban megrendezett Afrikai Nemzetek Kupajabdl, ahol a
csapatot egy kameruni edz6harmas iranyitotta), nem volt még vilagos, hogy a torténe-
lem nem ismétli-e meg 6nmagat, és vajon nem neveznek-e ki egy tjabb kiilfoldit a csa-
pat vezetésére kevesebb mint négy honappal a vilagbajnoksag kezdete el6tt. Azéta kide-
riilt, hogy a kameruni allami és sportvezetés nem tudott ellenallni a kisértésnek, és a
kameruni csapat a francia Claude Le Roy személyében ismét egy francia edz6 vezetése
alatt kertilt ki a franciaorszagi vilagbajnoksagra. EzGttal azonban valamennyire masképp
alakultak a dolgok; Le Roynak siker(ilt meg6riznie nimbuszat, err6l azonban egy masik
publikaciéban fogok beszamolni.

Kamerunban a kiilf6ldi edz6k rendelkezésére bocsatott lehetGségek és anyagi eszko-
z6k messze tlszarnyaljak a helyi edzékéit. EI6szor is a kiilfoldiek jovedelme tobbszoro-
se a helyiekének. Ez utobbiak kozalkalmazottak, és mint ilyenek, vezet6edzdvé vald kine-
vezésiik nem jelent kozvetlen anyagi nyereséget szamukra. (Jéllehet, nyereség esetén
békez(i jutalomban részesiilnek. A jutalmak kérdése a kameruni foci faj6 pontja, azon-
ban ez a kérdés tulmegy e dolgozat keretein.) Tovabba Kamerunban kézismert tény az,
hogy a kiilfoldi edz6k joval kedvezébb koriilmények kozott dolgoznak, mint kameruni
kollégaik. Példaul a kiilfoldieknek rendelkezésére bocsat a kameruni allam egy allami au-
tot azzal a céllal, hogy példaul tehetségkutato koratra indulhassanak, ami kameruni edz6
barataim szerint tavolrdl sem all a kameruni edz6kre. Az ilyen gyakorlatban rejl6 igaz-
sagtalansag nem kertili el senki figyelmét, és a kameruni edzdk, csakigy, mint a nagyko-
zonseég, alkalomadtan fel is hivjak erre a figyelmet.

Az 1994-es vilagbajnoksag alatt a Kameruni Radié (CRTV) egy hallgatéi telefonokra
éplo radiomsort kezdett sugarozni Bonjour ['’Amérique (J6 napot, Amerika) cimmel.
A misort a vilagbajnoksag egész tartama alatt kozvetitették, reggelente harom és fél
o6ras msoridével, és minden délutan tovabbi két 6raban, Hi America cimmel. Ez utébbi
miisor Kamerun angol nyelv(i kisebbségét volt hivatva szolgalni, bar voltak angol nyel-
vii hozzaszdélok a reggeli valtozatban is, és megszoélaltak francianyelviek is a délutani
misorban. Ez volt az elsé ilyen jelleg(i radiom{isor az orszag torténetében; ekkor nyilt
a kameruniaknak el6szor alkalmuk arra, hogy szabadon kifejthessék véleményiiket a ra-
diéban, egy nyilvanos forumon. Ez kiilonosen a vilagbajnoksag elsé heteiben volt igaz.
Az emberek megdobbenéssel és kitoré 6rommel fogadtak a szélasszabadsag ilyetén meg-
nyilvanulasanak puszta tényét, és honapokkal a miisor vége utan is varosszerte heves
vitakat folytattak az ott elhangzottakrol.

Az Oroszlanok gyenge szereplése és megalaztatasa a kommentarok széles skalajat
valtotta ki a kameruniakbol. A Bonjour I’Amérique radiém(isor azzal a céllal indult, hogy
szabad teret adjon az Oroszlanok irant a kozvélemény részérdl tapasztalhaté tamoga-
tasnak. Ujsagiroi kommentarokbdl, meghivott vendégekkel késziilt interjakbol és a CRTV
Amerikaba kikiildott munkatarsainak jelentéseibdl allt. A hallgatokat is arra biztattak,
hogy kapcsolddjanak be a miisorba. Ezt meg is tették. Akik tehették, betelefonalhattak,
masok leveleket kiildtek be, vagy vittek el személyesen a stididba, amelyeket felolvastak,
és voltak olyan hallgatok is, akik bementek be a stdiéba, hogy véleményiiket élGben
mondjak el. Kamerun mind a tiz tartomanyanak helyi addi szintén naponta bejelent-
keztek sajat kommentarjukkal, meghivott vendégeikkel és az ,,utca emberével” készitett
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interjaikkal. Ahogy a vilagbajnoksag el6rehaladt, a m(isor egyre inkabb arra nydjtott
lehet&séget, hogy a kameruniak kifejezzék az oroszoktél elszenvedett kinos vereség fe-
letti keser(iségiiket, és hogy magyarazatot keressenek a torténtekre, valamint jobbitd
javaslatokat tegyenek a jovore nézve.'

Kamerun korai kiesésére keresve a valaszt, a vélemények megoszlottak a politikai rend-
szer hibaztatasatdl, a tribalizmuson keresztiil egészen a kapus okolasaig. A legélesebb
vitak azonban Henri Michel, az edz6 személye koriil csticsosodtak ki. Azt is figyelembe
kell venniink, hogy a foci (sport) vilagaban meglehet6sen gyakori az edz6 hibaztatasa, ha
a csapat nem szerepel jol. Ez tavolrél sem kameruni specialitas, és nem szoritkozik csu-
pan a nemzeti csapatokra, ahogy az edz6k mondogatjak Kamerunban: ,,ha a csapat nyer,
akkor a jatékosok jatszottak jol, amikor a csapat veszit, rossz volt az edz6.” Azonban a
Bonjour I'’Amérique hallgatoéinak észrevételeiben nagyon sok olyan mozzanat van, amely
talmegy Henri Michel nemzeti csapatedzéi alkalmassaganak technikai kérdésén.

A kameruniak szemében Henri Michel tobb szempontbdl is az 1994-es vilagbajnok-
sag blinbakjava valt. Itt figyelembe kell venniink azt a tényt, hogy Kamerun jelenlegi
politikai koriilményei kozott Franciaorszagot a Paul Biya rezsimjével szemben allé kame-
runiak agy tekintik, mint azt az orszagot, amely hatalmon tartja az allamfét a nép aka-
rata ellenére. Ezért azutan a Henri Michel ellen iranyulé kritika egyben Franciaorszag
ellen is iranyul, és kozvetve a rezsimet is biralja. Az a tény, hogy Henri Michel francia,
nagyban hozzajarult az emberek elkeseredéséhez, részben a fentiek, részben Kamerun
Franciaorszaghoz f(iz6d6 gyarmati/neokolonialista kapcsolatai miatt.

Nyilvanvalo, hogy ha a csapat jol szerepelt volna, a kormany minden téle telhet6t
megtett volna azért, hogy kisajatitsa a gyzelmet, mint ahogy megtette ezt 1990-ben,
az olaszorszagi j6 szereplés utan és maskor is.?

Az Oroszlanok 1994-es kiabrandito jatékat kdvetden harom lehetséges targya volt a
tamadasoknak: a kormany maga, Joseph-Antoine Bell, a kapus és végiil a francia vezetd-
edz6. A kormany szempontjabdl az volt a legfontosabb, hogy 6nmagarél elharitsa a
kritikat. Bell hibaztatasa idealis lett volna a kormany szempontjabél, amikor azonban
megprobalta elmondani, hogy szerinte mi is tortént a vilagbajnoksagon, a kozvélemény
Bell partjara allt, éppen azért, mert a kormany olyan hatalmi félénnyel probalta 6t elhall-
gattatni (vo. Nkwi—Vidacs 1997). Annak ellenére, hogy a fent emlitettek értelmében a
kormanynak érdekében all a Franciaorszaggal valé j6 kapcsolatok apolasa, Henri Michel
hibaztatasa még mindig a legkevésbé veszélyes megoldasnak tiinhetett a szamara.

A Bonjour I’Amérique hallgatéinak figyelmét nem keriilték el ezek az 6sszefiiggé-
sek, és tobb hozzaszdl6 utalt is rajuk. Az egyik hallgaté megelégedett pusztan azzal,
hogy feltegye a kolt6i kérdést: , Figyeliink Henri Michelre, de végsé6 soron ki adta a pa-
rancsot Henri Michelnek?” (1994. julius 29.) Masok tovabbmentek, és hatarozottan, bar
ironikusan ramutattak a kovetkez6 6sszefiiggésre: ,,Mindenki panaszkodott, hogy Hen-
ri Michel zsarnok, igy meg tgy... Ne feledjiik, hogy a koztarsasag elnoke kérte 6t meg
Franciaorszagban... mondta meg neki Franciaorszagban, hogy z6ld atja van. Nos, ami-
kor a koztarsasag elnoke ad valakinek szabad kezet, akkor ez az tr nem tartozik senki-
nek semmiféle elszamolassal.” (1994. jalius 5.)

Az emberek hatalommal szembeni tehetetlensége meglehet6sen nyilvanvalé ebbdl a
kijelentésbdl, bar ugyanakkor az is vilagos, hogy a kijelentés ironikus felhangja egyben
ala is assa ezt a hatalmat.



A nemzetkozi futball mindenditt a vilagon kivaléan alkalmas arra, hogy nemzeti 6ssze-
fogd, integrald eréként hasson, és ez Kamerunban sincs masként (Clignet—Stark 1974;
Flynn 197 1; Mangan, ed. 1996; Mangan—Holt 1996; Ntonfo 1994a; 1994b). A kameru-
niak tobbsége is tudataban van ennek, és beszélgetésekben csakigy, mint a radiomi-
sorban, gyakran hallani olyan kijelentéseket, melyek szerint a foci az egyetlen dolog,
ami Kamerunt mint nemzetet 6sszetartja. Es valéban, amikor a nemzeti csapatrél van
sz6, az emberek hajlandéak félretenni politikai és egyéb nézeteltéréseiket, és legalabbis
egy meccs hevében Kamerunnak drukkolnak. Ez a nacionalizmus megnyilvanul a radio-
misor betelefonaléinak hozzaszoélasaiban is, amikor egy helyi, kameruni edz6t kovetel-
nek a nemzeti tizenegy vezetGedzGi tisztére. Sokan felhivjak a figyelmet arra, hogy van-
nak kameruni edz6k, akik ugyanolyan kvalifikaltak, mint a kiilfoldiek. Arra is emlékezte-
tik ezek a megszolalasok a hallgatdkat, hogy a nemzeti csapatot helyi edz6k készitették
fel a vilagbajnoksagra vald kijutasra, és Henri Michel csak ezutan vette at a vezet6edzGi
posztot.

Egy angol nyelv(i n6hallgaté példaul ezt mondta: ,,...a nemzeti csapat olyan embe-
rekkel kerdilt be, mint Manga Onguéné és Jules Nyongha [Henri Michel kameruni segéd-
edzGi az 1994-es vilagbajnoksagon]. Nem latom at, hogy miért van itt Henri Michel. Nem
csinalt 6 egyaltalan semmit, és ha én lennék a kameruni hatdsag... akkor felszélitanam,
hogy mondjon le, vagy hogy... hogy mi mondjunk fel neki!” (1994. janius 25.) Egy
kicsit késobb igy folytatja: ,,...hiszem, hogy... itt az ideje, hogy taltegyiik magunkat a
komplexusainkon, és el0szedjiik... a sajat... a sajat embereinket. Amikor bejutottak a
dontdbe, ott volt Henri Michel? Nem volt ott. Miért van az, hogy amikor... amikor...
amikor bejutunk... nekik... nekik ide kell hozniuk egy kilfoldit, hogy idej6jjon, és el-
rontsa a csapatunkat?!” (1994. junius 25.)

Szamos hasonl6 megjegyzés tortént, egyesek azt hangstlyozzak, itt az ideje, hogy
a kameruniak intézzék sajat igyeiket, mint példaul egy marouai férfi (Eszak-Kamerun-
bdl) egy, az ,,utca emberével” készitett interjd soran: ,,Azt mondom, hogy ha kameruni
futballrél beszéliink, hogy kameruniaknak kellene igazgatni a mi... a mi futballunkat.
Mert azt latom, hogy az edzdk, akik... a kiilfoldiek, akiket idehoznak Kamerunba, nem
tudnak igazan uralkodni a helyzeten. Amikor... amikor nemzeti szintr6l van sz6, még
mindig csak a mi edz8ink azok, akik el tudnak legalabb érni valamit. Amikor a kilfoldi
edzdket idehozzak, nem tudjuk elérni azt az eredményt, amit akarunk. Széval, hagyjak
csinalni a magunk dolgat, hogy meglathassuk, hogy mi lesz az eredmény.” (1994. jali-
us 1.)

Egy masik francia nyelv(i hozzasz6lé még vilagosabba teszi a nacionalizmus és a
kilfoldi edzok kozotti kapcsolatot: ,,Lattuk, hogy mire volt Jules Nyongha képes, és a
masik... Hat ez az eredmény... igenis [...] mert ha egy nyugatit hoznak ide... akkor az
valami, az valaki olyan, akiben nincs hazafiassag.” (1994. jlnius 29.)

A nacionalista érzelmek meglehet6sen vilagosak ezekben a megjegyzésekben, azon-
ban nem minden hozzaszélas hibaztatja Henri Michelt. Vannak olyanok is, akik elisme-
rik, hogy Kamerun is hibas, és hogy sok olyan probléma van a kameruni futballban, amely
szinte lehetetlenné tette Henri Michel feladatat. Az egyik hozzaszoél6 igy fejezte ki ezt
a gondolatot: ,,Nem szamit, hogy ki az edz6, nem szamit, hogy milyen a képesitése,
nem harom hénappal az esemény el6tt kell edzét keresnie egy olyan orszagnak, mint
Kamerun, amelynek raadasul még ambicidi is vannak a futball terén.” (1994. jdlius 1.)
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Egy n6hallgaté még tovabb megy, elitélve a fejetlenséget, amelyben a kameruni fut-
ball és a sportszervezetek leledzenek: ,,...az... az...az edz6t, He... Henri Michelt hibaz-
tatjuk. Henri Michel olyan helyzetet talal, amelyik mar rohadt, nem lehet egy nem léte-
z6 szovetséggel dolgozni, egy nem létez6 Oktatasiigyi... [kijavitja magat] Ifjasagi és
Sportminisztériummal...” (1994. jalius 1.)

Egy masik telefonalé Ebolowabdl, az orszag déli részébdl a futball problémait az or-
szag problémainak kontextusaba helyezi, és ramutat, hogy ezekért minden kameruni
felel6s. ,Vegylk szamba, hogy mi is torténik veliink ma, mert a probléma... a kezelése,
a kezelése... a kozjavaknak, az embereknek... még a strukttrak kezelése is... mert, fel-
hivom Onéket, hogy mutassanak fel barmilyen szervezetet, barmilyen szolgalatot, ahol...
ahol nem talalkozunk Henri Michelekkel... Joseph Antoine Bellekkel. A probléma min-
den szinten megtalalhat6. Nézziik meg a stadionjaink allapotat, nézziik meg a nemzeti
oktatasi rendszert... vagyis mindeniitt, minden teriileten. Mi a javaslatom? Nagyon
egyszer(i. Az, hogy vagjuk el a kdldokzsinért. Szamitsunk legelGszor is a sajat erGinkre,
szamitsunk a sajat... a sajat erGinkre.” (1994. jalius 1.)

A telefonald szintén készpénznek veszi Henri Michel blinosségét, és altalanosit a
futball problémairél Kamerun problémaira az élet minden teriiletén. A megoldas azon-
ban, amit javasol, ugyanaz, mint azoké, akik azt kévetelik, hogy egy helyi edz6 keriiljon
a nemzeti tizenegy élére.

Ugyanakkor kétféle ellenvélemény is megnyilvanult a helyi edz6 kinevezésével kap-
csolatban. Az egyik els6sorban djsagiroktol és a sportban dolgozoktél (edzék, jatékve-
zet6k) szarmazik, de a hallgatéi hozzaszoélasok is visszhangozzak. Ez az a gondolat, hogy
a kalfoldi edzdkre sziikség van, mert ha nem megfelel6 eredmény sziiletik, és az edz6
helyi, a [akossag megtamadna 6t és csaladjat. A masik els6sorban a hallgatéi hozzaszé-
lasokbol szarmazik. Ez a tribalizmus kérdése, ahol az az elképzelés, hogy a kiilfoldi edzGkre
azért van sziikség, mert [évén nem kameruniak, kiviil tudnak maradni a tribalizmus okozta
problémakon. Egy néhallgaté példaul igy beszél: ,.Tovabba. .. Henri Michel itt, Henri Michel
ott és mindeniitt. Nem, mindannyian tribalistak vagyunk, és valéban mi gyakoroljuk a
tribalizmust Kamerunban. Ha Manga Onguéné vagy Jules Nyongha lett volna az edz6,
azt mondtuk volna, hogy tobb bamilekét valasztott be a valogatottba, mint ewondot.
Nem, nekink mindig sziikségiink lesz kilf6ldiekre, mert mi tul tribalistak vagyunk Ka-
merunban. Tdlsagosan. Ugyhogy Henri Michelre 16viink, sziikségiink van egy ilyen
személyre, hogy j6jjon... dontse el a vitainkat. Probaljuk meg... magunk kézott megal-
litani ezt a tribalizmust, akkor majd tovabbjuthatunk. K6szoném. Viszonthallasra.”
(1994. janius 29.)

Masok elismerik ugyan ennek a véleménynek a jogossagat, azonban felvetik azt a
kérdést, hogy a fehérek koziil miért éppen egy francia legyen a vezet6edzé. Egy masik
marouai interjaalany ezt mondja: ,,Mert... mi azt akarjuk, hogy legyen vége annak, hogy
ide Kamerunba francia edz6t hozzanak. Henri Michel az utolsé francia edzd, aki Kame-
runba jétt. Ha idehoznak egy edzét... és azt mondjak, hogy nekiink el kell... és egy
kamerunit javasolnak. Tudjuk, hogy egy kameruni mindig kameruni marad. Igy nem fog
semmi fejl6dni... Hozzanak mds edz6ket, mert a kameruniak mindig csak a tribaliz-
musukkal foglalkoznak. Ugyhogy, ami engem illet, én azt javaslom, hogy egy olyan edzét
hozzanak, aki nem francia. Ezt akartam mondani.” (1994. jalius 1.)



Ez utébbi hozzaszélas mar mutatja, hogy a Bonjour I’Amérique cim{ radiémdisor
hallgatéinak reakcioi tilmennek az egyszer(i nacionalizmuson, és erés gyarmatositoel-
lenes felhangjaik vannak. Még azok az emberek is, akik sziikséges rossznak tekintik a
kiilfoldi edzéket, el akarjak keriilni a francia jelenlét gyarmati 6rokségét, amint egy masik
hallgaté is sommasan kifejezi: ,,...mar Henri Michel valasztasanak a puszta ténye is olyan,
mintha... Afrika Gjragyarmatositasa lenne.” (1994. janius 29.) Ezek az érzelmek olyan
kijelentésekben teljesednek ki, amelyek mar teljes mértékben gyarmatositéellenesek. E
megjegyzések fejezik ki a legerGsebb franciaellenességet, Iényegében azt allitva, hogy
annak a ténynek a fényében, hogy Franciaorszag képtelen volt kikeriilni a vilagbajnok-
sagra, illGzi6 lenne, ha a kameruniak gy gondolnak, hogy egy francia gy6zelemre ve-
zetné a kameruniakat.

Egy né, aki levelet vitt be a stdidéba, megadja az alaphangot hozzaszélasahoz, ami-
kor ezzel kezdi: ,, 1960 és még régebb 6ta ezek a franciak nem akartak nekiink megadni
a fiiggetlenségiinket, de mi megszereztiik a vériink aran.” Elutasitva Henri Michelt, ki-
csit késobb igy folytatja: ,,Azt akarjuk, hogy a sajat tigyeink sajat keziinkbe keriiljenek!”
(1994. jalius 2.)

Masok ennél is messzebb mennek megnyilatkozasaikban, felvazolva egy valésagos
Osszeeskiivés-elméletet. A kovetkez6 hozzaszolas egy francia nyelvdi férfit6l szarmazik,
akitol feljebb idéztem azt az allitast, mely szerint a kiilfoldi edz6kbdl hianyzik a sziiksé-
ges hazafiassag. igy folytatja: ,Vizsgaljuk meg Henri Michel esetét. Ez egy francia. Tud-
juk, hogy Franciaorszagot kiverte Bulgaria. Nem tudom, hogy Henri Michel hogyan tudta
szive mélyén azt akarni, hogy valamit tegyen a... [rossz a vonal] szivvel-lélekkel. A fehér
ember azt mondja magaban, hogy a niggerek, hogy a niggerek nem tudnak soha fejl6d-
ni...” (1994. janius 29.)

Egy masik hallgato, a kérdést a nemzetkozi politika kontextusaba helyezve, még to-
vabb megy, és (gy irja le Kamerun francia edzgjét a létfontossagl Kamerun—Oroszor-
szag meccs alatt, mint aki kiilonleges kiildetésben volt, abbol a célbdl, hogy Kamerun
tekintélyét alaassa. igy nyilatkozott: ,,Fel akarnam hivni a kameruniak figyelmét arra, hogy
mi is torténik a nemzetkézi porondon. Lattuk, hogy a nagyhatalmak mindent bevetnek,
hogy a felemelkedében lév6 hatalmakat megingassak... Ugy gondolom, hogy attél a pil-
lanattél kezdve, hogy Kamerun, ugyebar, a vilag futballnagyhatalmai k6zé kezdett sza-
mitani... nem szabad elfeledkezniink ezekr6l a kisded jatékokrol. Tehat vilagosan latom,
hogy ha j6l megnézziik Henri Michel viselkedését ennek a versenynek a soran, az intri-
kai megmutattak, hogy, ugyebar, kiillonleges kildott volt, aki azért jott, hogy csapatun-
kat destabilizalja ezen a vb-n. Ugyhogy, ha visszaidézziik a Kamerun—-Oroszorszag
meccset, latni fogjak a kitoréseit, latni fogjak elégedett kitoréseit, a szeme villanasat, a
hozzaallasat, amely, ugyebar, olyan volt, mint egy olyan emberé... aki meg volt eléged-
ve, mert végrehajtott egy bizonyos kiildetést.” (1994. jalius 3.)

Ezek a torténetek puszta létiikben tulmutatnak a futball aktualitasain, és metaforak-
ka valnak, amelyek a koldnia/posztkoldnia kolonialista/neokolonialista hatalomhoz f{iz6-
d6 viszonyarél szélnak. Természetesen lehetetlen megallapitani, hogy van-e valamilyen
valésagalapjuk ezeknek a torténeteknek, de nem is ez a kérdés. Szimbolikus allitasoknak
tekintve, ezek a torténetek az igazsagnak egy masik rétegérél beszélnek, a gyarmati mdalt-
rél és a neokolonialista jelenrdl, amikor a hajdani gyarmatosit6 urak szandékai nem val-
toztak, és nem is valtozhatnak, mert 6nérdeken és biiszkeségen alapszanak. Ugy vé-
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lem, ebben a mélyebb torténeti igazsagban rejlik ezeknek a francia vezet6edz6r6l szolé
kijelentéseknek a jelentGsége.

Mindenki szamara nyilvanvald, hogy a fiiggetlenség nem hozta el Afrikanak azt a
jolétet, tarsadalmi és gazdasagi egyenjoglisagot, amit vartak téle, vagyis nem valtotta
be a hozza f(izott reményeket. Ennek a be nem teljesiilésnek a gyokerei a gyarmati
multban és a neokolonialista jelenben keresenddk. Franciaorszag — csakigy, mint a tob-
bi nyugati hatalom — gondosan oltalmazza érdekeit, és az ellenkez& értelm(i fellengGs
kozhelyek ellenére ezeket az érdekeket gyakran a status quo fenntartasa szolgalja leg-
jobban, amely lehet, hogy egybeesik a helyi elit érdekeivel, de az afrikaiak tobbségének
agy tlnik, hogy a tobbség érdekeinek ellentmond. Igy aztan a focipalyan valé gy6zelem
a hajdani gyarmatositok ellen messze talmutat a meccs keretein, hiszen az elnyomot-
tak gy6zedelmeskedését mutatja. Mint André Ntonfo (Ntonfo 1994a) bemutatta, ez még
attételesen is igy van. Példaul — dacara annak, hogy altalaban érdeklGdéssel figyelik és
drukkolnak is a francia futballcsapatoknak — a kameruniak nyiltan Ginnepeltek, amikor
Bulgaria megverte Franciaorszagot, és ezaltal megakadalyozta a franciak kijutasat az 1994-
es vilagbajnoksagra. Amikor vereséget szenvednek a kameruniak, a francia edz6 hibaz-
tatasaval szimbolikus médon felelevenitik a torténelmet, és agy tekintik a nemzeti csa-
pat és a nemzet hianyossagait, mint ennek a torténelemnek a kdvetkezményét. Fantasz-
tikusnak és talzénak tlinhetnek ezek a torténetek, val6jaban azonban nem kiilonboznek
annyira a fentebb idézett magyarazatoktol, amelyek a kameruni foci sajnalatos korilme-
nyeiben keresik a hibat. Ezek a gyarmatositéellenes torténetek ugyanazokat a korilme-
nyeket vizsgaljak, de tagabb, szélesebb kontextusba helyezik a problémat.

JEGYZETEK

* A dolgozat alapjat képezd kutatast 1994-95-ben végeztem Kamerunban a Wenner-Gren Alapit-
vany tamogatasaval. A tanulmany a Mots Pluriels elektronikus folydirat afrikai futballrél szélo,
1998. majusi szamaban megjelent angol nyelvi cikk kibGvitett valtozata.

1. V6. Nkwi-Vidacs (1997), ahol részletesebben elemezziik a miisor hangnemének véltozasat.

2. V6. Ntonfo (1994b) Kamerun Zimbabwe feletti gy6zelmérdl az 1994-es vilagbajnoksagra valo ki-
jutaseért.
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BEA VIDACS
Soccer and anticolonial sentiment in Cameroon

Based on a Cameroonian call-in radio program, the paper analyses the anti-French and anti-
(neo)colonial discourse Cameroon’s early elimination from the 1994 World Cup for soccer gave rise to
in Cameroon. Some of the most virulent debate concentrated on the responsibility of the French
head coach, and the French in general, for the poor showing of Cameroon. The debate went well
beyond soccer and showed how in part by demanding a local coach Cameroonians express nationalist
sentiments, and in part provide a criticism of Cameroon’s colonial past and postcolonial present by
seeing the French coach as someone, who by virtue of being French, a representative of the former
colonizer, could not possibly have wanted to allow Cameroon to succeed.
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