TOTH G. PETER
Szexhabor(?

Avagy férfiak és nok konfliktusa
a magyarorszagi boszorkanyperekben”

A szerz6 a boszorkanyiildozés feminista torténészei altal megfogalmazott problé-
makra prébal reagalni. A dolgozat a kdvetkez6 kérdésekre keres valaszt: 1. szex-
habortnak, néiildozésnek, a nemek kozti harcnak tekinthet6-e a boszorkanyiil-
dozés a benne részt vevo szerepl6k szemében?; 2. a boszorkanyiildézést indukald
tarsadalmi fesziltségek a n6k tarsadalmi statusaval, peremhelyzetével voltak-e
kapcsolatosak?; 3. a modern orvoslas kialakulasakor a ,férfi orvosok el6retorése” a
nemek harcat jelentette-e a babdk és gydgyitdasszonyok ellen?

A tanulmany arra tesz kisérletet, hogy meghatarozza a boszorkanyperek tanaval-
lomasainak eltérd elbeszél6 strukturait, szamba vegye a tandvallatasok tipusait,
illetve feltesz egy hipotetikus kérdést, hogy vajon kimutathaté-e a kiilonbség a
férfiak és nok elbeszél6 struktirai kozott. Ezek utan vazlatos attekintést ad a n6i
test, a menstruacio, a ,babakeresztel§”, a ,,gyermekjel” tarsadalmi észlelésérdl,
valamint a babak, a ,,n&i beteg” és a ,férfi orvos” tarsadalmi szintéren valé megje-

lenéséral.

Wellington herceg az 1814-es waterlooi hadieseményekkel kapcsolatban a kévetke-
z6ket mondta: ,,Egy csata torténete leginkabb egy tancestély lefolyasara emlékeztet. Bi-
zonyara akadnak, akik fel tudjak idézni mindazon apré-csepré eseményeket, melyeknek
kozos végeredménye a diadal vagy a vereség; de nincs olyan ember, aki tudhatna, hogy
milyen sorrendben kovették egymast ezek az események, hogy pontosan mely id6pont-
ban tortént, ami tértént, holott épp ez adja az egyes események fontossagat.” (Keegan
1990:5.)

A herceg jol latta, hogy milyen nehéz egy nagy csatat rekonstrualni. Mondta mind-
ezt annak ellenére, hogy egy gazdagon dokumentalt eseményrél van szé. A ,,nagy ese-
mények” torténeti rekonstrukcidi — vagy inkabb konstrukcidi — mellett ugyanilyen ne-
héz egy-egy ,kisebb eset” felidézése is. A torténész — mint kései ,,résztvevé megfigye-
16” —a mindennapi események elemzésénél is csak talalgatni tud. Bar nagyobb a ralatasa
a multbeli dolgokra, tébb néz6pontbdl kozelitheti meg a problémat, mégis amikor a do-
kumentumokat a kezébe veszi, akkor azokat csak el6re meghatarozott szempontok sze-
rint tudja vizsgalni. Vagyis az eseményrdl kirajzol6dé ,,torténet” az altala megadott
szempontok szerint jon létre.

Térjiink azonban vissza a nagy események ,,csatamezejére”. A boszorkanyiildézés
statisztikai adatai a feminista torténészeket, mint Honeggert, Bovenschent, Graichent,
Andreskit és Wisslincket, vagy magyarul is megjelent munkajaval Kaari Utriét a kovet-
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kez6 megallapitasokra késztették: 1. a boszorkanyiild6zés a benne részt vevé szereplGk
szemében is n6iildozésnek, a nemek kozti harcnak, szexhabortnak tekinthetd; 2. a bo-
szorkanyiildozést indukalé tarsadalmi fesziiltségek a nok tarsadalmi statusaval, mégpe-
dig peremhelyzetével voltak kapcsolatosak; 3. a modern orvoslas megjelenése a férfi or-
vosok elGretorését, harcat jelentette a babak és gyogyitdasszonyok ellen. Ez a harc pe-
dig a boszorkanyiild6zésben valésult volna meg.'

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy megprébal reagalni néhany feminista tor-
ténész boszorkanyiild6zéshez kapcsolodo tézisére, majd kisérletet tesz a boszorkany-
perek tantvallomasai eltérd elbeszélo struktdrainak felvazolasara. A dolgozat feltesz egy
hipotetikus kérdést, hogy vajon kimutathaté-e a kiilonbség a férfiak és a nok elbeszélo
strukturdi kozott.

A per

Pécs Eva a Miért nék a boszorkdnyok? cim(i tanulmanyaban részletesen kitért azokra
a feministak altal felvetett problémakra, amelyek a boszorkanyiild6zés teoldgiai és jogi
vonatkozasait egyfajta nGellenességhez kototték (Pocs 1998). Részletesen elemezte a
népi hiedelmek, valamint a demonoldgiai irodalom boszorkanyképét, és megallapitot-
ta, hogy a boszorkanyvadak létrejottében a férfi-né konfliktus, a nemek kozti ellentét
inkabb masodlagos tényezdnek tarthaté. A , kozosség nbi szerepei”, a ,,mindennapi
élet dontGen nGi szféraja” és a ,,n6kdzéppontl boszorkanymitoldgia” egyiittes hata-
sa nyomatékositja a boszorkanysztereotipia ndi oldalat, és néveli a n6i ,,allandé” bo-
szorkanyok szamat.

A kozépkori ponitencialis konyvekben, valamint a boszorkanyiildézés korai szaka-
szahoz kothet6 demonologiai traktakban a nék ,,f6 biinei” kozott szerepelt a boszor-
kanysag, a varazslas, kés6bb pedig—a 15-16. szazadban —az 6rdoggel valé szovetség-
kotés és a sabbath. A boszorkanyiildoz6k leghirhedtebb demonolégiai traktaja, a Malleus
Maleficarum olvasasakor a szexualis vétkek széles skalaja tarul elénk, amelyeket a bo-
szorkany kovethet el az 6rdéggel. Ahogy Cohn (1994), Karlsen (1987) és rajuk hivat-
kozva Pécs Eva (1998) is megallapitja, a demonoldgiai traktak altal aprélékosan kidolgo-
zott ,biinhierarchiak”? szexualis vétkeinek 6sszeallitasabdl is megrajzolhaté lenne ,,a
maganyos 6reg né mint boszorkany sztereotipiaja”. )

Ezek a sztereotipiak foként n6ként hataroztak meg a boszorkanyt. Pocs Eva szerint
az ildozés okai kozt azonban nincs néspecifikus boszorkanytulajdonsag megfogalmaz-
va, mint példaul a keresztény hit elhagyasa, az 6rdogimadas és az 6rdogszovetség,
hiszen ezeket a férfiak esetében is feltételezték. ,,Az iildozés ennek értelmében nem te-
kinthet6 n6lldozésnek, hanem barmely nembéli eretnekek felszamolasara hivatott akci-
onak.” Ebbdl kovetkezik, hogy a ,.keresztény egyhaz négyiilolete elsGsorban szexualitas-
ellenesség”(Pdécs 1998:138).

Ezt az allitast tamasztja ala az a ,,laikus” teoldgiai elképzelés is, mely szerint a n
nem is ember. Ez ut6bbi gondolat élénken foglalkoztatta a 17-18. szazad egyes gondol-
kodéit,*> de a ,,hétkdznapi” embereket is. Erdekes esetrél szamol be ezzel kapcsolatban
Bénis Gyorgy 1962-ben publikalt konyvében. Egy mészarost bigamiaval vadolt a budai
varosi birésag. A vad azon a levélen alapult, melyet Mannheim varosa kiildott. Ebben az



allt, hogy Gall Janos, feleségét hatrahagyva, Magyarorszagon Gjrandsiilt, tehat bigamista.
Gall Janos, a mészaros azzal védekezett, hogy mivel mannheimi feleségét boszorkany-
sag miatt elitélték, a hazassag szerinte érvénytelennek tekinthetd. Gall azzal érvelt, hogy
a ,boszorkany nem né, tehat nem is feleség” (Bonis 1962:131).

A feminista boszorkanysagkutatok altal felallitott ,,szexhabor(” tézist tamogatta az
atény is, hogy a boszorkanyiildozés volt az elsé alkalom, amikor néi vadlottak nagyobb
szamban egyaltalan megjelentek a nyilvanossag el6tt. A biintetGjogban korabban nem
létezett n6 szamara a boszorkanysag mellett a legfontosabb fébenjaré biin ezen kiviil
csak a gyermekgyilkossag, a magzatelhajtas és a hazassagtorés volt, amiért halalbiinte-
tés jart (Larner 1981:51 nyoman Pécs 1998:141). E szexspecifikus blindk konkrét sze-
repe a boszorkanyvadak keletkezésében valtozé volt, de sehol sem dominans. E tényezd
mindenképpen jelen volt a n6k ellen iranyul6 boszorkanyvadak aranyanak névekedése
mogott, de — ahogy Pdcs Eva megallapitotta — ,,messze nem a demonolégusok megraj-
zolta negativ nGideal sugallta mértékben” (Pocs 1998:139). Végso soron megallapitha-
to, hogy bar a jogelmélet valdban tartalmaz néellenességet, az is inkabb a demonolégia
szexualitasellenességével van O0sszefiiggésben, illetve azzal az eretnekiild6z6 gyakorlat-
tal, ami ild6z mindent, ami nem hozhaté Osszefiiggésbe a keresztény életvitellel és
erkolcsi normakkal. Itt tehat nem a nemek kiizdelmérdl van sz6, hanem arrél a boszor-
kanyiild6z6 hagyomanyrél, amelynek nevében felléptek minden varazslé, kuruzslo, ,,ba-
bonasagot” (iz6 személlyel szemben. llyen értelemben pedig ez a jelenség szerve-
sen illeszkedett abba a folyamatba, amit Peter Burke a ,,népi kulttra reformjanak” neve-
zett (Burke 1984;1991).

A hatalom makrostruktarajanak tanulmanyozasa mellett azonban a boszorkanype-
rek iratai forrasul szolgalnak a mikrohatalmi struktdrak megrajzolasahoz is. A minden-
napi élet szintjén jelentkez6 konfliktusok, és ezen beliil a férfiak és n6k kozott fesziilé
ellentétek is érzékenyen kitapinthatok a perek tandvallatasi jegyz6konyveiben. A biro-
sagi perfolyamat torzité hatasainak kitéve a helyi elbeszéléskulttra sémai szerint meg-
fogalmazott memorat fokozatd elbeszélések egyrészr6l a mindennapi élet csapasaira
keresnek magyarazatot, masrészrél a boszorkanyvadak megfogalmazasaval a hétk6zna-
pi élet konfliktusait probaljak feloldani (Pécs 1995).

A boszorkanyperek — mint valéban lejatszédott események — az iratokban a birosagi
narrativok forgatokonyvei szerint konstrualédtak: vagyis a bizonyitékul szolgalé vallo-
masok (benignum examenek, tortravallomasok és tandelbeszélések) a birosagi proce-
ddra diskurzusabdl sziilettek a helyi elbeszéléskultira és a birdsag altal alkalmazott jogi
nyelvezet elemeinek felhasznalasaval. Ahhoz azonban, hogy a perekbél kihamozhaté
Ltorténetek” jelentéstartalmait megértsiik — és a forraskritikai kovetelményeknek is meg-
feleljiink —, egyrészrél meg kell hatarozni azt a kontextust, amelyben az elbeszélések
sziilettek, masrészrdl le kell sz{ikiteniink megadott szempontok szerint vizsgalatunk
mezejét. A szempontok a kovetkezdok: az elmondott szovegek éntudatd vagy tulajdoni-
tott hiedelmeket, fiktiv vagy valésagos elbeszéléseket jelenitenek-e meg, tovabba hogy a
férfiak és a n6k milyen elbeszélésstruktarat alkalmaznak.

Entudati hiedelmen nem a boszorkany vallomasaban szereplé és a boszorkany altal
is hitt hiedelmeket értem, hanem a tan( bels6 élményszintjét meghatdrozo, a szemé-
lyes élményen alapuld hiedelmeket. Entudat( hiedelmet tartalmaz tehat az a szoveg,
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amely a sajat élményelbeszélésébdl sziiletett, és tulajdonitott hiedelmet tartalmaz az a

A fiktiv és valdsagos szovegek kiilonbségtétele azonban mar nem ennyire egyértel-
m, hisz a tandk a vallomasaikban arra torekszenek — a tantivallomas m(ifajabol adédoé-
an —, hogy minél tobb valdsagtartalmd jelzést helyezzenek el a szévegben. Mindez igaz
akkor is, ha a tand birésagi kényszer nélkiil vall, de akkor is, ha szantszandékkal, valami-
lyen egyéb érdek hatasara prébalja a boszorkany b(indsségét a tantvallomassal alata-
masztani. Mivel a birésag a boszorkanyperekben a tan(itél nem kérte szamon a boszor-
kanyszombat és az 6rdogszovetség hiedelmeit (nincs adat arra, hogy ezt tan(tol meg-
kérdezték volna), a tandvallomasokban emlitett természetfeletti megjelenést a tandk
spontan kozléseinek tekinthetjik. A birosagnak csak egy célja volt a tantdvallomasokkal,
hogy a rontasvadat bizonyitsa. A tantk, amikor a rontast a mindennapi élet valésagos
konfliktusaival prébaltak megmagyarazni, egyszerre kétféle szolgalatot tettek a birdsag-
nak. Egyrészrdl az elbeszéléssel bizonyitottak a rontas tényét, masrészrél valésagtar-
talmu jelzésekkel hitelessé tették a szoveget. Ezzel ellentétben a természetfeletti konf-
liktust megjelenité szovegeket a birdsag csak illusztracionak hasznalta a benignum
examenek és a torturavallomasok kérdéspontjainak elkészitéséhez. Az ilyen iranyd rog-
zitett kérdéseket azonban talnyomé tobbségben a demonoldgiai irodalom hatasat tik-
r6zo jogkonyvekbdl (Carpzov 1697; Kithonich 1619) meritették. Vagyis, ha a birdsag
szempontjabol vizsgaljuk a tantivallomasokat, akkor a valésagos konfliktusokat megjele-
nit6 szovegek — amelyeket Pécs Eva Christina Larner nyoman ,,A” tipust szévegeknek,
a szovegekkel jellemzett boszorkanyt pedig ,,falusi” vagy ,,megroviditett boszorkanynak”
nevezett — a valosagtartalmat erdsitik a szovegben (Larner 1981:114 nyoman Pdcs
1995:46). A természetfeletti megjelenitést tartalmazé tantvallomasok viszont —ame-
lyeket Pécs Eva ,,C” tipust szovegeknek nevezett, a szovegekkel jellemzett boszorkanyt
pedig ., természetfeletti boszorkanynak” —a helyi bir6sagi demonoldgiai fikciot erdsitik.
Természetesen ez utdbbi szévegek a tand szempontjabél éppolyan valésagosak lehet-
tek, mint a kozosségi élettel egyiitt jard konfliktusok, ez azonban a bir6sag szempont-
jabél mar nem volt fontos, hisz a tandkkal a cél csak egy volt: a rontas bizonyitasa. Ilyen
értelemben teszek kiilonbséget val6sagos elemeket tartalmazo szovegek (vagy masként
mondva valdsagtartalmu jelzésekkel ellatott szovegek), illetve fiktiv (a valdsagtartalma
elemeket mell6z6 szovegek) kozott. Valdsdagos szoveg tehat az ,,A” tipusd, tarsadalmi
konfliktust tartalmazo rontaselbeszélés, és fiktiv az A" tipust mell6z6 ,,C” tipust sz6-
veg, amely a természetfeletti konfliktust jeleniti meg. Atmeneti szovegnek tekinthetjiik
a Pocs Eva altal leirt és a ,,tudds boszorkény” szerepet jellemzé ,,B” tipust széveget,
illetve az ,,A” és ,,.C” tipust egyarant tartalmazo szévegeket.

Térjiink vissza a hipotetikus felvetéshez is: mi indokolja annak a kérdésnek a jogo-
sultsagat, hogy van-e kiilonbség a férfi és nGi elbeszélésstruktirak kbzott? A probléma-
ra Natalie Zemon Davis a Fikcio az irattarban. A kegyelemlevelek és elbeszélGik a 16.
szazadi Franciaorszdgban cim(i munkajaban hivta fel a figyelmet a torténészek korében
(Davis 1987). Forrasai a |1 6. szazadi kegyelemlevelek voltak, melyek fébenjaré binosok
megszakitas nélkiili narrativait tartalmaztak. A szerz6 dsszehasonlitotta a férfi- és a néi
leveleket, és megallapitotta, hogy azok az elbeszélés szerkezetében, tartalmaban is igen
eltérGek. A n6k levelei sematikusak, egyszer(iek, és mindannyiszor az alavetettség, az
alazat hangjan szélaltak meg. A n6k alacsonyabbrend(iségérdl vallott nézetek mintegy



megvédték a kegyelemlevelek irdit a biintetéstdl. Natalie Zemon Davis a levelek segitsé-
gével a kora Gjkori nGi szerepeket, a nékrdl kialakitott sztereotipiakat tudta bemutatni,
illetve ezen tdl a csaladon beliili mikrohatalmi struktiirat tudta modellezni.

Pécs Eva éllitésai szerint a , kdzosség néi szerepei” és ezen beliil a ,,mindennapi élet
dont6en ndi szféraja” noveli a nGi ,,allandé” boszorkanyok szamat (Pocs 1998:147—1438).
Kérdésem tehat a kovetkez6: megragadhaté-e ez a dont6en néi szféra a boszorkanype-
rekben, ami aztan a boszorkanyiild6zést indukalja? Vagyis van-e kiilonbség a férfi és a
néi tantk elbeszélésstrukturaja kozott? Ha nincs, akkor van-e olyan elbeszélésstruktiira,
ami altalanosan jellemz&, mindenki altal hasznalt, és a kora Gjkori mindennapi élet bo-
szorkanysagfogalma koriil bontakozik ki?

A tanuk

Els6 lépésként érdemes szemiigyre venni azt a birésagi gyakorlatot, illetve azokat a biré-
sagi elveket, melyeket a tantivallatasok soran alkalmaztak. A tand kihallgatasanak eljara-
si aktusat a jogi tételek, az érintett szaktudomany normainak egyiittes érvényesilése,
illetve a kihallgatast végz6 bird vagy hatdsagi személy készségei, tapasztalatai jellemez-
ték (Katona 1977:129).4 A perjogi szabalyozas kiterjedt mind a jogi keretekre, mind a
metodikai tételekre, vagyis az eljaras igymenetére. Mind a vadelven alapulé (bir6 és vadlo
azonos, istenitélet jelleg(i bizonyitasi eljaras), mind az officialitast érvényesit6 (nyomo-
zati elven m(ikodd bizonyitasi eljaras) perrendszerekben a legfontosabb el6készitd tény-
kedés a tanukihallgatas kérd6pontjainak, az ,,utrumnak” az 6sszeallitasa volt. A tand-
nak feltett kérdések — hasonléan a gyandsitott kihallgatasanal alkalmazott kérdésekhez
— a személyi adatokat tisztazé kérdésekre (,,Personalia”) és a bizonyitandé tényekre
vonatkozo kérdésekre (,,Particularis” vagy , Specialis”) tagozodtak.

A kihallgatott tandk szamat a kihallgatast el6készit6 szakaszban hataroztak meg. A
specialis kérdések hatasara azonban ez a szam még a perfolyamat soran is béviilhetett.
Az egyéb bizonyitasi eszk6zok hianyossagat (targyi bizonyitékok, szakvélemények hia-
nya) a tantk magas szamaval probaltak ellenstlyozni. Mindehhez hozza kell tenni, hogy
kétféle tantvallatasi eljarast alkalmaztak. A Praxis Criminalisban (Béli—Kajar 1988;
Carpzov 1697) is leirt generalis inquisitio a bilintett elkdvetésének tényére, koriilménye-
ire vonatkozo tudakozodas volt, ettél eltérGen a specialis inquisitio csak a gyanusitott
személy ellen iranyult. Vagyis az egyik esetben altalaban a boszorkanyokat probaltak
felkutatni, a masik esetben egy konkrét gyanusitottrél probaltak bebizonyitani, hogy
boszorkany. A két eljaras kozotti kiilonbséget a tantk szama is jelzi, hisz a generalis
inquisitio esetén tobb szaz tanat hallgattak ki — mint tortént 1627-ben, a Komarom
megyei Alsdgellér, Fels6gellér, Ekecs, Lak, Nagymegyer, Szakallas térségében —, a specialis
inquisitio esetén azonban elég volt néhany tanu kihallgatasa is.> A boszorkanyiild6zés
els6 nagy hullama idején (1630—-1650 kozott) nem volt ritka eset, hogy egész falvak
vallomasait rogzitették a jegyzékonyvekben. A rovid, tomor, néhany mondatos valaszok
mennyiségileg jelentettek bizonyitékot a gyandsitott blinésségére. A boszorkanyiild6-
zés masodik nagy hullama idején, 1720-1750 kézott a joggyakorlatban a tank szama-
nak fokozatos csokkenése az Gijabb bizonyitasi technikak megjelenését jelezte.¢ (Néhany
példa az elemzett perek alapjan: 15511600 kézott | gyanusitottra 9, 1601—1651 ko-
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zOtt 12 tand jutott, 1651—1700 kozott ezaszam 7, 1701-1751 kozott szintén 7, 1751—
1800 kozott 8 f6 volt a tanik atlagos szama egy-egy gyanusitott esetén.)

A tantk szamanak fokozatos csokkenése parhuzamos volt azzal a tendenciaval, hogy
az egyre kevesebb szamd tan(t egyre részletesebben kérdezték ki, illetve az egyre keve-
sebb szamd tan( egyre részletesebb elbeszéléssel szolgalt a bizonyitasi eljarasban (Ka-
tona 1977:129). Azt, hogy valéban milyen szévegeket mondtak el — mennyire volt az a
szoveg tomor a 17. szazadban, és részletezd a 18. szazadban —, természetesen mar
nehéz lenne rekonstrualni, de az elbeszélések strukturaltsagaban tortént valtozas és a
tantk szamanak csokkenése mindenképp jelzi a tantvallatasi metédus megvaltozasat.

A birésag vagy a kihallgatast végzé személy a Personaliakban a tana nevét, korat,
lakdhelyét, vallasi és rendi allasat, hivatasat, a felekhez f(iz6d6 rokoni kapcsolatat, a per
kimenetelére vonatkozo érdekeltségeket kérdezte meg. A Tripartitum a Il. Rész. 27. cim
I-10. §. alatt rendelkezik a tantvallatas eszkozlésének modjardl (WerbGczy 1896:288—
291.). Ez arész ot feltételt szab a szabalyos tantvallatast végzéknek: a szabadsagot, az
életkort, a médot, az allapotot és a hittételt.” A birésagi gyakorlatban a tantknak feltett
personalis kérdéseket a jegyzékonyvekben nem fogalmaztak meg. Ezeknek a kérdések-
nek a jelenlétére csak az vall, hogy minden tand neve mellett szerepelt annak életkora,
tarsadalmi statusa, lakhelye, n6k esetén csaladi allapota és a tand birdsagi hittétele. A
personalis kérdések iranyulhattak azonban a gyandsitott személy jobb megismerésére
is. Ezaltal azonban a tanuk személyes koriilményeire is rakérdezhettek.

A boszorkanyperek elemzése utan a kovetkezé kép rajzolodik ki el6ttiink a birdsagi
joggyakorlatrol és a personalis kérdésekre adott valaszokrol. A tandk nemi aranya két és
fél évszazad pereinek 6sszehasonlitasa utan azt mutatja, hogy nagyjabdl ugyanannyi
ndi tanat hallgattak ki, mint férfit. Az 1:1-es arany a 17. szazadban egy kicsit a férfiak,
a 18. szazadban pedig inkabb a n6k felé tolodott el. Vagyis a 7. szazadban egy-egy
gyanusitott perében atlagosan tobb férfit hallgattak ki, mint n6t, a 18. szazadban vi-
szont forditva. [Példa: 1551-1600 kozott 2 férfi tandra 3 ndi tana (érték 1,5); 1601—
1650 kozott | férfi tandra | n6i tand (érték 0,9); 1651—1700 kozott | férfi tandra | ndi
tana (érték 0,8); 1701—1750 kozott 2 férfi tandra 3 ndi tana (érték 1,2); 1751-1800
kozott 2 férfi tandra 3 ndi tand jutott (érték 1,3).]

A néi boszorkanyok ellen vallé n6i tanik szama nagyjabol ugyanannyi volt, mint a
férfi tandk szama: vagyis a n6i boszorkany ellen vall6 tanik 47 szazaléka n6, 53 szaza-
Iéka pedig férfi volt. Ugyanez az arany a férfi boszorkanyok esetén azonban mar médo-
sul. A férfi boszorkany ellen vallé tantk 63 szazaléka volt férfi, és csak 37 szazaléka volt
nd. Ez az aranykilonbség mar jelzi, hogy a boszorkanysag vadjaval gyanusitott és per-
be fogott személyek esetén mas tipust konfliktusokat és hiedelmeket kell keresniink
akkor, ha a gyanusitott férfi, és mas tipusdat, ha né.

Térjiink at a personalis kérdések masik csoportjara, vagyis a tanuak életkorara. Bar
Werbdczy a Harmaskdnyvben arra tesz javaslatot a joggyakorloknak, hogy fiatalkorda-
kat tantként nem célszer(i kihallgatni, a gyakorlatban szamos példa akad arra, hogy ti-
zenéveseket vallomasra birtak. A 18 éves kor alatti tantk szdma a Kleio-adatbazisban
szerepl6 510 per feldolgozasa utan 113 ng és 24 férfi, 6sszesen 137 f6 volt. Ez a szam
az Osszes tand 2 szazaléka. A 18 év feletti feln6tt tandk kozil 3014 volt férfi és 3287
volt n6, 6sszesen 6301 f6. Ez a szam az Osszes tand 92 szazaléka. Az 6regkord tanak
koziil 270 volt n6, és 114 volt férfi, 6sszesen 384 f6. Ez a szam az 6sszes tanl 6 szaza-



léka. A fiatal- és az 6regkortd tan(k nemi aranya a nék javara délt el, a feln6ttkord tanik
esetén viszont a nemek aranya 1:1-hez alakult. A tanik koranak elemzésébdl kidertilt,
hogy a jegyz6k csak a koriilbeliili életkort jegyezték fel. Kiugréan magas — mind a férfi,
mind a nGi tantk esetén —a 20, 25, 30, 35, 40, 45, 50, 55, 60 évesek, illetve a 18 éves
kortiak szama. Ebbdl az kovetkezik, hogy célszeri(ibb korosztalyokkal szamolni, mint
pontos életkorokkal.

A birésagok tehat altalanossagban kovették Werb6czy javaslatait: a szamaranyokbol
kovetkezik, hogy el6nyben részesitették a felnéttkort tantkat, és mell6zték a birdsag
szempontjainak kevésbé megfelelGeket, mint a fiatal és az 6reg tandkat. A fiatal és az
oreg nGi tantk magas szamat a fiatal és oreg férfi tantk szamahoz viszonyitva a sza-
balyt er6sitd kivételnek tekinthetjiik. Arrdl a kivételrél van sz6, amir6l mar Werbdczy is
beszélt, vagyis ,,hogy sokan, kiket ajandékkal vagy kedvezéssel megvesztegettek, alig voltak
tizenhat vagy legfoljebb hiszévesek, és mégis tudasképpen mintegy huszonot évvel
azel6tt elkovetett és véghezvitt dolgokra nézve olyan allhatatosan tettek vallomast és
bizonysagot, mintha azoknal jelen lettek volna” (WerbGczy 1896:288-289). Ezeknek a
kivételesen kihallgatott tantknak az aranya a vizsgalt boszorkanyperekben 8 szazalék
volt. Mindezekbdl az kdvetkezik, hogy a birésagok kevésbé megbizhaté tandknak tartot-
tak a fiatalokat vagy az 6regeket, mint a kozépkordakat.

A perjogi kodexek a tandk kihallgatasahoz nem adtak specialis kérd6mintakat (nem
Ggy, mint a gyandsitottak vallatasa esetén). Ez a vadelv(i (istenitélet jelleg(i) eljarasok
alkalmazasanak id6szakaban a vadlo perbeli jogaval ellenkezett volna, hisz ez utébbi el-
jarasban nem az volt a kérdés, hogy ,,mi tortént?” és , hogyan tortén?”, hanem hogy
egyaltalan megtortént-e az esemény. A nyomozati elven m{ikédé bizonyitasi eljaras
azonban megkivanta, hogy az altalanosan feltett kérdések mellett konkrét, ,specialis”
kérdéseket is feltegyenek. Ez nem jelentette azt, hogy a kérdezés pontjait a jogi kddexek
el6re meghataroztak volna, hanem csak annyit, hogy fogalmi csoportokat hoztak létre a
kérdésekbdl. Ezeket a fogalmi csoportokat a Magyarorszagon a 18. szazadban altalano-
san hasznalt, de torvényileg el nem fogadott Praxis Criminalis is meghatarozta (Béli—
Kajtar 1988; Carpzov 1697). A fogalmi csoportok a kdvetkezdk voltak: a biintett helyé-
nek és idejének meghatarozasa, a biintett lefolyasanak részletei, tobb elkdvets esetén a
blintarsak kozti beszélgetések, az elkdvetés soran felhasznalt eszk6zok. De a tudakozo-
das iranyanak megfelel&en is csoportositottak a kérdépontokat: a biintett targyi tényal-
lasara vonatkozd, a tettes- és blintarsakra feltett, és ,kit tud a tand tovabbi tandként
megnevezni?” kérdések. A részletekig mend kérdezés az események pontos rekonstruk-
cidjat szolgalta, mindez pedig egyiitt jart azzal, hogy a bir6sag mérlegelte a tanavallo-
masokat, hogy azok megfelelnek-e a valésagnak, vagy sem. A fikcio és a valésag kozotti
kilonbség elhatarolasa tehat a biréi ténymegallapitas szempontjabél, és nem a tanak
szempontjabdl volt jelent8s. A ,Tudja-e...?”, ,Latta-e...?”, ,Hallotta-e...?” kérdések ezt
a fokozati kiilonbséget kivantak a tantkkal megrajzoltatni. Mindebbél az kovetkezik, hogy
a szovegek fiktiv jellegére vilagithat ra ez a kiilonbségtétel, vagyis ha az élményszinteket
is megprobaljuk a tantvallomasok szévegein szamon kérni.

Térjlink at izgalmasabb témakra, magukra a vallomasokra! A sajat élményen alapulé
és a masok altal interpretalt rontaselbeszélések 6sszehasonlitasa utan a kdvetkez6 meg-
allapitasokat tehetjiik. Az élményszintek kiilonboz6sége csak egy jelentGs eltérést mu-
tatott: a masok altal elmondott szévegek esetén nagyobb aranyban fordultak el6 az olyan
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szovegek, ahol nem hataroztak meg semmiféle okot a rontas el6zményeként. Vagyis a
tulajdonképpeni hianyos elbeszélésekben csak a rontas puszta tényét emlitették. Ezek-
nek a szovegeknek az aranya a masok altal interpretalt szovegekben 30 szazalék, a sajat
élményen alapul6 szovegekben az arany 14 szazalék volt. A masik eltérés az volt, hogy
a sajat élményen alapulé szovegeknél enyhe eltolodas figyelhet6 meg a természetfeletti
csapas magyarazatainak iranyaba. Vagyis a sajat élményelbeszélésekbe gyakrabban sz6t-
ték bele a természetfeletti megjelenés elemét, mint a hallomason alapulé elbeszélésekbe.
Ez a kiilonbség azonban nem jelent&s, ugyanis mindkét szévegtipusban a mindennapi
élet konfliktusai dominaltak.

Masik vizsgalati szempontunk az volt, hogy van-e kiilonbség a férfi és a nGi elbeszé-
16 stratégiak kozott. Ezt a kiilonbséget a kovetkez6 mutatdkkal préobaltam meghataroz-
ni. I. Van-e kiilénbség a rontas magyarazataul szolgalé elbeszéléstipusok kozott, va-
gyis milyen konfliktussal hatarozzak meg a rontas okat? 2. Van-e kiilonbség a rontas
célszemélyében? 3. Van-e kiilonbség a rontas végeredményében akkor, ha az elbeszél6
nd, illetve ha férfi?

Mint mar emlitettem, a férfi és a nGi elbeszél6k szama kozel azonos volt a feldolgo-
zott perekben.® Az dltaluk elmondott szdvegeknél az elsé [ényegi kiilonbség az volt,
hogy a férfi elbeszélGk gyakrabban alkalmaztak a tarsadalmi konfliktuson alapulé csapas-
magyarazatot, mint a nék (42, illetve 31 szazalék). Masodik kiilonbség, hogy a nék tobb-
szor fogalmaztak meg éiményeiket a mindennapi élet eseményein kiviil esé konfliktu-
sokkal, mint a férfiak. Harmadik kiilonbség, hogy amig a n6k az altaluk elmondott elbe-
szélések harmadanal magyaraztak a rontast valamilyen természetfeletti jelenséggel, addig
a férfiak az altaluk elmondott szévegek csupan negyedénél.

Kiilonbség adddott a rontas célszemélyével kapcsolatban. Az nyilvanvalo, hogy a sajat
élményen alapul6 elbeszélésekben a férfiak tobbsége a férfiakat, mig a n6k tobbsége a
noket jelolte meg karosultként. Ezenkiviil nincs eltérés az elbeszélésekben. Ugyanannyi
csecsemo- és kisgyerek-betegségrél beszélnek a nék, mint a férfiak, ugyanannyi allat-
karrél, terménykarrél és a kozosséget ért csapasrol beszélnek a n6i, mint a férfi karval-
lottak. Eltérés mutatkozik viszont konkrét betegség meghatarozasanal. Az elsé lényegi
kiilonbség, hogy a n6k tobbféle betegséget diagnosztizalnak rontasként, mint a férfiak,
ugyanis a férfi karvallottak nagy része nem azonositja a rontast valamilyen betegséggel,
egyszer(ien csak ,beteg”. A tobbi betegségtipusnal mar nincsenek ilyen kiilonbségek.
A férfiak és a n6k az elbeszéléseikben ugyanolyan nagy aranyban magyarazzak a moz-
gasszervi eredet(i betegségeket rontasként, mint a n6k (20-20 szazalék). Ugyanannyi
az aranya a halalesetek rontasként valé értelmezésének a férfiaknal, mint a néknél (6-6
szazalék). Halvany kiilonbségre utal, hogy a nGi bajok, a sziilés koriili nyavalyak, a cse-
csemdkkel kapcsolatos nemkivanatos jelenségek nagyobb hangstlyt kapnak a nék elbe-
szélésében, mint a férfiakéban (9, illetve 5 szazalék), de a férfiak ugyanigy beszélnek
ezekrdl a betegségekrdl, mint a n6k.

Mindezt 6sszefoglalva csak annyi kiilonbség rajzolédik ki a férfi- és a nGi elbeszélések
kozott, hogy mig a férfiak altalaban torekszenek arra, hogy a birdsag el6tt csak a rontas
puszta tényét emlitsék, addig a n6k egy részletesebb, valtozatosabb széveggel interpre-
taljak a rontast. Ha Iényegi kiilonbségre nem is bukkantunk a n6k és a férfiak elbeszélé-
seiben, néhany eltérést azért ki tudtunk mutatni. A kilonbségek jelentéstartalmanak
meghatarozasa azonban mar nem ilyen egyszer(i. Célszer(i tehat a szovegeket a gya-
nusitottak oldalardl is megvizsgalni.



A gyanusitottak

A gyandsitottak nemi aranyanak eurdépai példaira Klaniczay Gabor hivta fel a figyelmet.
A regionalis kiilonbségeket mutaté nemi arany atlaga 8085 szazalék volt a ndk ,javara”
a kora tjkori Eurépaban (Klaniczay 1986:262).° A magyarorszagi iildozés legtjabb sta-
tisztikai eredményei is azt mutatjak, hogy a n6k joval magasabb aranyban (87 szazalék)
keriiltek vad ala a perekben, mint a férfiak (9 szazalék). (Lasd I. sz. abra.) Azonban
Magyarorszagon is régios kiilonbségeket lehet felfedezni. Amig Kelet-Magyarorszagon
a férfiak aranya 6,5 szazalék koriil mozog, addig a nyugati orszagrészben ez az arany
magasabb, kb. 14,5 szazalék. Ez a nyugat-magyarorszagi képlet — féként zalai, vasi, soproni
perek alapjan — leginkabb a stajerorszagi adatokkal mutat rokonsagot (Unverhau 1987).
(Csak néhany adat kelet—nyugati iranyba haladva: Maros-Torda megyében a nék aranya
99 szazalék, Bihar megyében 95 szazalék, Hajdd megyében 92 szazalék, Nograd me-
gyében 75 szazalék, Komarom megyében 87 szazalék, Vas megyében 83 szazalék, Zala
megyében 77 szazalék, Sopron megyében 76 szazalék. Az eddig ismert mintegy 1800
per koziil 1551-1601 kozott | férfira 9 ndi vadlott jutott. 1601—-1650 kozott 12, 1651—
1700 kozott 7, 1701—1750 kozott 7, 1751-1800 kézott 8 néi vadlott jutott | férfi gya-
nusitottra.)

Az aranyok megvaltozasa azt mutatja, hogy bar mindvégig a n6i boszorkanyok vol-
tak tobbségben, egyre tobb férfi is a boszorkanyiildozés aldozata lett. Az aranyvaltozas
részben Osszefiigg a tand- és gyanusitottvallatasi metodus megvaltozasaval. A nyomo-
zati elv érvényesiilésével a boszorkany személyi kornyezetét is a lehetd legpontosabban
probaltak feltérképezni: rokonok, hozzatartozok, ismer6sok kozott olyan tovabbi sze-
mélyeket kerestek, akiket boszorkanysaggal perbe foghattak. Mindez kideriil abbdl, hogy
a 18. szazadi férfi gyandsitottak tobbsége valamelyik n6i boszorkany hazastarsa volt.
Tehat nem arrdl van sz6, hogy az iildézés hatasara a nemek aranya kezdett kiegyenli-
t6édni, hanem hogy az iild6zés egyre jobban kiteljesedett.

A gyanusitottak neme mellett az életkor és a tarsadalmi status is [ényeges lehet az
0sszehasonlitas szempontjabol. (Lasd 2. sz. abra.) A Kleio adatbaziskezel6 programmal
feldolgozott perekben fiatal férfi vadlott csak egy akadt. A fiatal, tobbnyire hajadon n6k
aranya az O0sszes vadlott 8 szazaléka volt. A felnétt, tobbnyire hazas férfiak aranya 9
szazalék, az oreg, tobbnyire 6zvegy férfiaké pedig 2 szazalék volt. A feln6tt hazas nék
aranya 56 szazalék, az 6zvegyeké 7 szazalék, az 6reg, tobbnyire 6zvegy nék aranya 17
szazalék volt. Els6 ranézésre tehat igazolddik az a tétel, amit Kristof 1ldiké is kimutatott
a debreceni boszorkanyperek elemzésénél, hogy nem annyira az 6reg és 6zvegy néket
sdjtja a boszorkanysag vadja, hiszen a vadlottak nagy része kozépkora és hazas volt.
Ezek az adatok tehat cafoljak azt a tézist, hogy elsGsorban a peremhelyzetre szorult
nék lettek a vadaskodas aldozatai. Vizsgaljuk meg azonban magukat a szévegeket! Ha
vizsgalatunk alapegysége nem a vadlottak, hanem a rontaselbeszélések szama lesz, egé-
szen mas kép rajzoladik ki. A kérdés tehat az, hogy a boszorkanyperekben elmondott
rontaselbeszélések teljes szovegkorpusza miként oszlik meg a kiilonb6zé nem, kord
és tarsadalmi statust vadlottak kozott. (Megallapithatjuk, hogy: I. a szovegkorpusz —
ez vizsgalatunkban 910 rontaselbeszélést jelent —a férfi és a nGi elbeszélok kozott egyenld
aranyban oszlik meg; 2. a férfi karvallottak elbeszéléseinek 10 szazaléka szolt férfi gya-
nasitottrol, 45 szazaléka hazas, 6 szazaléka 6zvegy kozépkort n6krél, 38 szazaléka pedig
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oregasszonyokrol; 3. a n6i karvallottak elbeszéléseinek 5 szazaléka szolt férfi, 40 szaza-
Iéka hazas kozépkorl asszony, 10 szazaléka 6zvegy kdzépkora asszony, 40 szazaléka
pedig oreg, tobbnyire 6zvegyasszony gyanusitottrol.)

Ha az 6zvegy és/vagy oreg asszonyok aranyat nézziik az elbeszélésekben, akkor a
néi elbeszél6ktdl szarmazé elbeszélések kozel 60 szazaléka szoélt roluk, a férfi elbeszélok
szovegeinek pedig 45 szazaléka. Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a tanik nyomatékosab-
ban tudtak a boszorkanysagrél vallott elképzeléseket hangstlyozni a tarsadalmilag pe-
remre szorult és boszorkanysaggal gyanusitott személyek esetén, mint a falusi k6zos-
ségek mindennapi atlagasszonyaval kapcsolatban. Masként fogalmazva: a peremhelyzetre
szorult nékkel kapcsolatban nagyobb a szébeszéd, tobb a hozzajuk kapcsolédé rontas-
elbeszélés.

Az a torekvésem tehat, hogy kiilonbséget tegyek férfi és nGi elbeszélésstruktarak
kozott a rontaselbeszélések szintjén, nem sok eredménnyel jart. A férfi és nGi elbeszé-
I6k, amikor a birésag el6tt a boszorkanysagrol beszéltek, illetve amikor egy-egy konkrét
személy esetén boszorkanyhiedelmeket mondtak el, vagy amikor a szovegeket valddi
konfliktusos események jelzéseivel lattak el, nagyjabdl azonos elbeszélési stratégiat ko-
vettek. A kiilonbség nem az elbeszélés szekvenciai, a konfliktustipusok vagy kartipusok
kozott volt, hanem hogy a vadlott személye mennyire illeszkedett a boszorkanysagrol
kialakitott hiedelemrendszerbe. Vagyis ha a vadlott személye férfi volt, abban az esetben
mar eleve mas tipust kép bontakozott ki a tantk vagy a birésag el6tt, illetve el6ttiink.
Mas lett, hiszen a férfi vadlottak esetén mar eleve inkabb a férfi tanikat hallgattak ki.
Azt tehat, hogy a magyarorszagi boszorkanyhiedelmek nékézpontaak, csak forditva
lehetett bizonyitani. Vagyis nem arrél van szd, hogy a mindennapi élet dontéen néi
szféraja dominal a perekben, hisz a férfiakkal kapcsolatos bajrél ugyanigy beszéltek, mint
a nGi bajokrdl; ezeket a férfiak és a n6k ugyanabban az elbeszélési struktiraban fogal-
maztak meg; illetve a férfi és nGi elbeszél6k ugyanazt az elbeszél6 stratégiat kovették.
Vagyis a magyarorszagi boszorkany nem attél lesz n6, hogy a ,,mindennapi élet dont6-
en néi szférajanak” konfliktusai vezetnek boszorkanyvadakhoz, illetve hogy a nGi életvi-
lagok konfliktusait jelenitenék meg a rontaselbeszélésekben, hanem hogy az itt meglévé
boszorkanyhiedelmek eleve n6k6zpontaak. Ugyanis a mindennapi élet nGi szférajanak
konfliktusai nem kevéssel jobban erdsitik a n6i vadlottak szamaranyanak novekedését,
mint a férfi életvilagok konfliktusai.

Visszakanyarodva Wellington herceg mottéul valasztott idézetéhez, meg kell allapi-
tanunk, hogy igaza volt. Nem biztos, hogy a teljes igazsagot kapjuk meg akkor, amikor
egy-egy jelenség teljes statisztikai adatsorat hasznaljuk forrasul, és megfeledkeziink a
részt vevok személyes véleményérdl. Vagyis — maradva a boszorkanyperek , kis esetei-
nél” — annak ellenére, hogy az ,,éreg és 6zvegy n6” sztereotip boszorkanyképét egyes
teriiletek joggyakorlatanak vizsgalatai alapjan sokan elvetették, mégiscsak van valami
szerepe a boszorkanyvadak létrejottében. A karvallottak szemszogébdl nézve tehat rész-
ben el kell fogadnunk azt, hogy létezhetett a demonolégiatdl is fiiggetlen sztereotip kép,
vagyis hogy ,,a boszorkany n6”, raadasul még ,,maganyos és 6reg” is.'°



Férfiak kontra ndk; nék kontra férfiak

Térjiink azonban vissza a feministak érveléséhez, és tekintsiink szét a nemek kozti kiiz-
delem ,csatamezején”! A bevezetGben mar emlitettem azt az érvelést, miszerint a
boszorkanyiildozés egy erételjes férfimozgalom, a modern — férfiak altal gyakorolt —
orvoslas kiteljesedésének kovetkezménye volt. Egyes kutatok az orvos tarsadalmi szere-
pének megjelenésében a férfi orvosok elretérését és a néi gyogyitdk, babak marginali-
zalodasat véltek felfedezni. Allitasuk szerint ennek az ,.eléretérésnek” és ,, marginaliza-
l6dasnak” f6 szintere a boszorkanyiildézés volt. Erdemes tehat megvizsgalni, hogy a
,boszorkany” mellett milyen szereposztasa lehetett a nGnek tobbek k6zott az orvosi
diskurzusban.

A kialakul6 modern orvostudomanyban két régi-(j szerepkor jelent meg a tarsadal-
mi szintéren: a né mint paciens és a n6 mint gyogyito. A sziilés, sziiletés koriili orvosi
tevékenységek egy egészen sajatos helyet biztositottak a n6k szamara mar a 18. szazad
el6tti orvostudomanyon belil is. A ,,nGi beteg” az altalanos értelemben vett paciensi
szerepkoron tal volt létez6 kategdria. Ugyan a ,,férfi beteg” szerepe is koriilirhaté, de
nem olyan hangsalyosan, mint a n6é. Thomas Laqueur amerikai torténész a kozelmult-
ban irt tanulmanyaban megallapitja, hogy a 18. szazadig élt az altala ,,egy nem”-mo-
dellnek nevezett elképzelés, miszerint a nGi és a férfitest csupan kiils6 megjelenésében
kilonb6zott egymastol (Laqueur 1990). Csak a nemi szervek elhelyezkedését tekintet-
ték kilonbségnek: ami a férfinak kiviil van, az a nének beliil. A n6i nemi szerveket a férfi
nemiszervek kifejletlen homolog parjanak tekintették, és igy a nét a férfi kifejletlen par-
janak. A 18. szazad utani periddust Laqueur a ,,.két nem”-modellnek nevezi, miszerint a
férfi- és a nGi testet nem lehet azonos terminusokkal leirni. A bioldgiai kiilonbség elis-
merése igy a tarsadalmi és szocialis kiilonbségeket is legitimalta.'" Ha magyarorszagi
példakat is szeretnénk idézni, érdemes elGvenni azokat az orvosi traktakat, amelyek rész-
letesen foglalkoznak a n6kkel kapcsolatos betegségekkel. A betegségre valé hajlam egyik
meghatarozé kritériumanak tartotta Haiszler Gyorgy is 1801-ben megjelent munkaja-
ban: ,,Régi valdsag, hogy az aszszonyi Nemen sokkal tobb nyavalyak orozkodnak, mint
a’ férfiain.” (Haiszler 1801:3.) Ez a megallapitas a férfi és né bioldgiai kiilonbségeit, eb-
b6l adédodan a betegségek minGségbeli eltéréseit mennyiséginek értékeli: vagyis a né be-
tegesebb, mint a férfi. Az ,,egy nem”-modell 18. szazadi megvaltozasa ezt a mennyiségi

Az, hogy ez a kiilonbség csak a 18. szazad utani id6kben valt fontossa, jol titkr6z6-
dik a menstruaciorél alkotott elképzelések megvaltozasaban, amit Lidy Schoon hollandi-
ai példakkal igazolt (Schoon 1994). A 19. szazad elsé feléig a menstruacios vérzés jelen-
ségét ugy értelmezték, mint a folosleges és szennyezett vér hiivelyen keresztdl torténd
eltavozasat, ezaltal magat a folyamatot ,az egészség jelének” tartottak. Az, hogy a
menstruacio a szaporodasi folyamattal van kapcsolatban, csak a 19. szazad kozepén
fedezték fel. Ekkortdl kezdték ezt a jelenséget gy értékelni, mint a ,,termékenység je-
let”, amely elképzelés mar része volt a Laqueur-féle ,,két nem”-modellnek. Szerinte ez az
Uj modell volt az, amely a n6t mint nemet kialakitotta: vagyis mig a férfi csak élete bizo-
nyos pillanataiban férfi, addig a n6 egész életében n6 marad, és a terhesség, szoptatas,
gyereknevelés teljesen lekoti. A szazadforduldn aztan egy (j koncepcid is megjelent,
miszerint a menstruacio egy inger, aminek minden né periodikusan ki van téve. A néi
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nemi szervek az egész szervezet egészségére kockazatot jelentenek, mert egyetlen szerv
sem marad ki az altaluk okozott betegségekbdl. A menstruacié azonban mint a ,,beteg-
ség jele” mar a pszichiatereket is érdekelni kezdte.'?

A ,mélabit” ugyan mar a 17. szazadi traktakban is a rendszertelen menstruacio,
vagyis a ,hoszamrekedés” egyik tiineteként jegyezték le, de magat a tisztulasi folyama-
tot az egészséges életritmus jelének tartottak (Papai Pariz 1984:276—279; Schram, szerk.
1970a; 1970b; Kincses 1993).

Ugyanez a szemlélet megtalalhat6 a 19. szazad végén is, azzal a kiilénbséggel, hogy
a menstrualé nd lelkiallapotanak megvaltozasat betegségként értékelik. Minden nét haj-
lamosnak itélnek meg a hysteriara, és csak fokozati kiilonbséget tételeznek fel n6 és n6
kozott. Erre példa egy egyetemi n6gyogyaszat tankonyvi leiras 1894-bél: ,,Maganal ter-
mészeténél fogva is hajlamos a né erre a betegségre [ti. a hysteriara]. A kedély kéros
allapota sokkal nagyobb mértékben hat a né testi allapotara, mint a férfiére. Epen ugy
sokkal kozvetlenebbiil hat valamely kéros testi allapot a n6 egész gondolkodasara és
kedélyhangulatara, mint férfiére. [...] A tisztulas alatt a lehangoltsagtol és kedvetlen-
ségtol kezdve a sulyos hystérias gorcsok rendes jelentkezéséig egész hosszu sora for-
dulhat el6 a zavart lelki allapotnak, melyek kozt csupan fokozati kiilonbség van.” (Fritsch
1894:443.) Ennek a magyarazatnak a kovetkezménye az lett, hogy a ,,hysteria” egyik
sikeres kezelési modjanak a kasztraciot, vagyis a petefészek eltavolitasat tartottak.'

A menstruaciordl vallott elképzelések megvaltozasabol Lidy Schoon azt a kévetkez-
tetést vonta le, hogy bar ezek az elképzelések kozelitettek a bioldgiai valésaghoz, sem-
mit sem valtoztattak azon az allasponton, hogy ,.a n6 egy test”, ahelyett, hogy ,a n6-
nek van teste” (Schoon 1994). Mindez pedig kihatott a n6k tarsadalmi megitélésére is.
A Laqueur altal leirt modellvaltas pedig azt is bizonyitja, hogy a nékkel szembeni attit(-
dok megvaltozasa az orvostudomanyon beliil nem a boszorkanyiildézés korszakanak
terméke, hanem a 19-20. szazadé volt.

Visszakanyarodva az orvostudomanyon beliili vitakra, vizsgalni kell a nGi gyogyitok
szerepének megjelenését, amely egyben a n6k egyik els6 nyilvanossag el6tti tarsadalmi
fellépését is eredményezte. Hilary Marland hollandiai, Mireille Laget franciaorszagi és Deaky
Zita magyarorszagi tanulmanyai mellett Philippe Ariés munkai bizonyitjak, hogy a ba-
bak tarsadalmi szerepének megjelenése parhuzamos a férfi orvosok megjelenésével. A
babak tarsadalmi szerepének kialakulasa azonban nem mentes az ellentmondasoktél. Az
ild6zés és az elismerés parhuzamosan volt jelen az egyik els6 nGi ,,hivatas” képviselGi-
nek torténetében.'

A boszorkanyiildozés utani id6k magyar egyetemi orvosképzését elemezve Hogyes
Endre arra a megallapitasra jutott, hogy az egyetem felallitasatél, 1770-t6l kezdve az
évenként kiszolgaltatott babaoklevelek szama kisebb-nagyobb ingadozasokkal szakadat-
lanul névekvében volt (H6gyes 1896). A Hégyes altal készitett statisztikakbol kidertil,
hogy az egyetemen oklevelet szerzett férfi sziilészmesterek, valamint a polgari sebész-
sziilészek szama kozel harmada volt az évente végz6 babak szamanak. Az orvosi foko-
zatot megszerzOk pedig — akik a 19. szazad végéig kizarolag férfiak voltak — kozel azonos
szamban végeztek a szililészn6k mellett. Mindez pedig csak az okleveles babak szamada-
tait mutatja. A cédulas és egyéb babamesterséget (iz6 asszonyok szama ennek sokszo-
rosa lehetett. Ezek egy része a hivatalos, masok a félhivatalos vagy illegalis orvoslas in-
tézményi keretei kozott még a 20. szazad kozepén is miikddni tudtak. Mireille Laget a



franciaorszagi Montpellier egyhazmegye babadsszeirasait tanulmanyozva megallapitot-
ta, hogy a babaképzés intézményi megszervezése a kisebb telepiiléseknek a hagyoma-
nyosan néi életvilaghoz tartozd kozosségi babaszerepét sorvasztotta el. A sziilotthonok
megjelenése pedig a falusi babaskodas tevékenységi korét sziikitette le (Laget 1977), il-
letve azt egy helyre koncentralta.

Azonban nemcsak a babak szerepe valtozott meg a kozosségen beliil, hanem a szii-
Iéssel kapcsolatos tevékenységek is atrendezddtek. Blumenfeld-Kosinski megallapitotta,
hogy a csaszarmetszés volt az els6, ami a sziilészeten beliil a babak kezébdl legels6ként
a hivatasos férfi orvosok kezére keriilt (Blumenfeld-Kosinski 1990:117 nyoman Pocs
1998:145). Ezzel ellentétben a ,,babakeresztel6” — mint a kora Gjkor egyik legfontosabb
és leghatarozottabb babatevékenysége — nem ment at ilyen valtozason. Mindez annak
ellenére sem kovetkezett be, hogy a ,,babakeresztel6” elmaradasa, vagyis az Gjszilott
kereszteletleniil torténd halala gyakran vezetett boszorkanyvadakhoz.'

A férfi orvosok megjelenése azonban nem tudta kiszoritani a néket az orvostudo-
manybol. Ellenkezbleg, éppen ekkor kezdett kiépiilni az a hivatalos egészségiigyi ellato-
rendszer, amelynek tagjai kozott a nék megtalalhattak helyiiket.'® A férfi orvosoknak,
az ,orvosnak” mint tarsadalmi szerepnek a megjelenése azonban nagyban kihathatott
a népi gyogyaszat férfi gydgyitdinak szamaranyara. Tény, hogy mig a férfiakkal kapcso-
latos gyogyitotevékenységek jelentGs része a legalis orvoslas hatokorébe keriilt, addig a
nékkel kapcsolatos tevékenységek egy része, politikai hatasokkal is magyarazva, a félhi-
vatalos vagy az illegalis intézmények hatokorében maradt. Gondoljunk csak a magzatel-
hajtasra vagy a sziiletéskorlatozassal kapcsolatos egyéb tevékenységekre.

Ha 6sszefoglaljuk az eddigi téziseket, akkor megallapithatjuk, hogy a teolégia néelle-
nességét inkabb a szexualitasellenesség jellemzi, a jogi értelemben vett néellenesség a
demonoldgiai és teoldgiai tételekre épitve inkabb a népi kulttra reformjaval van 6ssze-
fliggésben. A népi hiedelmek idézGjelbe tett néellenessége pedig részben 6sszefiigg a
természetfeletti csapasmagyarazatoknak, a n6i boszorkanymitolégianak a hiedelemrend-
szeren beliil elfoglalt jelent6s szerepével. A kora djkorban feltételezett néellenesség az
orvostudomanyon beliil pedig nem elsédleges mozgatoja volt a boszorkanyiildozésnek.
A férfi orvosok tarsadalmi szerepének megjelenése inkabb a férfi gydgyitdk népi szerep-
16it , koptatta ki” a népi gyodgyaszat teriiletérdl, aminek eredményeként a férfiakkal kap-
csolatos gyogyité eljarasok a hivatalos orvoslas hatokorébe keriiltek, mig a n6khoz kot-
het6 praktikak egy része a félhivatalos és az illegalis szféraban maradt. Tehat a boszor-
kanyiildozés és a modern orvostudomany kiteljesedése elsGsorban a népi gyogyaszat
ellen hatott, nem pedig a n6i gyogyitok tarsadalmi szerepét, annak n6i mivoltat kérdo-
jelezte meg. A férfi orvosok tarsadalmi szerepének megjelenése mellett a babakkal az
els6 n6i emancipalt tarsadalmi szerep is megjelenhetett. Ezzel parhuzamosan a néi testrél
vallott orvosi felfogas a 19. szazad végéig egyfajta ,,nGellenességnek” is felfoghaté az
orvostudomany hiedelemrendszerén beliil. Ez a nGellenesség azonban inkabb a boszor-
kanyiildozést kovet6 id6szaknak, a 18-20. szazad termékeként jott létre.

Mire alapozdédhatott akkor a néparti torténészek tétele? A boszorkanyiildozésben
néellenességet feltételezni szerintem els6sorban azokra a munkakra vezethetd vissza,
amelyek a 19. szazad végének, a 20. szazad elejének termékei voltak. Csak egy hazai
példa erre Havas Karoly 1927-ben kiadott monumentalis munkaja Az inkvizicio térténe-
te cimmel. A kotet ,,szines miimellékletei”, Brenner Nandor festém{ivész munkai natu-
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1. kép

Brenner Ndndor szines miimelléklete
Havas Kdroly Az inkvizicié térténete
cimii munkdjaban

ralis igénnyel kidolgozva abrazoljak a boszorkanyiild6z6t és aldozatat (Havas 1927).
Ezekbél az egyiken a hohér kéjes mosollyal kot glizsba egy meztelenre vetkdztetett fia-
tal n6t (Havas 1927:97; lasd I. sz. kép), a masikon egy ugyancsak meztelen n6t a kin-
zbasztalhoz béklydzva csigaznak, mig egy hohérsegéd a szajaba egy tolcséren keresz-
tll vizet tolt. Az ilyen és ehhez hasonlé munkak inkabb szolgaltak a szexualis kivancsi-
sag kielégitését, mint egy korszer(i torténetiras igényeit. A feminista torténetiras ennek
a torz képnek a revidealasat tiizte ki célul. Az eredmény azonban a boszorkanyuld6zés
miikodésének feltarasa helyett a 19-20. szazad n6kr6l vallott torténetiri és koznapi szem-
léletének megkérdGjelezése, a valds események kritikai feltarasa helyett a valds esemé-
nyekrdl alkotott fikcio kritikaja lett. A kritika persze jogos volt. Az a bizonyos ,,csata”
tehat nem a férfi boszorkanyiildozé és a n6i boszorkany, hanem — egy kicsit sarkitva —
a hagyomanyosan férfim(fajnak tekintett torténetiras férfiti és a kialakuld aj, emanci-
palt torténészgeneracié néi tagjai kozott zajlott, zajlik. A harc eredményeként pedig
bekdszontott a torténetirasban —amit Laqueur a nGi test kapcsan mondott —a ,,két nem”-
modell korszaka.



JEGYZETEK

* Az el6adas elhangzott az ISFNR XlI. kongresszusan (Horizons of Narrative Communication) What

has that Witness Seen or Heard? Testimonies and Maleficium Narratives of Hungarian Witch Trials cim-
mel 1998. julius 26-an Gottingenben és a Hajnal Istvan Kor 1997. évi veszprémi konferenciajan
Szexhabori? cimmel. A tanulmany elkészitéséhez hozzajarult az OTKA (F 023485, Kora Gjkori
gyogyito eljarasok motivummutatdja). Tovabba szeretném megkdszénni Pocs Eva segitségét.

. A feminista torténetiras boszorkanyiildozéssel foglalkozé irodalmat lasd 6sszefoglaléan — Bo-
venschein, Graichen, Wisslinck munkaira hivatkozva — Schormann 1981:116—122; Unverhau
1990:241; Dienst-Hornadner 1987. Tovabbi feminista torténetirasok: Andreski 1989; Brauner 1995;
Honegger, Hrsg. 1979; Ross 1995; Utrio 1989.

2. A blinhierarchiakrol lasd Galloni 1991.
3. Az ,asszonybosszant6 irodalomrél” lasd Rath-Végh 1978:280.

4
5

6

7

. Lasd tovabba Carpzov 1697; Kithonic 1619.
. A tantk szamanak nagysagara néhany példa: 374 tanat hallgattak ki 1627-ben a szovegben

emlitett helységekben 6sszesen, egy eljaras keretében (Komaromy, szerk. 1910:92; Klaniczay—
Krist6f-Pécs, szerk. 1989:389-452); 82 tandt hallgattak ki 1631-ben Ekecsen (Schram, szerk.
1970a:431-435). Tovabbi adatok sok tandra: 30 tant hallgatnak 1 703-ban Kocson (Schram, szerk.
1982:187—193); 51 tanat 1727-ban Bagotan (Klaniczay—Krist6f—Pdcs, szerk. 1989:503-513).

. Lasd a Kleio-boszorkanyper-adatbazist az MTA Néprajzi Kutatdintézetében. Az adatbazisban

felhasznalt forrasok publikacioirol vo. Komaromy, szerk. 1910; Schram, szerk. 1970a; 1970b; 1982;
Klaniczay—Krist6f—Pdécs, szerk. 1989; Bessenyei, szerk. 1997; Sugar, szerk. 1987; Toth G., szerk.
1999. Az 6sszefoglalé nagyobb statisztikai adatoknal a tovabbiakban lasd az ebben a jegyzet-
ben idézett forraspublikicidkat és a Kleio-adatbazist.

. 3. §. El6szor (mondam) megkivantatik a szabadsag, hogy mindenik tand szabadon és félelem

nélkil onként és nem erGszakos kényszer alatt, hanem csupan térvényes megkérdezésre te-
gyen bizonysagot a valdsagra nézve... 4. §. Masodszor sziikséges az életkor, hogy a tant olyan
életkorban legyen, melynél fogva a tortént dolgok, a melyekre nézve kihallgatjak, emlékezeté-
ben legyenek és azokra visszaemlékezzék... 5. §. Harmadszor sziikséges az a méd, hogy a tanu
a véghez vitt dolognak, a melyre nézve kérdezik médja fel6l nyilvan és vilagosan tegyen vallo-
mast; vajjon magat a dolgot és az iigy érdemét tudomasbol vagy hallomasbél ismeri-e? vagy ta-
lan annak szajabdl hallotta-e a széban forgd cselekmény lefolyasat, a ki ezt elkovette? Mert
puszta hallomasnak nem szokas és nem kell helyet adni... 6. §. Negyedszer: szem el6tt kell tar-
tanunk a tandk allapotat, vajjon tudniillik nemes avagy paraszt tesz-e a az igazsagrél tanubi-
zonysagot?... 9. §. Otodszor és utdjara megkivantatd a kozos tantvallatas eszkozlésére a hitté-
tel.” Fontos kitételt mond még WerbGczy Il. Rész. 29. cim 1. §.-ban, miszerint: , két vagy harom
szomszéd és hataros tandbizonysaga a torvény el6tt tobbet ér és nyom, mint az egy megyében
laké hisz nemesé, minthogy kozelségliknél fogva az tigy érdemérdl és a tortént dolog rendjérél
sokkal igazabb és jobb tudomasunk lehet...” (Werb6czy 1896:288-290.).

. Lasd a Kleio-boszorkanyper-adatbazist az MTA Néprajzi Kutatdintézetében.
. A boszorkanyiildozés altalanos eurdpai statisztikajardl lasd Larner 1981; Valentinitsch, Hrsg.

1987; Klaniczay 1986; 1990; Pécs 1998. A magyarorszagi statisztikakrél lasd Iklody 1982; Klaniczay
1986; 1990; Pocs 1998; Toth G., szerk. 1999.

. A tanulmany ezen része itt vitatkozik Kristof 1ldiké konyvének azon allitasaval, hogy a ,,maga-

nyos” és ,,0reg” né képzete csak a demonoldgiai traktak elképzeléseib&l fakadhatott, hiszen a
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boszorkanyperek aldozatai kozott a hazas és kozépkord, vagyis a nem marginalis asszonyok
voltak tobbségben. V6. Kristof 1998.

1. A nGi test tarsadalmi észlelésérdl lasd Bourdieu 1978; Foucault 1996; Guerrini 1994; Laqueur
1990; Lee Bartky 1992; Schoon 1994; Moore 1997; Usborne 1994.

12. A menstrudci6 tarsadalmi észlelésének jeleir6l vo. Piischel 1988; Schoon 1994; Usborne 1994.

13. A hisztéria tarsadalmi észlelésének jeleirdl vo. Guerrini 1994; Fritsch 1894:260-261, 443—452.

14. A babak tarsadalmi szintéren valé megjelenésérdl lasd Andreski 1989; Ariés 1987; Blumenfeld-
Kosinski 1990; Deaky 1996; Kincses 1993; Krasz 1999; Laget 1977; 1982; Marland 1987; 1994;
Ross 1995.

15. A babakeresztel6r6l lasd Blumenfeld-Kosinski 1990:117.; tovabba a ,,gyermekjelrél” (Kinder-
zeichnen) lasd Imhof 1992:169-179.

16. A nagy szlil6otthonok megjelenésér6l a 18. szazadban lasd Laget 1977; Schott, szerk. 1993; 18.
szazadi kérhaz alaprajzok.
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Conflicts between men and women in the Hungarian witch trials

In the present study, | try to design the different narrative-structures of the testimonies. The bases
of differentiation are (1) whether the recited texts communicate self-assumed or attributed beliefs,
or (2), whether they represent fictive or real narratives. Finally, | would like to put up a hypothetical
question concerning the existence of a difference between male and female narrative structures.

Male and female speakers adhered to roughly the same narrative strategies. The difference
between them lay not in the structure of the narration, but, rather, in the extent to which the suspect
conformed to the widely-accepted beliefs about witches. As a result, Hungarian witches were women
not because the conflicts of the predominantly “female sphere of everyday life” led to witch-hunts,
but because the dominant witch-beliefs were ultimately female-centered in this region.

Our second conclusion is concerned with the stereotype of the “old widow”, the notion rejected
by many researchers, which, however, may have a certain role in the realization of witch-charges.
From the perspective of the injured, one may have to accept the existence of a witch-stereotype
independent of demonology that is, that the “witch-woman” is furthermore “lonely and old”.
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1. abra. A boszorkanysaggal gyanusitottak nemi aranyanak idébeli eloszlasa (1501—1850)
Forrds: Kleio-boszorkdnyper-adatbdzis
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2. abra. A boszorkanysaggal gyanusitottak nemi aranya
Forrds: Kleio-boszorkanyper-adatbdzis
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