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Ember és folyo: az etnologia helykeresése

a posztindusztrialis tarsadalomban

Interji André Vincent-nal, a Maison du Rhéne
(Givors, Rhéne megye, Franciaorszag) igazgatdjaval

A ,Maison du Rhéne” els6 latasra egy kisvarosi muzeum, amely kiéallitasait a folyo
téméajara épiti. Ebben még nem lenne semmi rendkivili. Valéjaban azonban a fel-
szin alatt egy Ujszeri mi(kodési forma kialakulasanak lehetlink tanui. Ezt az Gtto-
r6 jelleget a francia Kulturalis Minisztérium egy egyedulallé intézményi cimkével
ismerte el. Az Ethnopd&le program a Kulturalis Minisztérium kezdeményezésére jott
létre. A minisztériumon belill a 80-as években megalakult az Etnoldgiai Orékség
Bizottsaga, abbdl a célbdl, hogy franciaorszagi kutatasi projekteket finanszirozzon,
els6sorban palyazati rendszer keretében. Az els6 kutatasok utan azzal a problé-
maval kellett szembenéznituk, hogy a kutatdsi eredmények nem jutnak el a nagy-
kdzbnséghez. Ennek a megoldasara javasoltak azutdn 1996-ban az ,ethnopdle”
cim létrehozasat, ami valéjaban egy szerz6dés a minisztérium, tehat az allam és a
kutatasi intézmény kozott. Ez utébbi vallalja az eredmények publikussa tételét ki-
allitds vagy mas forméajaban, ennek fejében pedig az allam finanszirozza a kutatast
(pontosabban egy kutat6 allasat). A szerz6dés elnyerésének feltétele egy kutatési
téma kidolgozasa, amelyet a bizottsag véleményez. A szerz6dés harom évre szdl,
évente kell jelentést késziteni, valamint a harom év leteltével be kell szamolni a
kutatds eredményeir6l. Ekkor a szerz6dés meghosszabbithaté.

a

| givors-i Maison du Rhéne egyike annak a harom intézménynek, amelyek az elmult
években elnyerték az ,ethnopdle” cimet. Miért nem olyan muzeum a Maison du Rhéne,
mint a tobbi? Miben &all az Ujszerlsége?

Ott kezdddik, hogy a Maison du Rhéne nem muzeum. Egy mUzeum feltételez egy al-
landé kiallitast, egy tobbé-kevésbé gazdag kollekciét, egy muzeoldgust, vagyis megfeleld
anyagi fedezetet. A mi miikodésiink nem egy meglévé kollekciéra épit, hanem a folya-
matban Iévé antropoldgiai kutatasra. Az a torekvésiink, hogy a kutatas eredményét el-
érhetévé tegyik a nagykdzonség szamara. A Maison du Rhéne koncepcidja kdzelebb all
az ,éco-musée” fogalmahoz, de attél is ktlonbodzik. A 80-as években Franciaorszagban
egész sor ugynevezett ,éco-musée" bujt ki a foldbdl, a helyi kulturalis 6rokség védelmé-
re és népszerlsitésére. A mi alapgondolatunk az volt, hogy a helyi 6rokséget globalis
perspektivdba helyezziik. Ehhez .fel kellett talalni” egy Uj miikddési format és egy saja-
tos megkdzelitési moédot. Ez a megkozelitési moéd az angolszasz értelmezés szerint az
antropoldgia, ami mint gyUljt6fogalom magaban foglalja mindazokat a tudomanyagakat,
melyek az ember megértésén faradoznak.
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Meggy6z6désiink, hogy a foly6t nem sajatithatja ki egyetlen tudomany sem. A va-
l6sag tobbértelm, és minél tébb diskurzus jarul hozz4 a megteremtéséhez, annal gaz-
dagabb lesz az ember, aki képet prébal alkotni réla. Végul tavol all t6link mindenfajta
folklorizalé, a multat megoroékiteni, megérizni, katalogizalni kivano latasmaéd. A folyo6t
nem mint a mualt 6rokségét vizsgaljuk, ellenkezéleg, az a szandékunk, hogy megragad-
juk azokat a torténeti elemeket, amelyek hozzajarulhatnak jovGje alakitasahoz. A kulta-
rat Ggy fogjuk fel, mint a helyi fejlesztés egy lehetséges eszkozét.

Mi volt el6bb, az 6tlet vagy a lehet6ség? Hogyan sziletett meg a Maison du Rhoéne?

A gondolat és a lehet8ség egymassal kdlcsonhatasban teremt8dott meg. A kiindula-
si alap egy hat honapra sz6l6 megrendelés volt, melyet kezd6 etnoléogusként kaptam a
givors-i 6nkormanyzattél egy kulturdlis projekt kidolgozasara. A Lyontél néhany kilo-
méternyire fekvd Givors azzal a feladattal talalta szembe magat, hogy egy olyan varos-
fejlesztési politikadt dolgozzon ki, amely-szamot vetve a telepilés adottsagaival: a helyi
ipar leépilésével és a periférids helyzettel - Gjra vonzoévé tudja tenni avarost a gazdasag
szamara. Az elképzelés az volt, hogy Givors-t a lyoni agglomeraci6 déli pélusava kell tenni.
Ebben a helyzetben kdzmegegyezés sziletett: ehhez avarosnak - tobbek kdzo6tt - egy
muzeumra van sziksége. Els6 lépésben mérlegelni kellett, hogy a helyi identitasnak
milyen forrasai vannak, melyekre a projekt tamaszkodhat.

Egyértelmd volt, hogy két ilyen forras létezik: a foly6 és az ipar. Ma mar taldn mas
lenne a helyzet, de akkoriban az ipar lassu elt(inését és a hagyomanyos munkéasosztaly
felmorzsolédasat még nem heverte ki a lakossag: a ,fekete” vagy ,vords” varos olyan
szimbolikus hivatkozasi alap volt, amelyet a k6zdnség nem egykdnnyen vallalt fel. A folyo
pozitivabb szimbélumnak tetszett, a haladszat és a hajozéas eltlinése ellenére. Olyan él6
hagyoméanyok kotédnek hozza, mint példaul a ,Joute nautique”-nak nevezett ritualis
folyami harci jaték, amely - Ggy tlinik - ellenallt a modernizaciénak.

Ugyanakkor arrél is donteni kellett, hogy elvetjik a muzeum gondolatat. Haszezer
lakos nem latszott elegendd kézénségnek az allandé kiallitasra valé berendezkedésre. Ugy
gondoltuk, hogy inkdbb megujulod kiallitasokon keresztil mobilizaljuk a helyi kulturalis
orokséget, de nem egy etnocentrikus kiindulasi alaprdél, hanem 6sszehasonlité perspek-
tivabal, figyelembe véve a folyd teljes hosszéat. Az alapkérdés az ember és a folyd kap-
csolata, tehat a folyé antropoldgiaja. Erre alapozva jott Iétre a Maison du Rhéne mint
olyan kutatémi(hely, amely kiilonés hangsulyt fektet a kutatasi eredmények elérhetévé
tételére, azon a specialis kommunikacids eszk6z6n keresztil, ami nem mas, mint a kial-
litds. Ekdzben arra is figyelntink kellett, hogy megalapozzuk sajat legitimizaciéonkat. Ez
nem ment egyik percrél a masikra. Ot-hat évbe telt, amig felfigyeltek rank mindazok az
intézmények, amelyek a folydrél valé diskurzusba ,belefolynak”.

A Maison du Rhéne tehat nemcsak a nagykozonség felé nyitott, hanem a helyi fejlesz-
tési politika felé is. Tudna példat mondani arra, hogyan kapcsolédik 6ssze a gyakorlat-

ban a kutatds, az ismeretterjesztés és a fejlesztés?

A kapcsoldédasnak a poziciom a garanciaja. Arrol van sz6, hogy egy személyben én
hatarozhatom meg a kutatasi és a kulturéalis programot is. Természetesen igyekszem a



kett6t 6sszekapcsolni, tgyelve arra, hogy a kutatdas eredménye beépiljon a kiallitasba.
El6fordul az is, hogy megbizast kapunk egy-egy tanulmany elvégzésére, mondjuk egy
olyan kérdésben, hogy mi lehet a foly6 szerepe ma egy adott terlileten a gazdasagi fej-
lesztésben, hogyan lehetne Ujonnan kiépulé mikrogazdasagi tevékenységek gyujtépont-
java tenni. Ujabban sokszor fordulnak hozzank ugy is, mint szakért6i adatbazishoz.
Hogy egy példat mondjak: a Rhéne-Alpes vidéke altalanos fejlesztési tervének keretében
felallt egy turisztikai és egy kulturalis bizottsag. Amikor arré6l gondolkoznak, hogy ho-
gyan lehetne feléleszteni a folyami turizmust, vagy milyen kulturalis programot lehetne
a folyOra épiteni, az elemzésbe ma mar szakért6ként bevonnak minket is.

Volt arra példa, hogy egy ilyen szakértdi elemzés konkrét fejlesztésben folytatédott?

A legels6 kutatasi programunk, amelynek ,Folyami kultara” volt a cime, egy konfe-
renciabdl indult ki. Erre a konferenciara, melynek targya a ,hatéar és foly6” volt, meghiv-
tuk a tarsadalomtudomanyok tiz képvisel§jét: torténészeket, filozéfusokat, pszicholo-
gusokat, szociologusokat, etnologusokat. Azt kérdeztuk télik, hogy a sajat tudomany-
teruletikdn beldl mit jelent szamukra a ,hatar” fogalma, és ehhez afogalomhoz képest
milyen jelentéstobbletet hordoz a ,foly6”. A konferencia tanulsaga szamomra a kovet-
kezd volt: a foly6é egy dsszefuigg6 teriuilet, amelyen nem valik szét élesen aviz és a part.
A folyami ember szamara ez a tertilet minden iranyban atjarhaté, tehat, ha igaz is az,
hogy a folyé hatar, adminisztrativ és minden egyéb szempontbd6l, ugyanakkor kettés
logikat hordoz magéban: egyszerre valaszt el és kot 6ssze. Az ezen a terlileten megva-
I6sulé gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis gyakorlatok egyuttese alkotja azt, amit 6sszes-
ségében folyami kultiranak nevezhetiink. Erre a hipotézisre alapoztuk az elsé kutatéasi
témankat a folyami kultararol. Osszegy(jtottik mindazt, ami a ritusok, az atmeneti
ritusok, az ismeretek és a mesterségbeli fogasok korébél a folyd kdré 6sszpontosul. Két
év elteltével el6alltunk egy kiallitasi javaslattal, az ,atkelés afoly6n” téméajara alapozva.

Az egyik kérdés az volt, hogy hogyan oldotta meg technikailag az ember a térténe-
lem folyaméan az atkelést. Ebb6l a néz6pontbdél a megkozelités maradhatott volna tisz-
tan technikai-tudoméanyos: megragadhattunk volna a hid, a rév, a komp toérténeti atte-
kintésénél. A Maison du Rhéne azonban a foly6é antropoldgiai megkozelitését tekinti
feladatanak, a nagyk6zodnség felé is. Tehat az eredeti kérdésbdl kiindulva kitagitottuk a
témat az ,atkelés" antropolégiai problémaja felé. A kiallitas kiindulépontja a ,taloldal”
volt, amit csak egy hajszal valaszt el a ,talvilagtél” . Miel6tt ugyanis az atkelésre gondol-
hatott volna, az embernek legel6szor is a tilalom athagasaval kellett megkiizdenie: afo-
ly6 alatt alvilagi Iények lakoznak; a foly6 valasztévonal, melyet Isten teremtett. Az atke-
léshez tehat olyan reprezentaciok tapadnak, amelyek megkévetelik bizonyos elévigyaza-
ti ritusok elvégzését az atkelés el6tt. (Mindez igaz természetesen a hegyre és a tengerre
vonatkoztatva is: az atkelés utazas egy masik, ismeretlen birodalomba, melyet ismeret-
lensége szamtalan mesés képzettel ruhaz fel, és amelyet az ember meghdditani szeret-
ne.) A kiallitAis harmadik része visszakanyarodott az atkelés-atmenet probléméjahoz,
tagabb, antropolégiai szempontbal.

Minden emberi tarsadalomnak meg kell oldania az egyik korcsoportbél a masikba, egyik
tarsadalmi statusbdl a masikba valé atmenet kijeldlésének kérdését. Azt probaltuk ko-
ruljarni, milyen forméakat 6ltdttek az &tmeneti ritusok az igynevezett primitiv tarsadal-
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maktol kezdve a mi modern tarsadalmunkig. A kiallitas végul a folyami kultdra témajaval
zéarult, ami egy maddja volt annak, hogy igazoljuk az altalunk valasztott kutatasi prog-
ram jogosultsagat.

Ennek a kiallitasnak koszodnhetjuk, hogy a Maison du Rhéne-ra felfigyelt egy helyi
fejlesztési szervezet, amely egy Uj koncepcidval allt el6: l1étrehozta a ,,folyd menti gaz-
daséagi keretszerz6dés” -t. Ebben a szerz6désben hat folyé menti telepiilés vesz részt,
tobbek kdzott Givors, és keretében a gazdasagi bizottsag mellett egy kulturalis bizott-
s&g is mikodik. Mikor talalkoztam avezet6kkel, feltettem nekik a kérdést: hogyan lehet,
hogy kidolgoznak egy fejlesztési tervet arra alapozva, hogy a ,foly6é kdzds 6rokségink,
ami 6sszekot benninket”, és a fejlesztési elképzelésekbdl teljes egészében kihagyjak a
foly6t? Csodalkozva néztek ram: ,Hiszen afoly6 halott, mit lehetne vele kezdeni?” Azt
valaszoltam: ,A Rhéne minden id6ben kilonbb6z6 gazdasagi tevékenységek alapja volt.
Miért ne lehetne ezeket a multbeli gazdasagi tevékenységeket, mint a haladszat és a ha-
jozas, mai szemmel nézni, és kulturalis, illetve gazdasagi fejlesztési projekteket alapoz-
ni rajuk?” Vallaltam, hogy errél a témardl készittetek egy tanulmanyt. A kérdésre vissza-
térve tehat: a kutatas, kiallitas és fejlesztés kozott konkrét logikai dsszefliggés van. A
kiallitas azért johetett létre, mert azt a kutatds megeldzte, és a fejlesztésben azért jut-
hattunk szerephez, mert el6z6leg megrendeztiik a kiallitast.

A javaslatokon tul mit sikerult konkrétan elérni?

A hat telepulés elismerte a folydét mint a helyi fejlesztés egyik tengelyét, és erre ala-
pozva - a bizottsdgokkal 6sszefogva - fejlesztési programokat dolgoztunk ki. Lyontél 20
kilométernyire, egy egyszerre természeti és kulturdlis 6rokség birtokaban méltan felté-
telezhetjuk, hogy sikerul ide vonzanunk egyfajta helyi turizmust, és erre a latogatokor-
re szamitva kis gazdasagi tevékenységeket alakithatunk ki, illetve erésithetiink meg, mint
példaul: ,A Rhéne és természeti kincseinek felfedezése csénakon”, kerékparutak kiépité-
se a foly6 partjan, egy kis kertvendégl6, amit egy hivatasos halasz lat el friss hallal, egy
sétahajo kikots, stb. Igaz, hogy ezzel nem fogunk egyszerre sok szaz munkahelyet
teremteni, de apranként ezek a dolgok 6sszeallnak, és éreztetni kezdik hatasukat.

Milyen elismeréstjelent az ,ethnopdle” cim? A gyakorlatban milyen elénydkkel és k6-
telezettségekkel jar?

Az Etnolégiai Orékség Bizottsagat a 80-as években hoztak létre a helyi kulturalis
Orokség mozgalma nyoman. Ez a bizottsag palyazati felhivasokkal segiti a kutatast és
féleg a kutatas felhasznalasat. A 80-90-es években az éco-musée-ken kivil nem volt
olyan kirakat, ahol a kutatas eredményét be lehetett volna mutatni. Az ethnop6le-nak
éppen az a lényege, hogy a kutatasnak kifutasi lehet6séget ad. Els6 lépésben harom
helyszint jeloltek ki: a Maison du Rhéne-t Givors-ban, Salagant, ahol f6leg etnobotanikaval
foglalkoznak és Garae-t, ahol népi irodalmi dokumentaciés kdzpont mikoédik. Ezeken a
helyeken a kutatason keresztlul az etnoldgia a helyi fejlesztésbe is bekapcsolodik. Alkal-
mazott kutatas helyett inkabb elkdtelezett kutatast mondanék. Hosszas huzavona utan
az ethnopodle-t ma mar a minisztérium is elismeri mint kutatomhelyt.



1999-ben hat Ujabb helyet terveznek, 2000-re varhatéan dsszesen tiz ethnopéle fog
mikodni. Ez a koncepcidé megfelel a kdltségvetés politikdjanak is: mivel szikulnek afor-
rasok, a cimke egy médja a szelektalasnak. A bizottsag ilyen médon néhéany intézményre
koncentralja a pénzigyi eszkdzeit. Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy a kutatas egy ré-
szét kozvetlenul az allam finanszirozza. A cimet szerz6dés biztositja, ami haroméven-
ként megujithato.

E cim alapjan harom év 6ta egy szubvenci6 lehet6vé teszi, hogy egy kutatot foglal-
koztassak teljes allasban. A pénzigyi tAmogatds nagy része az 6 fizetését biztositja.
Tovabba 1992-ben szerz&dést irtunk ala az egyetem szociolégiai és antropolégiai tan-
székével. Ez azt jelenti, hogy az egyetem elismeri: a Maison du Rhéne-ban etnoldgiai
kutatas folyik, és ilyen alapon fogadhatunk hallgatékat, akik itt toltik a szakmai gyakor-
latukat. Minden évben kiirunk kutatasi témakat a hallgaték részére, akik részkutatasaik-
kal hozzajarulnak a nagy kutatasi témak kidolgozasahoz. llyen téma volt kezdetben a
Jfolyami kultdra” és Ujabban a ,folyérendezés antropoldgiaja”. A hallgatok szamara ez
szakképzési lehet6séget jelent, felkésziulést a kutaté- és a szakmai munkara. Egyduttal
arra is lehet8séget teremt, hogy intézményi kereteket adjon az etnolégia és az etnol6-
gus szakmai helykeresésének. Jelenleg is 6t-hat doktorandusunk van etnolégiai, foldraj-
zi és torténelmi témaban.

Milyen kooperaciés programokban vesz részt a Maison du Rhéne, és milyen tovabbi

fejlesztési tervei vannak?

A fejlesztésnek két irdnya van. Az egyik tengely a Rhéne-halézat. Ennek a kialakita-
sdban egyutt dolgozunk a lyoni muzeum igazgatdjaval. Az alapgondolat az, hogy a
Rhéne mentén tobb intézmény is foglalkozik a kulturalis és természeti 6rokség meg-
o6véasaval és meg6rzésével, anélkil azonban, hogy tudnanak egymasrol. J6 lenne, ha ebben
a korben az informacié és talan bizonyos szellemi termékek is a&ramolhatnanak, ha pél-
daul a kiallitasokhoz targyakat is tudnank kélcséndzni egymastol. Olyan csoportosulast
szeretnénk létrehozni, amely regiondlis és orszdgos szinten is targyal6partnere tudna
lenni a foly6 felhasznalasdban érdekelt politikai és gazdasagi szerepl6knek. A Rhéne-
halézat 1994 6ta mikoddik, mizeumokat, kutatémihelyeket, természeti rezervatumo-
kat, dokumentéaciés kézpontokat, archivumokat és a helyi 6rokség meg6rzésére szerve-
z6dott lakossagi egyesiileteket foglal magaban. Osszekot benniinket egyrészt az, hogy
valamilyen szinten mindnyéajan végzink tudomanyos kutatémunkat, mindnyajunkat
az érdekel, hogy elemz6munkaval fényt deritsiink a foly6 koré épulé kilonb6z6 logikak
mikodésére, masrészt az, hogy kilénds hangsulyt helyeziink a nagykézonséggel valé
kapcsolattartasra.

A fejlesztésnek egy masik, nemzetk6dzi dimenziét ad az a tény, hogy a Rhéne Svajc-
ban ered, és Franciaorszagot atszelve fut bele a tengerbe. Az a tdérekvésiink, hogy ebbél
az adottsagbol kiindulva el6bb egy eurdpai, de tavolabb tekintve egy vilagméretl haléza-
tot hozzunk létre az ember és folyé kapcsolatara épitve. Braziliaban kutat két hallga-
tonk. Elképzelésiink szerint az 6 segitséglikkel és a Goeldi MUzeumot bevonva kiterjeszt-
juk a hal6zatot az Amazonasra is. Ha ez az ambiciézus terv megvalosul, a ,foly6é antro-
polégiajanak” egy olyan komparativ szinezetet tudnank adni, amely csirdjaban mar benne
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foglaltatott a Maison du Rhéne létrehozasanak gondolatdban, de amely igy tudomanyos
és intézményi keretek kozott kiteljesedhetne.

Targyalasokat folytatok tovabbéa egy katalan és egy litvdn mazeummal is. Az utébbi
muzeolégusait a minisztérium tdmogatasaval fogadtuk is a Maison du Rhéne-ban. Lit-
vaniaban az etnolégia egyaltalan nem létezik. A Daugava MUzeumat a szovjetek létesi-
tették, és ide hordtak 6ssze mindent, amit tonkretettek: példaul a lazachalaszat és a
falsztatas targyi maradvanyait. A muzeolégusok szeretnének antropolégiai dimenziét
adni a muzeumnak, és a koncepcié kialakitasdban kérték a segitségiinket. Megallapodas
szuletett, hogy a mizeum fogadja a lyoni etnolégiai tanszék hallgatéit, akik ott végzik
majd terepmunkajukat, és kutatasaik eredményeivel jarulnak majd hozza a mizeum
tudoméanyos bazisanak gyarapitdsahoz. Minket ebben az 6sszehasonlité megkozelités
tovabbvitele érdekel.

Elképzeléseink vannak arrdl is, hogy talan Magyarorszaggal is egyuttmikoédhetink.
Egy ilyen fejlemény mindenesetre tokéletesen illeszkedne a Maison du Rhéne koncepcio-
jaba.

Készitette Szanté Diana

Man and river: ethnoiogy in postindustriai society

In French museology a newform of museum activity has recently appeared.The so called ,ethnopéle”
museum makes researches with a state financial help and communicate the results of these researches
to the public in a more direct way than traditional museums used to do it. The ,ethnopé&le” alsé
participates in local development policy and projects.



