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A felelds szerkeszto jegyzete

Folyoiratunk, a Dramapedagogiai Magazin megjelentetését lehetdvé tevd palyazatot ebben az
évben aprilisban irtak ki. A palyazat beadasa majus kézepén volt, a dontéshozatal legalabb 70
napja jon még ehhez. A timogatasrol értesitd levelet augusztus 31-re dataltak.

Ezzel a késéssel indultunk.

(Természetesen Oriiliink annak, hogy van ez a tdimogatas: a Nemzeti Kulturalis Alap kezdeteitdl,
annak létrehozésatol szamithattunk ra.)

Es mi ehhez képest is késiink. A 2021-es esztendd elsd két szama mar rég Osszeallt, csak az
utolso simitasok hidnyoztak... De azok nagyon. Sajnos a szerkesztdt is elvitte a ,,megcsuszott”
rendezvények szervezése.

Természetesen nem csak beszamolok vagy aktualis hirek kozlésével foglalkozunk, megjelente-
tiink példéul ebben a szamunkban is tanulmanyokat, de minden évben vannak olyan programok,
amelyekrdl feltétleniil szeretnénk hirt adni. A jarvany, a veszélyhelyzeti rendelkezések miatt
joforman az 6sszes olyan rendezvényiink, amirdl beszdmolni igyeksziink, a masodik félévre,
sOt tobbnyire az utols6 negyedévre keriilt.

Természetesen a palyaztatok is tudjak, hogy mi van koriilottiik a vilagban, mert az elvileg
december 31-¢én lejardé megvalositasi iddszakot kérvényezés nélkiil meghosszabbitottak 2022.
majus 31-ig.

Most a masodik olyan éviink van soron, amikor a lapszdmok tobbsége a kovetkezd naptari év
els6 negyedében késziil el, illetve jelenik meg.

Koszonjiik olvasdink, szerzéink, munkatéarsaink tiirelmét és megértését.

»*

Ugy tiinik, minden évben bucstiznunk kell a hazai dramapedagégia jeles alakjai koziil valakitél
—most Sziicsné Pintér Rozitol.

Debreczeni Tibor irta 2012-ben, lapunk dramapedagdgusoknak sz616 kiilonszdmaban: ,,Pintér
Rozi Veszprémbdl. Valahogy mindig ott volt, ahol az ég zengett. Hol el6adomiivészként, hol
masokra figyel6 jo tanuloként, hol 1) médin tanité pedagdgusként, hol szervezdként, hol tan-
konyviroként és vallalkozoként. Nem vezérkedett, inkabb alkalmazkodott, mégis mindig jo he-
lyen volt. Kézben — mulvan az évek — 1étrehozta az életmiivét.”

El6d Nora és Toth Zsuzsanna bucsuztato irasa mellett a Koromi Gabor altal 2020-ban készitett
hosszu interja részletei olvashatok.

»*

A 2021-es lapszamaink szerzéiben tobb esetben is visszatérd vendéget iidvozolhetiink. Es ha-
tarozottan jo érzés az is, hogy mindig vannak 11j szerzdink...

»*

Magyaréazat a cimlapfotéhoz: 6rom, hogy ismét késziilhet egy mdodszerbemutatd (oktatd)film.
A drdma 6vodai alkalmazési lehetdségeirdl nincs megmutathatd vidednk. A felsdoktatasban,
pedagogus-tovabbképzésben dolgozok szamadra napi szinten jelentkezd kérdés, ami az online
oktatds kapcsan csak még inkabb feler6sddott, hogy van-e (elegendd) vallalhaté mindségii
modszerbemutaté demonstracios anyagunk. Ez az igény mas életkori csoportoknal is természe-
tesnek tekinthetd: ha nem is friss, de hasznéalhatd, komolyabb szakmai kompromisszumok nél-
kiil megmutathat6 videodink vannak. (Amit a szerkesztd a sajat felnottképzési gyakorlatdban
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hasznal, abbol a legujabb felvétel is nagyjabol 15 éves. De legaldbb van.) Nos, az 6vodai gya-
korlathoz nincsenek videdink. Ezen a helyzeten szeretnénk valtoztatni a 2021 0szén Jaszbe-
rényben, a kozponti 6vodaban rogzitett felvételekre alapozva. (A felvételek szakmai mindsé-
gére garanciat jelentenek a Kunné Darok Aniko vezetésével dolgozé csapat képzett és gyakorlo
dramas tagjai.) A vagott anyag varhatdan 2022 els6 felében lesz lathato.

*

Szép szamu nézdje van a DRAMAPEDAGOGIA nevii YouTube csatornanknak, ami e sorok
ir6janak a magankezdeményezése volt. De 2010-t61 egyre tobb felvétel allt rendelkezésre, azota
rendszeresen tessziik fel az adott év legjobb eléadédsainak videodjat. A csatorna ma mar biztos
pont a gyermekszinjatszas irant érdekléddknek: azoknak is, akik tanuljdk-tanulmanyozzak ezt
a teriiletet, és azoknak is, akik gyakoroljak.

2021-ben a gyermekszinjatsz6 eldadasok mellé egyre tobb modszertanilag is értékes oktatod-
anyag, sorozat kertilt fel.

Tényleg ,,dramaiatlan”?
Siraly (1896) — S(irdly) generdcio (2021)

Kiss Gabriella

Hogyan tanitsuk Csehov miivét, ami egy dramatanar szamara torvényszertien fonddik 6ssze a
sztanyiszlavszkiji pszichotechnika és a ra épiild jatékhagyomany kozvetitésének feladataval?
Leginkabb persze sehogy, hiszen bar a modern drama €s szinhdz hatastorténetileg megkertilhe-
tetlen alakja mind a ,,magyar irodalom”, mind a ,,drdma és szinh4z” tantargy kerettantervének
részét képezi, bocsanatos bilin, ha 11. és 12. osztalyban j6 esetben emlités szintjén kertil eld. De
mi van, ha mégsem? A tovabbiakban két lehetdséget mutatunk be. Az elsé megkozelités kozép-
pontjaban a MASzinhaz komplex szinhazi nevelési eléadasa, a S(irdly) generdcié all." A mésik
azon kollegak szdmara ny0jthat segitséget, akik mégsem hagyjak ki a tananyagbol sem a cse-
hovi dramaturgiat, sem a lélektani realizmus jatéknyelvét.

1.

Gyevi-Bir6 Eszter rendezése azoknak a hazai TIE-el6adasoknak a sordt gazdagitja, amelyek
felndtteknek is ajanlottak. S bar erre sem a szinlapon, sem az eléadasban nincs utalas, mégis
fontos hangsulyozni: kiilondsen érdekes tapasztalat lehet azoknak a magyar- és dramatanarok-
nak, akik ,.ezer éve” tanitjdk a Csehov-dramék allitolagos ,,dramaiatlansaganak” ismérveit.
Akiknek nem annyira 1 informdciokra, mint olyan kérdésekre van sziikségiik, amelyekkel nem

! Anton Pavlovics Csehov nyoman: S(irdly) generdcio, R. Gyevi-Bir6 Eszter (tarsrendezé: Eck Attila),
MASzinhaz, szinész-dramatanarok: Bakonyvari Agnes, Bakonyvari Krisztina, Marton Gabor, bemutat6
datuma: 2021.08.27.

2 Az itt kozolt szoveg egy, Golden Daniel, Eck Julia, Kaposi Jozsef és Kereszturi Jozsef kdzremiikodé-
sével késziilo tankonyv (Budapest, OFI, 2022) egyik fejezetének atdolgozott valtozata. A ,,didkbarat”
megjegyzésekeért kiilon kdszonettel tartozom Sas Mirjamnak, a Szent [stvan Gimnazium tanul6janak, a
koncepcionalis tanacsokért pedig Kékesi Kun Arpadnak vagyok halas.



drdmapedagdqgiai magazin - a maqyar drdmapedaqgogiai tarsasdg periodikdja
70. szdm

feltétleniil a ,,cselekvésképtelenségnek” és az ,,egymads mellett elbeszélésnek™ az elmult har-
minc-negyven év szinhdzi rendezései altal erdteljesen megkérddjelezett tézisei feldl szolaltatja
meg a klasszikus szovegeket.’

A Raday utcaban lathat6 TIE-el6adas a kozépponti figura koré épiilo DIE modell dramatur-
giaja szerint dolgozza fel a Siralyt, és a nyitasok soran magabiztosan hasznalja, majd teatrali-
zalja a neelandsi konvenciokat. Vagyis olyan dramatikus tevékenységformakon keresztiil koze-
lit a mithoz, amelyek fokuszaban az adott alak dontései és cselekedetei allnak. Hogy miikodik
ez egy olyan szoveg esetében, melynek kapcsan szinte automatikusan az ,,allapotszertiség”, ,.fi-
lozofalas”, ,,szenvelgés” szavakra és a csendre asszocidlunk? Nos, kifejezetten tiditden, ugyanis
a felkinalt dramatikus tevékenységformak ismertségiiknél fogva elfeledtetik vagy torlés ala he-
lyezik az olyan Csehov-kozhelyeket, mint a kommunikacidoképtelenség vagy a latszolagos ese-
mény- és mozdulatlansdg mogott ,,viz alatti &ramlasként” zajlo érzelmi, lelki, szellemi hullam-
zas. Egész egyszerlien a miifaj (a komplex szinhdzi nevelési eléadas) nézd-résztvevoi szokas-
rendje az, amelyet elfogadva relevansnak tudjuk tekinteni az aldbbi dramatanari kérdést: ,, 4
torténet melyik pontjan lattok még egy kevés esélyt arra, hogy a szerepldk forditsanak a sorsu-
kon, és sikeressé vagy sikeresebbé valjanak onmagukhoz képest?” Pedig (ha belegondolunk) a
Peter Szondi, Bécsy Tamas, Almasi Miklos és Erika Fischer-Lichte miivein iskoldzott tanar eb-
ben a pillanatban egy kicsit elbizonytalanodik. Hiszen, ha tényként kezeljiik, hogy a Csehov-
dramak alakjai sui generis képtelenek meghozni azokat a dontéseket, amelyek eljuttatnak oket
»Moszkvaba”, akkor akar azt is mondhatnank, hogy a kérdés rossz, hiszen sorsuk megvaltozta-
tasara csak egy masik (klasszikus) dramaban lenne lehetdségilik. Ha viszont belemegyiink a
szinész-dramatanarok altal felkinalt jatékba, akkor az a dramatikus szdveg ujraolvasasara sar-
kall, melynek soran komolyan és allandoan felteszem magamnak a kérdést, hogy az adott szi-
tuicioban el tudom-e hinni Arkagyinanak/Nyindnak/Trepljovnak az 6nmagardl és a masikrol
mondott szavait? Ez esetben egyfeldl jo eséllyel hiteltelennek €s nevetségesnek tlinnek a szé-
pelgd, érzelmes mondatok, masfeldl viszont — és ez jellemzi a jatékokat kontextualizalo jelene-
teket — meglepden fesziiltnek (,,dramainak™) érezziik a ,,hétkoznapok banalitasat”, azt, ahogy
mindennapi emberek a szinpadon mindennapi dolgokrol beszélnek.*

A harom szinész-dramatanarra épiilé eldadas Trigorin koré szervezi azokat az akcidkat,
amelyek kvazi-monoldgok sorabol allnak, és nem a drama zanzésitott torténetét meséli el, ha-
nem az alakok — ez esetben egyaltalan nem rezignalt és egymas szemébe mondott — onértelme-
zéseit demonstralja. A ,hires ird”, akinek ,,adnak a véleményére”, ez esetben egy hol Arkagyina
(Bakonyvari Agnes), hol Nyina (Bakonyvari Krisztina), hol Trepljov (Marton Gébor) altal ani-
malt kabat. A sziirke ruhadarab egyfeldl absztrakt voltdban jelzi a TIE el6adas témajat (a trigo-
rinsdg mint a sikeresség/boldogsag kérdése), masfeldl plasztikusan mutatja fel azt az abszurd
drama horizontjabdl fontos tényt, hogy Csehov monologizalo alakjai ,,a szavakat tarsasagban,

3 A Csehov-koordinatak ilyetén Gjrarendezéséhez lasd Kékesi Kun Arpad: Egy szinhaztorténeti mér-
foldk6 emlékezete Ascher Tamas: Harom névér, 1985 Theatron, 2014/1. 28-32. http://theatron.hu/wp-
content/uploads/2020/12/2.KekesiKunArpad2014.2.pdf

4 ,[...] hogy milyen szép és abszurd lehet megfigyelni az embereket, mikdzben a szinpadon mindennapi
dolgokrol beszélnek” ,,Das Leben ist anderswo. En Gesprach mit Simon Stone” https://www.re-
sidenztheater.de/media/user_upload/12_Programmhefte/RESI PH005_ DreiSchwes-

tern WEB_kurz .pdf A Simon Stone rendezte Harom névér (Theater Basel, 2016) trailerje itt 14thato:
https://www.youtube.com/watch?v=8JugDUMfcgl
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és nem a maganyban mondjak ki”.’> Gyevi-Bir6 rendezésében azonban ezek a megnyilatkoza-
sok nem maganyossa, még csak nem is feltétleniil nevetségess¢, hanem mindennapi és sokszor
nagyon brutélis emberi jatszmak alanyaiva és targyaiva teszik a figurdkat. A kis térben a nézok
kozé zart alakok nem bamulnak a messzeségbe, nem végeznek poteselekvéseket, hanem nagyon
is figyelnek egymasra. Igy egyértelmii, hogy (mivel van, aki hallja ezeket az énelemzéseket) az
a kérdés, hogy miért nem all érdekiikben meghallani a masikat: miért félnek a sajat életiiket is
atrendezni, illetve miért ragaszkodnak ahhoz a képhez, amelyet évtizedek ota vetitenek a mas-
ikra. S ennek az ért6 figyelemnek a munkaja var a nézo-résztvevokre, ebben segitik 6t a dra-
matikus tevékenységformak.

Mint mindig, most is nagyon sok mulik a masodik, kontextusépitd nyitason, amikor kiscso-
portokban ,,szerep a falon” mddszerrel vazoljuk a harom szerepld statuszat, félelmeit és vagyait.
A foldon fekvd, hofehér csomagoldpapir-csikra ugyanis olyan szavak keriilnek, amelyek a
drama elso felvonasaban kirajzolédoé viszonyok ismeretében vazolnak harom tipust: a sziirke
jelmezek koziil lila véallkenddvel, napszemiiveggel és fiatol megkovetelt kézcsokkal jellemzett
befutott embert; a lelkesen és energidval, de ,,durvan, izlésteleniil, ripacsos gesztusokkal
jatsz[06], tivoltoz[ 6], kedvese csokjat elutasito, fiatal lanyt és az ) formékat keresd, az 6nmeg-
valdsitasba és anyja vilaganak kritizalasaba belefeledkezd, huszonéves kamaszt. Mintha Gyevi-
Bir6 Eszter megidézte volna a Sirdly pétervari 6sbemutatdjanak szerepkordkre épiilé koncep-
cidjat, hogy a sztanyiszlavszkiji ,,asztali probakon” dolgozé profik helyett a nézd-résztvevok
vélaszoljanak a ,,milyen most” és ,,milyen szeretne lenni az adott figura?” kérdésekre. S ezek a
valaszok hatarozzék meg azt, hogy a TIE-el6adas fokuszkérdésének (,,Hogyan tud egymas mel-
lett érvényesiilni két, kiillonb6zd generacioba tartozd ember?) melyik szavara helyezddik a to-
vabbiakban a hangsuly: a generaciéra-e vagy az emberre. Ugyanis a bemutato utan ugy tint,
nagy mértékben a kabat tulajdonosat dramatanari kérdések segitségével megalkotd nézo-részt-
vevokon mulik majd, hogy az adott csoport inkabb a generacios kiilonbségek vagy inkdbb az
életcélok megfogalmazasa és az ahhoz sziikséges Onismeret feldl ragadja meg a siker és a sike-
resség mibenlétének kérdését.®

Harom otlet az eloadas feldolgozasahoz

Oktatasi cél: a szinhdz lizemi mitkddése

Kiindulépont: az el6adas dramaturgiai keretét alkot6 két dramatanari kérdés (,,Kik dolgoz-
nak azon, hogy egy eldadas 1étrej6jjon, kiktdl fiigg egy darab sikere?” ,,A siker sokféle lehet,
sokfélét jelenthet... nektek példaul mit jelent ez a $26?”)

Fokusz: a lathatatlan szinhazi segédszakmak szerepe, jelent0sége (arte értelmében vett ,,mu-
vészete”) gondolkoztatja el a didkokat egy sajat probafolyamatra reflektalva.

> Peter Szondi: A modern drama elmélete 1880-1950. Budapest, Gondolat, 1979. 33. ford. Almasi Mik-
16s.

6 Valosziniileg kulcsfontossag lesz, hogy a MASzinhaz tudatosan kamaszgyerekes csaladokat vagy
osztalyokat var-e majd az eléadasokra.
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Nevelési cél: a szinhazcsinalas kozdsségi, kollaborativ modjénak tudatositdsa
Kiindulépont: gondolatkdvetés az eléadas egyetlen mozzanataban (Trepljov darabjanak bu-
kasa utan az ¢€lete els6 szerepében csédot mondo Nyina néman maga elé meredve iil, mikoz-
ben a feje f616tt veszekszik a szerepét megird, szinész-énjét megrendezo, civil-énjét megcsod-
kolni vagyo, és most éppen tdrgynak sem tekintd ird-rendezd.)

Foékusz: a kozosségi szinhdzcsinalas kollaborativ mddja hogyan definidlhatja at a dramairo,
a rendez0 ¢€s a szinész feladatkorét, illetve a kozottiik fennallo és ,,6roknek™, ,,magatol érte-
t6dének” feltételezett hierarchiat.’

Oktatasi cél: a szinhdz nyelve (el6adés-elemzés)

Kiindulépont: az eldadés latvanyvildgdnak €és a drdmatandr szerepbe 1épésének reflexidja
Fokusz:

(i) Az eldadas latvanyvildgaban hogyan és miért valnak vizudlis motivumma a ruhadarabok?
(i) Hogyan és miért valik szinhazi jellé a ,,szerep a falon” konvencidhoz sziikséges csoma-
golopapir? (iii) Miért, milyen funkciot tolt be, miért hatdsos az a két szinészi mozzanat, ami-
kor el8szor ,,BakonyvariArkagyinaAgnes”, majd , MartonTrepljovGabor” borul ki amiatt,
amit a harmadik nyitas alatt a néz6-résztvevokkel dramatanarként megbeszéltek?

2.
1803-ban Goethe megtiltotta szinészeinek, hogy a szinpadon orrot fijjanak vagy kopkddjenek,
mert ,,iszonyu az, ha egy miivészi produkcio soran ilyen alantas dolgokra emlékeztetik a né-
z6t.”8 Az 1830-as években lezajlott ,,blitorozasi fordulat” soran (amikor is asztalok és székek
kertiltek a sugolyuk elé) a szinészek panaszkodtak, hogy keriilgetniiik kell az akadéalyokat. A
19. szdzad végére viszont a tarsalgdsi dramak szerepldéi mar magatol értetédden irtak levelet,
ittak konyakot, gyujtottak ra: a szinpadon is hasznalati funkcidjuknak megfelelden hasznaltak
a hétkoznapi kellékeket. A ,,negyedik fal” mogott jatszo, naturalista szinész pedig mar asitott,
vakarodzott és hatat is fordithatott a kozonségnek. Ugyanakkor egy kritikus talaloan jegyezte
meg, hogy a kor egyik legnagyobb szinészndje, Sarah Bernhardt 4 kamélias holgy cimszerep-
ében egy eldadas alatt tobbet khogott, mint egy tiidészanatorium lakéi egy hét alatt:® tehat
alakitasa csak hitelesnek akart latszani. De miért? Mi az oka annak, hogy ,,amit olyan jol isme-
riink, ami a hétkdznapi életben természetesen, magatol kialakul, az nyomtalanul eltlinik, vagy
eltorzul, mihelyt a szinész kilép a szinpadra”?'°

7V6. Adorjani Panna, Kricsfalusi Beatrix: Kollektiv alkotas: modszer és/vagy politika? Szinhdz, 2020/3.
2-6.

8 Johann Wolfgang von Goethe: Szabélyok szinészek szamara, 74. §. In. J.W.G.: Irodalmi és miivészeti
irasok. Budapest, Eurdpa, 1985. 688. ford. Gorog Livia.

° Bécsy Tamas: A szinjaték lételméletérdl. Budapest, Pécs, Dialog Campus, 1997. 216.
10'Sztanyiszlavszkijt idézi Franco Ruffini: Sztanyiszlavszkij rendszere. In. Eugenio Barba, Nicola Sa-
varese: A szinész titkos miivészete. Szinhazantropoldgiai szotdr. Budapest, KRE-L’Harmattan, 2020. 283.
ford. Regds Janos.
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Vilasszon egy érdekes regény- vagy novellaalakot! Gondoljon bele a figura életébe, és al-
kossa meg! rasban részletezze mindennapi cselekvéseit: mit eszik, iszik, milyen ruhat visel,
milyen zenét szeret, mit olvas, milyen lakasban, szobaban érzi jol magat — és miért)! rasat
olvassa fel valakinek, és kérje meg, hogy a lehetd legkonkrétabb kérdésekkel segitse az
eddig irottakat kiegésziteni!

Sztanyiszlavszkij szinészpedagdgusként pszichologiai alapra helyezte a tanulhatonak €s ta-
nithatonak feltételezett szinészmesterséget. Egy allando tarsulat vezetdjeként felvallalta az
orosz szinhazi élet részleges reformjat. A Moszkvai Miivész Szinhaz rendezdéjeként pedig azt
tartotta feladatanak, ,,hogy segitse, ellendrizze és Osszehangolja a szinészek alkotdmunkajat,
iigyeljen arra, hogy a szinpadi figura éppen Ugy szervesen ndjon ki a drama egységes miivészi
magvabol, ahogyan az eldadas kiilsé képének minden dsszetevdje”.!! Szinészeinek sem azzal
nem szabadott megelégednilik, hogy altalaban létrehozzdk a katona jellegzetes figurdjat, sem
azzal, hogy kiilonbséget tudnak tenni a dragonyosok ¢és a gardistak, a huszarok és a 16vészek, a
sorkatonak, tisztek, tabornokok abrazolasa kozott. Mert az atélésre torekvo szinész nem ,,iparos”
(aki a szoveget a szinpadi jaték sztereotip fogasai kiséretében felmondja), és nem is ,,dilettans”
(aki tipizal vagy manirokkal dolgozik). Hanem rendkiviil finom megfigyel6képesség birtoka-
ban ¢és egy specialis tréning eredményeként képes arra, hogy megteremtsen egy bizonyos Alek-
szej Petrovics Fedotyikot. Ugy érzékeltesse az egyediil Fegyara jellemzé vonasokat, hogy ma-
sokkal dsszehasonlithatlannak mutassa Csehov Harom névér cimti darabjanak mellékszereplo-
jét: a betegnek hitt Bobiknak ajandékot igérd, a tlizvész éjszakédjan mindenét elvesztd, allanddan
fényképezo gardistat. A lélektani realizmus tehat csirajaban fojtja el a mechanikus jatékot, és a
szereppel valo teljes azonosulasra, a dramai alak kiilonleges, egyedi vondsainak abrazolasara
torekszik.'?

Sztanyiszlavszkij fontos felismerése, hogy ez a komoly tanulast és alland6 gyakorlast igény-
18, individualis emberabrazolas csak egy olyan szinhazban valdsulhat meg, amelynek miikodési
rendje lehetdve teszi a folyamatos onképzést és gyakorlast, a meghatarozott modszerekkel, gon-
dosan felépitett, hossz probafolyamatot és a miivészi igénnyel kialakitott repertoart. Csak ilyen
koriilmények kozott kovacsolodhat 6ssze az a fegyelmezett, ,,ensemble” jatékra képes tarsulat,
amelynek tagjai a legaprobb mellékszerepet is f0szerepként formaljak meg. S csak ilyen keretek
kozott valosulhat meg az a ,,pszichotechnika”, amely arra torekszik, hogy a néz6 ideig-oraig
elhiggye: a szinpadon ,,civil” reakciot 1at. Az 1910-1920-as években probatermekben és stiidi-
okban kialakitott, majd az 1930-as években lejegyzett ,,Rendszer” értelmében nem a természet
utanzéasara, hanem annak miikodésbe hozasara kell torekedni. Az aldbbi dbra nagyon leegysze-
rusitve azt a modszert szemlélteti, amellyel a szinész a kulisszék ,,természetellenes” vilagaban
is, estérdl estére ujra tudja alkotni a valosagbol jol ismert, legegyszeriibb, legtermészetesebb
emberi allapotokat: '3

' Konsztantyin Sztanyiszlavszkij: A szinész munkdja. Budapest, Gondolat, 1988. 156. ford. Morcsanyi
Géza.

12V§. Erika Fischer-Lichte: 4 drama torténete. Pécs, Jelenkor, 2001.,563-568. ford. Kiss Gabriella

13 Az dbra elsésorban az alabbi két mii alapjan késziilt: Kékesi Kun Arpad: 4 rendezés szinhdza. Buda-
pest, Osiris, 2007. 51-71.; Franco Ruffini: i. m. 283-286.
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CEL: A SZEREP SZINESZI ATELESE - | NEZOI BELEELES
,Benne vagyok a figuraban, ha megtalaltam a figu- ,,Mint barki mas.”
rat onmagamban.”
MODSZER: PSZICHOTECHNIKA
Képzeld el! Cél: a dramairo altal megirt szerep megtestesitésének szolgalataba allitani a szi-
nész sajat természetét'®
Lépések:

1. megtanitani a szinészt sajat maganak olyan ingereket adni, amelyekre a test a
szerepértelmezés szempontjabol megfeleld érzelmi reakcidkkal valaszol (ér-
zelmi emlékezet mozgositasa,'® tagitasa, felersitése a mdgikus ha segitségé-
vel'®)

2. a karakter (a dramai alak rejtett, de teljes belso életének, az érzelmek logika-
Jjanak) felépitése az irott szerepbdl kiindulva'’

3. az eljatszott szerep (a dramaban az adott koriilmények kozé helyezett karak-
ter) felépitése az elképzelt és improvizalt fizikai cselekvések révén'®

Koncentralj! | Cél: a nyilvanos egyediillét (,,Bar tudom, hogy telthaz van, és mindenki engem
néz, de »En siraly vagyok«.”)

Eszkoz: a figyelem korei, amelynek kozéppontja a

sajat szerep )) jelmez )) kellék )) partner, de hatara a rivalda.

Kozvetits! Cél: a vaksotét nézotér rabul ejtése: figyelj a ritmusra €s energetizal;j!

14 _Ekkor megszédiiltem. Méar nem lattam magamat a szerepben, és nem tudtam, hol vagyok én, és hol van a figura,
akit jatszom. Az ujjaim mar nem tekergették a spargat, elakadtam, nem tudtam, mihez kezdjek. Nem tudom, hogy
aztan mi tortént. Csak arra emlékszem, milyen kellemes és konnyi lett mindenfélét rogtondznom. [...] — Ez azt
jelenti, hogy egyre jobban megtalalja 6nmagat a figurdban és a figurat 6nmagaban —mondta Torcov, amikor azt
magyaraztam neki, hogy milyen allapotba keriiltem.” Sztanyiszlavszkij: 4 szinész munkdja. i.m. 324.

15— Emlékszik — mondta Arkagyij Nyikolajevics —, egyszer a tarsalgoban beszélt nekem arrdl, milyen nagy ha-
tassal volt magara Moszkvin, amikor ***-ben vendégszerepelt. Netan maig olyan tisztan emlékszik az eldadasaira,
hogy hacsak eszébe jut, ugyanaz az elragadtatas keriti hatalmaba, amelyet akkor €lt at, 6t vagy hét évvel ezel6tt?
— Lehetséges, hogy nem az akkori élességgel ismétlddik meg, de ezek az emlékek most is lazba hoznak. — Olyan
erdsen, hogy gyorsabban ver a szive, ha az akkori élményekre gondol? — Valdsziniileg.. ., ha nagyon atadom nekik.
— S mit érez lelkileg vagy fizikailag akkor, ha a baratja tragikus halalara emlékezik, amir6l ugyanakkor beszélt
nekem a tarsalgoban? — Azoktol az emlékektdl menekiilok, mivel azota is nyomasztéan hatnak ram. — Nos, ez az
emlékezet, amelynek segitségével felidézheti az ismerds, korabban atélt érzéseit Moszkvin vendégjatékarol vagy
a baratja halalardl, ez az érzelmi emlékezet.” I. m. 203-204.

16 Tanarunk Susztov felé nyujtotta a kezét, mintha varna valamire. Mindketten csodélkozva nézték egymast. —
Latja, mondta Arkagyij Nyikolajevics, — kettonk kdzott semmilyen cselekvés nem jon létre. Ezért most igénybe
veszem a ,ha” segitségét, és azt mondom: ha a kezem, melyet On felé nytjtok, nem lenne iires, hanem egy levél
lenne benne, akkor mit csindlna? — Elvenném, megnézném, kinek szol. Ha nekem, akkor — engedelmével — fel-
bontandm, és elkezdeném olvasni. Es mivel intim levélrél van szo, olvasas kozben, esetleg meglatszana rajtam,
mennyire izgatott vagyok... — Es mivel ilyenkor a legokosabb, ha az ember tavozik... — segitett Torcov. — ...tehdt
atmennék egy masik szobaba, és ott olvasnam el a levelet. — Latjak, ugye, mennyi tudatos €s egymasbol kovetkezd
gondolatot, logikus fokozatot — ha, mivel, tehdt — és mennyi cselekvést hivott eld a ,,ha” szdcska.” I. m. 58.

17 _Mindenekel6tt meg kell taldlni a szerep torzsét, azutan a f6 4gait, az aprobb gallyakat, a tovabbiakban a leve-
leket és szarakat, végiil a levelek erezetét.” V. Toporkov: Sztanyiszlavszkij a probdkon. Budapest, Miivelt Nép
Konyvkiadé, 1952. ford. Benedek Arpad, 195.

18 Tehat kérem... Mindegyikéjiik irjon levelet. Végezzék ezt képzeletbeli targyakkal, de a legaprobb részletes-
séggel: hogyan veszik a tollat, hiizzak kozelebb a tintatartot, hogyan nyitjak ki azt; nézzék meg, mennyi benne a
tinta, vegyék el6 a papirt stb. stb. Minél részletesebben, annal jobb. Ne siessenek, mélyedjenek el ebben a foglal-
kozasban, mindezt csupan 6nmaguk szamara végezzék, nem pedig mutogatas céljabol!” I. m. 141.
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Sztanyiszlavszkij hatarozottan allitotta, hogy egész €letében az 6nmagaval dolgozo szinészet
Htermészetes torvényeit”, a ,,tudatos kreativitas” altalanos mddszerét kutatta, ami a Lee Strass-
berg nevével Osszeforrt New York-i Actors Studionak kdszonhetden igy is valt nemzetkodzileg
ismertté. Am a ,,Rendszer” létrejottében és elterjedésében kulcsfontossag szerepe volt Tolsz-
toj, Gorkij, Turgenyev és Csehov darabjainak. Sztanyiszlavszkij és Vlagyimir Nyemirovics-
Dancsenk6 kozos rendez6i munkdjanak kdzéppontjaban ugyanis egy, a modszer részét alkoto,
sajatos szerepértelmezés €s az eléadas specialis atmoszféraju latvany- és hangzasvilaganak ki-
alakitasa allt. A legtobb eurdpai szinhazban a szerepkordknek, a hozzajuk tartozd, mar tudott
szerepeknek, a standard diszleteknek és a szinészek altal hozott jelmezeknek koszonhetden egy
gyors 0sszeolvasas utan a szinészek mar felmentek a szinpadra, kijelolték a beallitasokat, ot-
hat proba alatt megtalaltdk szerepiik tonusat, €s a jelmezes-maszkos foproba utdn mar jatszottak
is a darabot. A Miivész Szinhazban viszont hosszu ,,asztali probak™ utan, majd rendelkez6 és
emlékprobdk soran a szinésznek sajat ember- és életismerete, fantazidja segitségével kellett fel-
tarnia, megteremtenie, majd rejtett dramava (akar néman is lejatszhatd partitirava) szerkeszte-
nie a ,,szOvegmogottit”: a dramaban leirt minden egyes sz0, mozdulat, hallgatds individual-
pszicholdgiai okat, eldzményét, kovetkezményét:

,»A régi terminologia szerint Vanyecska buffo szerepkor volt, amelyre engem még a szinhazi
iskolaban alkalmasnak tartottak. [...] A probaktol eltérd, szokatlan — a mentd mozgasrajzi
tampontoktdl megfosztott — kdrnyezetben, szemtdl szembe Sztanyiszlavszkijjal kissé za-
varba jottem, azonban a tapasztalt szinész gyakorlata visszaadta 6nuralmamat, €s hamarosan
ujra a »helyes tonusba« zokkentem vissza. [...] Konsztantyin Szergejevics arcar6l nem ol-
vastam le semmi batoritot. [...]
e Mondja csak, mi van a maga kasszajaban?
e Nem értem...
e Maga pénztaros, nem? Hat mi van a kasszdjaban?
e Pénz...
No persze, pénz. De mi van még? Részletesebben. Azt mondja, pénz, rendben van, mennyi?
Milyen cimletek? Hogyan vannak Osszerakva? Hol fekszenek a kotegek? Milyen az asztal a
pénztarban, milyen a sz¢ék?... Hany ég6 van a helyiségben?... [...] Nos hat lathatja, maga nem
ismeri sajat hdsének legfontosabb vonasait, mindennapi életét. Mi az életcélja, milyen gond-
jai, bajai vannak...”"

igy a folyamat végén a szinész nemcsak azt tudta az altala jatszott alakrol, amit a dramair leirt,
hanem azt is, amit 6 talalt ki: a szerep multjat és jovojét, amihez a drama szovegébdl nyert
legaprébb informéciot is ok-okozatilag kellett dsszekapcsolni. Igy alakult ki az a mindmaig
meghataroz6 dramaolvasdi stratégia, amelynek kulcsa az alabbi kérdés: ,,Ki, hol, mikor, miért,
mit csinal (vagy nem) és mond (vagy nem)?” S ezért tekintjiik ,,hitelesnek” azt a szinészt, aki
(pl. a Harom nover els6 felvonasaban szinte ,,csak”™ iil6 és ujsdgot olvasd Csebutikin szerepében)

,,nem csindl semmit, de mi érezziik, hogy mi minden haborog a bensejében”.2

A sztanyiszlavszkiji pszichotechnika kdzponti fogalma a fizikai cselekvés — példaul az iiles.
Uljon kiilonbdzo okokbol, célokkal, tarsai pedig talaljak ki, hogy miért il gy, ahogy! PI. azért,
hogy (1) kipihenje magat; (2) elrejtdzzon valaki eldl; (3) kihallgassa, ami a szomszéd szobaban

1. m. 35.
20 Sztanyiszlavszkij: 4 szinész munkdja. i. m. 324.
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zajlik; (4) megfigyelje, ami a szemben 1év6 haz erkélyén torténik; (5) bamulja a felhdket; (6)
mert a sorara var az orvosnal; (7) mert egy alvo gyerekre vigyaz; (8) mert épp azon gondolkozik,
hogy mennyi 15 X 375; (8) mert vissza akar emlékezni egy elfeledett melddiara... stb.

Azt, hogy a szinész szinpadi jelenlétének minden pillanatdban erre a szinpadon adott kortil-
mények koz¢é helyezett karakterre tudjon koncentralni, egy aprolékosan kidolgozott, mili6 és az
érzelmi azonosulast segitd atmoszféra tamogatta. A pétervari 0sbemutatoén 1896-ban megbukott
Siraly két év mualva, a Mlivész Szinhdz rendezdpéldanya szerint

,,Sotétben kezdddik. Augusztusi este. Egy pozna tetejére helyezett lampas tompa fénye, egy ré-
szeg énekének tavoli hangjai, egy kutya tdvoli nyiiszitése, békak brekegése, egy madar vijjogasa,
egy tavoli templomi harag lassu iitései. [...] Villamlas fényei, mennydoérgés tompa moraja a
tavolban. A fiiggony felemelkedése utan tiz masodpercnyi sziinet. Utana Jakov kopacsolasa hal-
latszik.”*!

Vagyis a darab egy olyan rendezdi értelmezésnek koszonhetden aratott sikert, amely vizudlis és
akusztikai eszk6zokkel segitette, hogy a szinész a ,,negyedik fal” mogdtt maradhasson, a nézo
pedig atérezhesse a szereplok ,,szomort, monoton életét”, ami logikussé teszi az elsd parbeszé-
det: ,MEDVEGYENKO Miért jar mindig feketében? MASA Az életemet gyaszolom. Boldog-
talan vagyok.”

Nézze meg a Terdpia cimii HBO-sorozat (2012-2017) barmelyik részét! Mi a véleménye a ko-
vetkez0 tézisrdl: A sztanyiszlavszkiji pszichotechnika a 21. szazadban nem a szinpadon, hanem
a filmvasznon valdsul meg a leghatdsosabban?

3.

A gond csak az, hogy Csehov komédianak tartotta azokat a dramait, amelyeket Sztanyiszlavsz-
kij ,,hangulatdarabokként™ vitt szinre. ,.igy lett a Sirdlybol (1896) a tehetség és a tonkretett ar-
tatlansag melodramaja, a Vanya bdcsibol (1897) az orosz élet tragédidja, a Hdarom névérbdl
(1901) a kétségbeesés allegoriaja, a Cseresznyéskertbdl (1904) a mult elégidja, a hétkdznapi
cselekvések és a felszines dialogusok mogott asitozo iirességbdl pedig arnyalt jellemek viharos
lélekallapota.”?? Az 1980-as évekig kellett varni, mig megsziilettek azok a rendezések, amelye-
ket az érdekel, amit ezek a komédidk lelepleznek és nevetségessé tesznek: a hétkoznapok ba-
nalitasa, az alakok groteszk babszerlisége €s a szenvedély, ahogy azonosulnak p6zza és sze-
reppé merevedett monomanidikkal.

Alféldi Robert 1997-ben Siraly (Madarkak) cimmel ugy rendezte meg Csehov dramajat,” hogy
a szereplok jelmezei egyetlen egy szinre redukalodtak: Arkagyina tet6tdl talpig pirosban, Dorn
zoldben stb. volt. Kovetve ezt a rendezdi elvet, milyen szinbe 6ltoztetné a Vanya bacsi és a
Cseresznyéskert szerepldit? Dontését minden esetben indokolja!

2! A rendez6példanyt idézi Kékesi Kun: i.m. 57.
22 K ékesi Kun: i.m. 57.
2 Csehov: Siraly (Madarkdk), https://www.youtube.com/watch?v=8XIKoygAH2M (2021.08.17.)
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Csehov szovegeit ,,dramaiatlan dramaknak” szoktdk nevezni,** pedig — ahogy ezt a S(irdly) ge-
nerdcio esetében is lattuk — szituacioi pontosan annyira fesziiltek, mint a mi mindennapjaink.
,Felesleges” alakjai csak olyan (szdmukra egyébként nagyon fontos) dontésekre képesek, ame-
lyek sem nekik, sem csaladtagjaiknak, sem szerelmeiknek nem segit kitorni a mindennapok
korforgasabol.?> Pedig Prozorov tabornok egy éve halott, igy semmi akadéalya annak, hogy a
jomodu ¢és tanult Andrej, Olga és Irina elhagyja a kis kormanyzosagi varost. E helyett Olga
igazgatond lesz, Andrej az 6t felszarvazd Protapopov beosztottja, Mésa feleség, és végiil Irina
sem megy el vilegényével a téglagyarat lizemeltetd varos iskoldjaba tanitani (Hdrom nover).
Ha hisziink a szavaiknak, akkor Nyina és Trepljov vagyai teljesiiltek: az egyik szinésznd lett
(igaz, harmadosztalyon Jelecbe indulva sem nem ,,nagy”, sem nem ,.hires”), a masik ir6 (igaz,
sem az anyja, sem Trigorin nem olvassak, és ugy érzi, ,,apranként a rutinba siillyed”). A fiatal
no bucstuzoéul mondott szavai mégis ugyanazok, mint €lete elso szerepe, az 1j formakat kereso,
az 0jsagok altal sokat szidott férfi pedig dnkezével vet véget életének (Sirdly). Vanya és Szonya
minden tovabbi nélkiil elfogadhatndk Szerebjakov ajanlatat (,,Ha tied a birtok, vidd, nekem
nincs ra sziikségem!”), mégsem valtozik semmi (,,Pontosan megkapsz mindent, ahogy eddig.
Minden gy lesz, mint régen.”), €s ez esetben a masodik ongyilkossagi szandék is meghiusul
(Vanya bacsi). Talan csak Ranyevszkaja szamara nem kérdés, hogy sohasem fogja megsemmi-
siteni a multat, az ifjusagot, a boldogsagot... (Cseresznyéskert).

Mert mire is vagynak ezek az alakok? Az ezt a kérdést kulcsfontossaglinak tartd Sztanyisz-
lavszkijnak azért volt sziiksége szaz elokészitd probara, mert Csehov nem mondatja el a valaszt
figuraival. A parbeszédek vagy poteselekvéssé (felszines fecsegéssé, kozhelyek ismételgeté-
sévé, lres filozofalassd) vagy olyan rezignalt onelemzésekké valnak, amelyek a tarsas magany
(ha akarom, keserti és fijdalmas, ha akarom, nevetséges €s abszurd) dokumentumai. Andre;j
direkt a nagyothall6 Ferapontnak mondja ki, hogy szdméra Moszkva nem egy varos, hanem az
az 6dnazonos allapot, amikor ,,nem ismersz senkit és téged sem ismernek, és mégsem érzed ma-
gad idegennek”. A Genovat megjart egykori amordzo, Dorn doktor egy Csehov-korabeli slagert
dudol: ,,Ne mondd, hogy az ifjisagunk elmult!”. A boldogtalan hazassagban ¢é16 Masa Ruszlan
¢s Ludmilla népmesei szerelmét feldolgoz6 Puskin-mil kezddsorait ismételgeti, az amugy is
rendszeresen elhallgattatott Gajev billiardnyelven beszél (,,Kontra falssal két falrol kozépre!
Tuseé!”), Sarlotta Ivanovna a legfesziiltebb pillanatokban mutat be kartyatriikkdket €s blivész-
mutatvanyokat, a Vanya bacsiban pedig a férje tiltja meg Jelenanak, hogy felszabadultan zon-
gorazzon. S ezen a korlatozott nyelvi onkifejezésen konnyen gydzedelmeskednek Arkagyina
jol megcsinalt manipulécidi és Natasa kozonségesen erdszakos beszédaktusai. Trigorint kétszer
1s visszahoditja a kozépszeriiségének tudatdban 1€vo irdt professziondlisan istenitd szinésznd,
az érzékeny és kulturalt névérek pedig ellenallas nélkiil hagyjak, hogy Protapopov szeretdje
ellizze Oket a csaladi otthonbol.

E nyelviiket és jovdjiiket vesztett alakok vagyairol semmiképp sem a torténet vagy a dialo-
gus, hanem a dramék kozéppontjaban allo szimbdlumok arulkodnak. Ibsennel ellentétben itt
minden szereplonek mast jelent Moszkva, az erdd, a cseresznyéskert és a to, illetve a felette
elrepiild, Trepljov altal leldtt, majd Trigorin kérésére kitomott sirdly. Nyina szamara példaul
jelentheti az ifjukori almok felhdtlen boldogsagat, az apai haz bortonébdl valo kiszabadulast, a
tudatot, hogy Trigorin eldobta a szerelmét, egész megsebzett életét. A Moszkvai Miivész Szin-

24 Almasi Miklos: Mi lesz veliink, Anton Paviovics? Budapest, Magvetd, 1985.
23 V§. Fischer-Lichte: i. m. 519-531.
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héaz fiiggdnyén a miivészi szarnyalés jelképe volt. S a sztanyiszlavszkiji jatéktradicio arra tore-
kedett, hogy a drama végén egy, az é€let altal meggyotort, de 1) szerzédéssel 1) kihivasok felé
tarto fiatal mivészt lassuk, aki szamara most mar az alazatos munka, a miivészi alkotas a fontos:

,.Es most mar tudom, értem, Kosztya, hogy a mi palyankon — mindegy: akér a szinpadon
jatszunk, akar irunk — nem a hirnév, nem a ragyogés a f6, nem az, amirdl én dbrandozom,
hanem az, hogy tudjunk tiirni. Tudd viselni a keresztedet, és higgy! En hiszek, és mar nem
faj ugy, és ha hivatdsomra gondolok, mar nem félek az élettdl.”

Ugyanakkor, ha rapillantunk az élethelyzet egészére, nagyon nehéz ezeket az 6nigazold szava-
kat komolyan venni. Aki ugyanis el6ttiink all, az egy testi és lelkibeteg hajléktalan: Nyina faradt,
fazik, éhes, ¢s mindenekel6tt a végletekig zaklatott:

Jo itt, meleg van... kényelem... Hallja, hogy fuj a sz&1? Turgenyev azt irja egy helyiitt: »De jo
azoknak, akik otthon iilnek ilyen éjszaka, fedél alatt, akiknek van meleg zugolyuk.« En siraly
vagyok... Nem, nem ezt akartam mondani. (Homlokat dérzsoli) Hanem mit is? Igen... Tur-
genyev... »Es segitsen meg az Uristen minden hajléktalan vandort...« [...] (4z asztalra hajtja
a fejét) Ugy elgyotrddtem! Pihenni kéne... pihenni. (Felemeli fejét) En siraly vagyok... De
nem! Szinészn6 vagyok. No, igen!”

Nem lehet nem észrevenni, hogy allanddan keresi a szavakat: hol Turgenyevet, hol sajat, sze-
repként betanult narrativ identitasat, hol Trepljov darabjat idézi fel emlékezetében. Ily mdédon
a szornyii megprobaltatasokon keresztiil ment, Gnmagaval meghasonlott lany az ,,En siraly va-
gyok.” mondattal legfeljebb abba a vagyképbe probal Gjra és Gjra bekapaszkodni, amelyrdl
tudja: ,,Egy kis elbeszélés témaja... De nem errdl van sz6... (Megdorzsoli a homlokat) Mit is
akartam?...”

2016-ban, a detektivregényeivel hatalmas sikereket elért Borisz Akunyin megvaltoztatta, és Si-
raly cimmel 6nallo dramaként tovabb irta a Csehov-mii utolso jelenetét.”® Képzelje el, hogy
Trepljov halalat nem 6ngyilkossag, hanem gyilkossag okozta! Gytijtse dssze, hogy a drama sze-
repldinek milyen inditékai lehetnek (egy szerepldt sem szabad kihagyni!)! Ki a tettes és miért?

Pintér Rozi halalara

Amikor harmadik telefonhivasom is vélasz nélkiil maradt — nem mondta, hogy ,,nem kapcsol-
hat6”, csak nem vette fel senki — aggodva hivtam a lanyat. Es amikor kérdésemre: , hogy van???
hosszu csend volt a valasz, megértettem: Rozi nincs tobbé. Nem szeretem az eufemizal¢ ,,el-
ment” sz6t. ,,Meghalt” — az pontos, objektiv tény: hihetd. Az, hogy nincs tobbé, az hihetetlen.
Sokan ismertétek. A Dramapedagdgiai Tarsasagba 1990-ben lépett be, egyike a ,,Nagy Oregek-
nek”. Noha val6jaban sohasem volt 6reg: igazsagtalanul koran, 66 évesen érte a halal — én min-
dig orokfiatalnak, 6rokszépnek, orokaktivnak lattam. Még a dramapedagdgia sz6 sem létezett
Magyarorszagon, amikor 6 mar (szinjatszé multtal és hagyomanyokkal a hata mogott) magas
fokon gyakorolta a dramas-jatékos oktatast. Elvarazsolt gyerekeket (sokakat, nagyon! — magam

26 Borisz Akunyin: Siraly. In M. Nagy Mikl6s (szerk.): Orosz népi posta — Mai orosz dramdk. Budapest,
Eurdpa, 2005. 7-61. ford. Molnar Angelika
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is tobbszor lattam!) és kollégakat (keveseket, de véglegesen — képzésiikben aztan magam is
részt vehettem). Tanult — ahol ¢€s akitdl csak lehetett; tanitott — mindenkit, akit sikeriilt (az 6
szavaval élve) ,,beetetnie”; szervezett — egyesiiletet és konyvkiadot; vezetett — tanfolyamokat,
taborokat; rendezett gyerekszinhazat, zstirizett fesztivalokon, faradhatatlan volt (vagy annak
latszott), €s ,,1ata, hogy jo0”, és ez tovabb hajtotta. Konnyti volt vele egyiitt dolgozni, j6 volt vele
egyiitt lenni. Es nagyon jo volt a baratjanak lenni.
Nagyon fog hidnyozni.
Eléd Nora
2021. majus 26-an

Jatssz tovabb, Rozi!

Sokat 16gok a neten, de valahogy mas elfoglaltsag miatt éppen hanyagoltam. Aztan egyszer-
csak latok egy bejegyzést — tdle, és felragyog a képem; de régen hallottam rola! Olvasom, ér-
z€kelem, nem j6 hir, meghalt az édesanyja? Aztan kezdem felfogni, amit a ldnyai kdzzétettek.
Ertelmetlennek tiinik, sokaig csak nézem a szavakat. Lassan megértem, utana szorul el a tor-
kom, de nagyon.
Rozi fiatal volt még a halalhoz. Nem is tudtam, hogy beteg. Mentegethetem magam, hogy nem
voltunk kozeli kapcsolatban, azért nem érdeklddtem, bar valaha szinte jelen volt az életemben.
Rég volt, te jo ég, legalabb husz éve? — amikor Gabnai Katinak kdszonhetden megismertem,
Htanithattam”, majd 6 hivott meg tanitani, amikor a Zsambékon indult dramapedagogiai szak-
iranyu képzést megszervezte Veszprémben. Akkoriban siirlin voltunk egyiitt. Volt, hogy egész
hétvégéket toltdttem Veszprémben, Rozi csodas tanuldi-oktatoi csapatokat hozott dssze, min-
dent tokéletesen megszervezett, kézben tartotta a legaprobb dolgokat is. Halas voltam neki,
mert bar akkor ugy tiint, kicsit kényszertiségbdl, sok mindent bizott rdm, minden nehézség el-
lenére imadtam ott dolgozni. Maig emlékszem, hogy ritka, kiilonbdzd utakon megszerzett (ak-
koriban kincsnek szamito) dramak felvételeit vittem le, hogy elemezziik a hallgatokkal. Rozi
szinte mindig atjott este is a kollégiumba, ha éppen nem szinhazat szervezett nekiink, és veliink
egylitt nézte a videdkat. Mert érdekelte. Folyton tanult, mindenbdl, amibdl lehetett. Mas mun-
kakapcsolatok is szovOdtek koztiink, tobbek kozott az akkor még 1étezd Megyei Kézmiiveld-
dési Intézeten keresztiil — én akkoriban a Magyar Miivelddési Intézetben dolgoztam; szerettem
és lehetdségeim szerint orszagosan propagaltam is a Vegyede-fiizeteket, a Rozi altal szervezett
gyerekszinjatszo €s dramapedagogiai eseményeket. Sokszor talalkoztunk kiilonféle rendezvé-
nyeken, mindig Sriiltem ezeknek az alkalmaknak. Ugy tiint, & is.
Voltak személyes parhuzamok, veszteségek is a sorsunkban. Sokat mesélt a lanyairdl — maig
emlékszem, milyen gyonyorii naptarakat készitett Borka. Tudtam és irigyeltem, hogy Rozi mi-
lyen kéziigyes, 6rommel varrt példaul. Es mindig mosolygott. Nem is emlékszem ra méashogy.
Vagy mégis: a Dramapedagogiai Tarsasag kozgytilésein — ahol mindig megjelent — idénként
harcosan felszolalt, mindig, mindig elkotelezetten az ligy érdekében. Szelid volt, de hatarozott.
Nem voltunk ,,baratnék”™, jo lett volna, ha azok vagyunk.
Veszteség, hogy nincs tobbé veliink. Barmilyen természetes, hogy aki megsziiletik, meg kell,
hogy haljon, megint egy j6 ember ment el idejekoran. Amikor olvastam a hirt, annyira képte-
lenségnek tlint, hogy egy konnycseppem se gordiilt. Meggytjtottam a gyertyat, ahogy a lanyai
kérték, és folytattam, amit csinaltam.
Amikor 6rak mulva utolsot pislakolt a mécses, na, akkor kezdtem sirni. Ha van ,,odafont”, jatssz
tovabb ott is Rozi!

Toth Zsuzsanna
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,»Csokolom, Rozi néni!”

Koromi Gabor

2020 januar elején latogattam meg Sziicsné Pintér Rozaliat veszprémi otthonaban. Beszélgeté-
siinkbdl kovetkezzék egy szerkesztett valtozat.”’

KG: Mikor és hol kezdtél el tanitani?

PR: Mér Torokszentmikldson is tanitottam egy évet, a foiskola harmadik évében kimentem
levelezore, visszahivtak tanitani abba az iskoldba, ahol én altalanos iskolas voltam. Ez egy
csuda élmény volt. Pedagégushiany volt, visszahivtak, harmadik utan levelezén fejeztem be a
tanitoképzot. A zardvizsga utdn Herenden, azéta pedig Veszprémben tanitottam.

KG: Emlitetted, hogy gyors- és gépiré tanar szerettél volna lenni, emiatt jelentkeztél a
kozgazdasagi szakkozépiskola utan a tanitoképzébe. Hogyan fordultal mégis az alsésok
felé?

PR: A fdiskolan a méasodik évben kezdddnek a gyakorlati tanitdsok. Igazabol ez a pillanat volt
az ,,aha”. Szeptemberben, mikor htiztunk, hogy ki, mikor és mit fog tanitani, én els6 osztalyban
a b betiit tanitottam, valamikor szeptember végén. Erdekes dolog volt, hogy szinte 6ntudatlanul,
de az oratervem tele volt jatékkal. Azt a fajta pedagogiat, amiben én felnéttem, azt nagyon
utaltam. A padban sorban iiliink, és egymas hatat nézziik. Valahogy azt éreztem, hogy én ezt igy
nem szeretném, probaljuk meg masképp. De szerencsére a csoportvezetdnk partner volt olyan
értelemben, hogy hagyta. Nem dramajaték volt ez, hanem didaktikus jaték, de jaték volt. Els6
osztalyban foleg mozgéssal 6sszekotve.

A gyakorlati tanitdsok Uigy zajlanak, hogy hatul ott {ilnek a tanarok, az osztalytanito, az én cso-
portvezetd tanarom, esetleg még egy-két tanar, aki kivancsi ra, plusz a csoporttarsak. Valahol
ez is szinhaz, nem? Meg a gyerekek, én pedig ott vagyok veliik szemben. Amikor a gyakorlati
tanitas elkezdddott, izgultam persze, de 6t-tiz perc utdn egyszeriien azt éreztem, hogy én jo
helyen vagyok. Olyan j6 érzés volt az egész. Lement az 6ra, nem tudom, hogy 6tds vagy négyes
lett, de nem is ez a Iényeg.

Onnantdl kezdve nem jegyzeteltem gyorsirassal. Teljesen elengedtem, hogy én gyors- és gépird
tanar legyek. Erdekes, hogy valahogy kicsit azt érzem a pedagégiai valasztasomban, meg ké-
s6bb a dramapedagogiaban, hogy ebben mindent megkapok. Az Gsszes kreativitast, ami ben-
nem van, meg tudom mutatni, ki tudom teljesedni. 1975 6ta tanitottam Veszprémben, de 1977-
t6] gyakorlatilag 5 éven keresztiil gyesen®® voltam, mert sorban jottek a gyerekeim. 1982-ben
mentem a Cholnoky Jend Altalanos Iskolaba tanitani. Tulajdonképpen onnan lehet szamitani
azt, hogy én szinjatékkal vagy dramapedagogiaval kapcsolatba keriiltem.

KG: Kiktol tanultal? Kiket neveznél mesterednek, meghatarozo személynek?

PR: Mestereimnek tekintem Gabnai Katit, Debreczeni Tibort. 1983-84 t4jékan volt a megyei
pedagogus szakszervezetnek egy nagyon jo vezetdje, Kdsané Mariann, akit nagyon szerettem.
O mér akkor mindenféle tovabbképzéseket talalt nekiink, ismerte azokat a pedagogusokat, akik
versmondassal, szinjatszassal foglalkoztak.

2T Lapunk olvasoéi a beszélgetés szerkesztett valtozatanak részleteit olvashatjak. (A szerk.)
28 gyes — gyermekgondozast segitd ellatas, korabban gyermekgondozasi segély (A szerk.)

14



drdmapedagdqgiai magazin - a maqyar drdmapedaqgogiai tarsasdg periodikdja
70. szdm

1983-84-ben indultak Debrecenben az anyanyelvi taborok — ez volt a fedéneviik. Gabnai Kati,
Debreceni Tibor, Wiegmann Alfréd, Hernadi Sandor vezetésével kiilonb6z6 szekciok voltak,
lehetett valasztani, hogy versmond6 szekcio, nyelvmiiveld szekcid, és volt kreativ jaték Deb-
reczeni Tiborral, én ezt valasztottam.

Hogy jutottam oda? Amikor Veszprémbe kerliltem, éreztem, hogy nekem itt valamit keresni
kell. A TIT Vaci Mihaly Irodalmi Szinpad miikddott Veszprémben, vezetdje, alapitdja Pintér
Tibor volt. Meg az Aréna Egyiittes, egy szinjatszé csoport, Szokoly Tamas vezetésével. En az
Aréna Egyiittes egyik oszlopos tagja voltam 1974-t6l. Tamas koltd, népmiiveld volt és aztan
rendezéként végzett a szinmiivészetin.

KG: Milyen darabokat adtatok el6?

PR: Ezek szerkesztett darabok voltak. Az els6 darabunknak, amivel feln6tt szinjatszo talalko-
zora mentiink 4 munkamordl volt a cime. Versekbdl, kiilonbozd szovegekbdl, Tamas szerkesz-
tette Gssze, nagyon sok mozgassal. Délle Zsolt tartott nekiink mozgastréningeket. En az Aréna-
ban tapasztaltam meg ezt a masfajta szinjatszast, hogy nem csak fogjuk a szoveget, megtanuljuk
¢s aztan lesz valami, valahogy Osszeall.

Megcsinaltuk Déry Tibor Egyesiilni, terjeszkedni cimli miivét, ami gyakorlatilag Buda és Pest
egyesiilésének a torténetét dolgozza fol, de a fidknak irta szerzd. Ezt soha nem jatszottak, mert
inkdbb csak szoveg, és ezt Tamds megtalalta, engedélyt kért Tibor bacsitol. Ebbdl egy olyan
szindarab sziiletett, ami, én azt mondanam, hogy szegény szinhdz, rengeteg mozgassal, renge-
teg szimbolummal, athallasokkal, ami az akkori tarsadalomnak, ennek az egész partrendszernek
meg az egész szocializmusnak a kritikaja volt.

KG: Hogyan talalkoztal a dramapedagoégiaval?

PR: Nekem ez egy oriasi felfedezés volt. Debreczeni Tibort ismertem, zstirizett benniinket, az
arénasokat, amit akkor nagyon nem szerettem. Tibornak van egy olyan lendiilete, hogy tudja
vinni az embert magaval. Tiznapos tdborok voltak, s jo tarsasagot kovacsolt 6ssze. Szerkesztett
miisort csinaltunk versekbél, zenével, hangokkal, mindennel. Elmény volt, hogy ha ra gondolok,
még mindig a gyomorszajamban érzem. Rengeteg szitudcios jatékot, helyzetgyakorlatot csinal-
tunk. Mondandm, hogy dramat, de inkabb csak toredékek voltak ezek: nagyon sok ilyen jellegii
dolgot csindltunk, és ez nekem meghatarozé élmény volt. Amikor hazajéttem, amibe lehetett,
beépitettem ezt a tudast. Kiilondsen a fejlesztd jatékokat, gyakorlatokat. Olvasas- meg irdsoran
rengeteg helyzetgyakorlatot, szituacios jatékot csinaltunk. Probaltam a tanitast jobba vagy él-
vezetesebbé tenni.

Aztan tobbszor volt Debrecenben, majd Szentesen tabor, én pedig minden nyaron ott voltam. A
parom, becsiiletére legyen mondva, engedett engem, hogy menjek. A tdborban kapacitalt ben-
niinket Tibor, hogy aki szeretné, az tegye le a ,,C” kategorias rendezdi vizsgat. 1985-87 kozott
ezt megesinaltam. Lehetett volna még a ,,B”-t is, de engem az mar annyira nem vonzott, meg
hat azért harom gyerek, plusz a tanitas mellett ez is nagyon nehéz volt.

Akit még mindenképpen meg kell emlitenem: Montagh Imre, aki nagy hatéssal volt rdm. Vele
is arénas tréningen talalkoztam el6szor, aztan pedig a debreceni taborban. O olyan egyéniség
volt, hogy aki talalkozott vele, az nem felejtette el.

KG: Milyen mas dramapedagoégiai vagy reformpedagogiai impulzusok értek, amire azt
mondod, hogy hatassal voltak a pedagogiai munkadra?
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PR: Hét évig voltam napkozis munkakdzosségvezetd. Volt napkdzis tovabbképzés, de abban
kevésbé jelent meg a dramapedagogia. Probaltam a mddszert a sajat iskolamba bevinni. A
nyelvi, irodalmi, kommunikéciés, vagyis a NYIK programot *°végigvittiik egy kollégandmmel,
egy osztallyal. Ennek vége lett par év utan, pedig nagyon szerettiik. A NYIK-ben is megjelenik
egy kicsit a drdmapedagogia, elemekben, énram az is nagy hatdssal volt. Az is nagyon jo6 volt a
NYIK programban, hogy a frontalis helyett kiscsoportos és differencialt munka folyt. Folya-
matosan figyeltiink a gyerekekre, és 0k is egymasra. Segithették egymast, nem volt senki kate-
gorizalva. Még a gyengébb képességliek is a sajat csoportjukon beliil olyan feladatot kaptak,
hogy volt sikerélményiik. A masik fontos dolog az 6néllosag, amire késobb a szinjatszo cso-
portban is lehetett €piteni, hogy 6nallosagra tanitottam meg a gyerekeket. A negyedik osztaly-
ban volt olyan, hogy azt mondték nekiink, osztalytanitoknak, hogy most menjiink ki, mert 6k
valamivel késziilnek. Ott lehetett hagyni dket, nem 6rjongtek, nem ugraltak a pad tetején, ha-
nem csinaltak. Olyan anyak napi vagy karacsonyi miisort készitettek onalléan, hogy még ha én
csinaltam volna, akkor sem lett volna jobb.

KG: Térjiink vissza a csoportra. Az ember tanitoként dolgozik és kozben lesz egy szinjat-
sz0 csoportja is. Milyen kozegben dolgozott ez a csoport? Mi volt a tapasztalatod errol a
nyolcvanas években?

PR: En racsodalkoztam erre az egészre. Akkor még kreativ jatéknak hivtak, vagy anyanyelvi
jatéknak, és nem mondtuk még azt, hogy dramapedagogia. Bennem ficergett a tenni vagyas,
hogy ne csak a sajat osztalyomban, hanem mashol is kiprobaljam.

Akkor el6szor volt a napkdzis klub. Azoknak szerveztem ilyen kis klubot, akiknek kedve volt
Jatszani mashogy, mint az osztalyban. Volt olyan kollégand, aki megnézett, de a legtobben nem,
azt mondtak, hogy ez csak jaték... Aki latta, hogy mit csinalok a gyerekekkel, az elkezdett
érdeklddni. Akkor jott valaki azzal, hogy vannak olyan gyerekek az osztalyaban, akik nem mer-
nek megszolalni. Kitalaltuk, hogy a harmadik osztalybdl ezeket a gyerekeket jutalomként kiva-
logattuk és meghivtam 6ket ebbe a csoportba, a klubba. Persze nem mondtuk azt, hogy a gatla-
sos gyerekek kaptak meghivot. Ott kezdddtek a sikerélmények, amikor példaul két-harom ho-
nap mulva jelezte a tanité néni, hogy a gyerek beleszolt az 6raba, jelentkezés nélkiil. Aztan jott
olyan kérés is, hogy kezdjlink valamit a nagyszaju gyerekekkel.

Ez 1985 kortil volt, nagyjabol akkor, mikor a tovabbképzéseim voltak, akkor én rogton ki is
probaltam mindent. El6sz6r még nem azt mondtuk, hogy szinjatszd, hanem dramatikus jatszo-
kor volt. Ez volt a fedoneve. Aztan lett beldle szinjatszd csoport. A Cholnoky iskola a nyolcva-
nas években majdnem ezer f0s iskola volt. (...) Néha az volt a probléma, hogy nagyon sokan
jelentkeztek. Volt, amikor harminc gyerekkel csinaltam szinjatsz6 csoportot. Hagytak dolgozni,
tulsagosan nem foglalkoztak veliink, de helyet kaptunk a probdkra. Egyetlen kikotésem volt, én
ezt meg is mondtam az elején, hogy nem Ohajtok november 7-re vagy marcius 15-re miisort
csindlni, hanem mast szeretnék. (...) Igazabodl hagytak benniinket, de azt nem mondandm, hogy
tulzottan tdmogattak, mert pénz az nem volt. Ha jelmezre, vagy barmi masra volt sziikségiink,
akkor azt a sziilokon meg a gyerekeken keresztiil intéztiikk. Nekem volt itthon egy akkora tar-
hazam, hogy még mindig van beldle maradék. Gytijtottiink mindenfélét.

KG: Milyen meséket, szindarabokat adtatok el6?

2 ANYIK program Zsolnai Jozsef pedagogiai kisérleti programja volt.
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PR: En tanité vagyok, alsé tagozatos, nekem ez a kozegem, a kicsik. Harmadik-negyedik osz-
talyosokkal kezdtem el el6szor, tehat igy adodott, hogy mesét jatszottunk. Ilyen volt a Siin Ba-
lazs dramatizalt valtozata. A rendezdi vizsgam a Kacor kiraly volt, annak a rendes forgatokony-
vét készitettem el. Késobb a VEGYEDE flizetekben benne is volt. Aztan jott a Fazo rokafiak,
Lazar Ervintdl 4 faba szorult hernyo, A csaszar uj ruhdja. Csupa mese.

K.G: Milyen volt el6szor belekezdeni egy szinjatszo csoportba? Mesélj az elsé csoportve-
zetOi tapasztalataidrol!

PR: Az elején nem is nagyon akartam fellépéseket. Ez a dramatikus jatszokor igy nagyon jo
volt, ha sziiletett valami kis torténet, akkor el6adtuk, ha nem, akkor nem. A gyerekekben viszont
igény tamadt erre. Tehetségesek voltak, igy egy 1d6 utdn muszaj volt valahol megmutatni. Ak-
kor jott az, ami szamomra mar kicsit nehezebb volt. Az elokészité munkat, hogy talaljuk ki, a
kiilonb6z6 variaciok keresését, azt nagyon szerettem. De amikor mér azt kell eldonteni, hogy
mi maradjon, mi ne, mi legyen a vége... En nem tartom magam nagy tehetségnek a szinjatszéas-
ban. Voltak eltalalt dolgaink, volt, ami frappansabb volt, de igazdbol azért csinaltuk, mert a
gyerekek imadtak csinalni.

Jo tarsasagok gytiltek 6ssze, igazi csapatok voltak. Mindig mentek ki iddsebbek, jottek a fiata-
lok, minden évben volt cserebere. De volt egy mag, ami egészen hosszu ideig, 6t-hat évig egylitt
volt. Nyolc-tiz f6 volt, és hozzajuk csapodtak a tobbiek. Ugy mondtuk, hogy 6k az dregek, a
nagy csapat, akikkel nagyon-nagyon jo volt dolgozni, nagyon szerettiik egymast. Veliik futot-
tam ugy ki, hogy a legiddsebbek mar hatodik-hetedik osztalyosok voltak. Akkor volt a Konyo-
riiletes fiu cimi eléadasunk, ami egy litvan népmese feldolgozésa volt. Ezeket a meséket én
irtam 4t, nem nagyon tudtam 4tvenni mastol darabokat, én dramatizaltam, aztan a gyerekekkel
egylitt dolgoztunk rajta. Ezzel az el6adasunkkal nyertiink megyeit, regionalist, és eljutottunk az
orszagosra. Igazabdl ez volt a kiemelkedd sikeriink. A mese az oregekkel foglalkozott, hogy
félredobjuk-e 6ket, vagy kell még a tapasztalatuk.

KG: Ez egy kicsit olyan, mint Az oregember és a pokroc cimii mese?

PR: Igen, abszolut annak a véltozata. 1993-ban, Pakson volt az orszagos talalkozo6. Ezzel a
csapattal ez volt a legnagyobb sikeriink. A rakovetkezd évben meg vagy még talan abban az
évben jott a kérés, hogy Sepsiszentgyorgyre megy ki egy kiildottség Veszprémbdl, tancosok,
szinjatszok meg zenészek, €s kerestek gyerekcsoportot is. Valamit be kellene mutatni. Tudtuk,
hogy szabadtéri szinpadon fogunk jatszani, tavasszal. A gyerekek azt kérték, hogy ne komolyat
jatsszunk. Akkor jott a Janos vitéz, Fodor Misi adaptacidja, azt probaltuk meg szinpadra allitani.
Azt gondolom, hogy jol sikeriilt. Szinjatszo talalkozora is vittiik, de aztdn abban az évben annyi
Janos vitéz volt, végiil a papaiak taroltak, mert 6k masfajta megkdzelitést hasznaltak.

Igazabol nekiink akkor, 1994-ben mégis csak Sepsiszentgyorgy volt a cstics. Gyonyorii emlék,
huszonnégy, huszondt gyerek, egy nagy csapat, hatalmas élmény volt.

KG: Hogyan jellemeznéd a csoportot? Egy alsos csoportnal azért a tanité néni vagy a
rendez6 tanité néni mindig jobban dominal. Hogyan miikodott a csoport dontéshozatal-
ban, szereposztasban, a probakon? Hogyan késziiltetek a fellépésekre?

PR: En nem vagyok autokratikus személyiség. Ha a kicsiknél, vagy a harmadik-negyedik osz-
talyosoknal megfogalmazodott az igény, hogy valamit be kellene mutatnunk, akkor én mindig
két-harom torténetet vittem nekik, és ezekkel kezdtiink el jatszani. S valahogy kiforrta magat,
melyik az, amelyik érdekli Oket. Utana csak azzal folytattuk a munkat. A szereposztasnal nem
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mondom, hogy nem voltak vitdk, de az, hogy ki melyik szerepre alkalmas, mindig a kis szitua-
cios jatékokban dertilt ki. Két-harom kiscsoport csinalt ugyanarra a kis részre egy-egy jelenetet,
¢s a gyerekekkel kozosen dontottiik el, hogy szerintiik abban a szerepben ki volt a legjobb, vagy
ki tudna a leghitelesebben, legbatrabban eljatszani.

KG: Hogyan kezelted a magas 1étszamot? Ilyenkor nehezebb a darabvalasztas is.

PR: Az nagyon nehéz helyzet volt. Ekkor adtuk elé a Konyoriiletes fiat, mert eldtte, 4 faba
szorult hernyo mar a nagyobbaknak nem volt annyira érdekes. A Konyoriiletes fiuban a kiseb-
bek is kaphattak mondatokat, rovid szerepeket. Féleg mozgésra épiilo torténet volt. Aztan jott
a Janos vitéz. Abban is megtalaltak a helyiiket a kicsik is, de nem volt egyszerl szituacio: 1994-
ben, amikor az ,,0regekhez” 0jak jottek, 6k annyira kicsik voltak a hetedik-nyolcadikosokhoz
képest. Ekkor lett egy ilyen kis csikocsapat.

KG: Kettévalasztottad a csoportot?

PR: Musz4j volt, de megmondom 8szintén, az nagyon nem volt jo. Kettészakadtam akkor. Ugy
latszik, egy csoportban tudok gondolkodni. Azt éreztem, hogy valamelyikre mar nincs annyi
energiam.

Koézben 1994-95-ben nekem volt egy dontéshelyzetem, majd eljottem az iskolabol. Ez az az
idészak volt, amikor a drama bekeriilt a Nat-ba. En naivan azt probaltam, hogy tegyiik mar be
elsd osztalyba alternativaként, valaszthat6 tantargyként. Mennyire kellene ez az elsd osztalyo-
soknak, az dtmenet, a csoportalakités, kozosségformalas miatt, besegiteni 6ket az iskolaba. Erre
lett egy megbeszélés, €s az igazgatd Ur ilyesmit akkor nem mert folvallalni. Alsé tagozatban
tanitottunk koriilbelil huszan, akik ismerték a munkamat, azok mellettem voltak. Akkoriban
tartottam dramafoglalkozasokat napkozis idében. Mikor volt valamilyen probléma az osztalyon
beliil, akkor egy-két pedagdgus behivott az osztalyba, én pedig arra a problémara terveztem egy
foglalkozast. Aki ismerte a munkédmat, az a hiuszbol mondjuk harom-négy pedagogus. Ok ta-
mogattak ezt a dolgot, hogy ez tényleg milyen j6 lenne, a tobbi kollégdm pedig teljesen eluta-
sitotta. Akkora ellenéllasba iitkoztem, hogy szinte gyomorszajon vagott néhany mondatuk. Mi-
vel érvel egy gyakorld pedagdgus? Hogy lehetne ezért ugyanannyit fizetni, mint mondjuk egy
olvasas- vagy egy matematikadraért, mikor ez csak jaték? Ez igy elhangzik egy képzett peda-
gbogus szdjabol. Probaltam visszakérdezni, hogy ugyan mar pszichologiabdl mit tanultunk?
Hogy egy ennyi idés gyereknek mi a természetes tevékenysége? A jaték. De ez itt siiket fiilekre
talalt.

Ekkor azt éreztem, hogy menni kell. Akkoriban mar hivtak tovabbképzéseket, bemutat6 orakat,
dramapedagogiai foglalkozasokat tartani. Senki sem lehet proféta a sajat hazajdban — agy érez-
tem, hogy itt elfogyott a levegd koriilottem. Nekem erre van egy mondatom: ha én at tudok
ugrani 120 centi f616tt, akkor ne kényszeritsenek arra, hogy csak 20 centit ugorjak. Amuagy is
dontéshelyzet volt, hiszen egy negyedikes osztalynak voltam az osztalyfondke, és vagy elsd
osztalyban kellett volna tanitani vagy folytatni a tovabbképzéseket. Elsé osztalyosok melldl
elmenni tovabbképzéseket tartani, az nagyon nehéz. Bennem igy meg is érlelddott ez a dontés.

KG: Késébb mar nem is volt szinjatszé csoportod?

PR: Még két évig volt Balatonfiireden, a zeneiskoldban, ott 0sszejott egy olyan csapat, akik
zenét is tanultak, de borzasztdan nyiizsisek voltak. A tandrndjiik keresett meg, hogy nem csi-
nalnék-e nekik valamit, mert annyira be vannak sézva. Egy zsiiriben taldlkoztam az énektana-
rukkal. Ez egy nagyon aranyos torténet volt. Nyolcan szerddn, ez volt a csoportnak a neve,
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nyolc lany. Nyolc lannyal mit lehet csinalni? Taldltam egy olyan konyvet, G. Szabd Judittol, ez
volt a cime: Mari, ne bomolj! Ebbdl a kisregénybdl probaltunk egy szosszenetet 6sszehozni.
Utédna Pilinszkynek a Kalandozas a tiikorben-jével foglalkoztunk. Ez a kettd volt még, ami
megyei talalkozora azért elment, ott bemutatkoztunk.

Az az igazsag, hogy volt olyan, mar a VEGYEDE iddszakaban, hogy én szerveztem ezeket a
talalkozokat, illetve tarsszervezéként a VEGYEDE-vel a megyei talalkozok szervezésében
benne voltam. Mikor az ember szervez, konferal stb., plusz még a csoportja is ott van, az egy
nehéz helyzet. Nagyon sok volt a tevékenység, nekem legalabbis.

KG: Mit jelent az a sz6, hogy VEGYEDE? Mi volt a te szereped az egyesiiletben?

PR: Veszprém Megyei Gyermekszinjatszo és Dramapedagdgiai Egyesiilet. Ez hivatalosan
1991-ben alakult, a szandéknyilatkozattal 1990-ben indult el. Az elejétdl kezdve én voltam a
vezetdje. Ezt gy kedvesen ram osztotta Lambert Zsuzsa a Gyerekek Hazabol és Németh Jozsi
a Varosi Miivelddési Kozpontbol. Amikor lattak, hogy a gyermekszinjatszas kikeriil a miiveld-
dési hazak feladatkorébdl, a nyolcvanas évek vége felé, akik elég gyorsak voltak, észrevették,
hogy légiires térbe keriil a gyermekszinjatszas, nem lesz gazdaja. Elotte még az ttdéréhaz is
szervezett talalkozokat. Jott a rendszervaltas, és fogyott el a levegd. Akkor 6sszehivtak olyan
embereket, akik a szinjatszas, dramapedagogia, pedagogia korében forgolodtak. En is ide tar-
toztam.

KG: Miért nem veszprémi, hanem Veszprém megyei?

PR: Pontosan azért, mert a szinjatszo talalkozokon, meg az Uttordhazi Dramatikus Korok Ta-
lalkozdjan nem csak Veszprémbdl voltak, hanem példaul Paparol, Taliandorogdrol, Ajkarol,
Varpalotardl. A magyarpolanyiak késobb kapcsolodtak be. A megyében sokkal tobb csoport
muikodott, mint Veszprémben. Mindenképpen ugy gondoltuk, hogy ne csak varosi legyen. A
szinjatszo tdborokba példaul az orszag minden részébdl jottek.

KG: Volt intézményi hattér mogottetek? A megyei miivelodési kozpont vagy az uttoréhaz?
PR: A VEGYEDE-nek nem volt ilyen intézményi hattere.

KG: Ha a gyermekszinjatszo csoportra ugy tekintiink, mint pedagégiai miihelyre, mely-
nek hatasa lehet nem csak a gyerekekre, hanem a kollégakra is, akkor masféle pedagogiai
rendszer miikodott a gyermekszinjatszo csoportban, mint egy altalanos iskolai osztalyban?

PR: En azt gondolom, hogy alapvetéen a gyerekszinjatszo csoportok kozott is kiilonbséget le-
hetett tenni. Voltak olyanok a szinjatszo taldlkozokon — a mai napig lehet veliik taldlkozni —,
ahol a johiszemi tanar néni vagy tanitd néni, akinek semmiféle szinhazi, rendezodi tapasztalata
nem volt, kiosztotta a szerepeket egy mesebdl. Ott van a szoveg, tanuld meg, ebbdl probalnak
valamit létrehozni. Ezek azok az el6adasok, amikor nem torténik semmi, csak mondjak a szo-
veget. Voltak azok a csoportok, nem csak az én csoportom, akik megfertézddtek a dramapeda-
gogiaval, akiken lehetett latni a jatékbiztonsagot a szinpadon. Hogyha valami nem sikeriilt, ha
valamit elrontottak, akkor sem allt meg az eléadas, hanem valahogy ki tudtak magukat vagni,
rogtondzni tudtak. Batrabbak voltak, szabadabbak, természetesebben tudtak a szinpadon 1étezni.
Ez méar egy hozadéka ennek a dolognak.

A hattérmunkaban, a probafolyamatban abszolut szdmitott a tarsasag, a gyerekek véleménye.
Még akkor is, ha nekem homlokegyenest mas volt a véleményem: 6k is megindokoltdk és én
is. Ez biztos, hogy mer6ben mas, mint a hagyomanyos pedagogiai szemlélet. Sokszor okozott
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persze fegyelmezetlenségi gondokat is, pontosan azért, mert szabadabban mozognak a gyere-
kek, és szabad a felndttnek is megmondani a véleményiiket, az ellenvéleményt is. Nem tiszte-
letleniil, nem szemteleniil, de van beleszo6lasuk a dolgokba — ettd]l nehezebb, igymond, fegyel-
met tartani. De ha van egy k6zds cél, mikor mar megegyeziink, hogy ki mit csinal, még ha nem
is tetszik mindenkinek, de az lesz a célravezetd. Muszdj volt, hogy elismerjék a kozos munka
érdekében, hogy jo, akkor ezt kell csinalnunk. Utdna viszont mar kell a fegyelem. Muszd;j at-
menni abba a kicsit tanité nénisbe, hogy bocsanat, most csendben kell maradni. Most 6t figyel-
jiik, majd amikor te ott leszel, akkor majd téged figyeliink.

Amikor mar mindenki a szinpadon van, amikor mar minden 6sszeéllt, ott mar kékeményen kell
tartani azt, hogy nem rohdgheted szét az eldadast, nem csinalhatsz kozben olyant, ami nem
odavald, mert akkor az egész szinhazi produkcid szétmegy.

KG: Visszatekintve az akkori munkadra, hogyan tudod értékelni most azt a fajta szinjat-
sz0s tevékenységet?

PR: Biztos, hogy nem azért csindlja az ember, hogy fesztivalokra jarjon, eredményeket érjen el,
vagy bizonyitson a sajat iskoldja felé. Sokkal inkabb a pedagogus 1ét miatt. Amikor azt latod,
hogy a gyerekek hatodik-hetedik osztalyban még mindig ott vannak a csoportban.

Igazabodl nekem ezt nagyon jo volt csindlni. Az én életemben ez egyfajta hianypotlas is volt,
hiszen a szinpadi szereplés, az amatdrszinjatszas hattérbe szorult, bar probalkoztam ilyesmivel
is. Volt 6nall6 estem, még azalatt az id6 alatt, amikor ,,aréndztam” és gyesen voltam. Ez egy
versekbdl szerkesztett miisor volt. Tudd mindenkor, ez volt a cime, biiszke vagyok rd, Ladanyi
Mihalytdl elkezdve, Ady Endre, Jozsef Attila verseivel, igazabol az emberi kapcsolatokkal, a
magannyal, az egymasra utaltsaggal foglalkoztam. Latinovits Kodszurkal6jabol is voltak rész-
letek, de volt ebben pedagdgus hitvallas is, természetesen.

(..)

KG: Volt-e a pedagogiai munkadban valtozas, fejlodés, elorelépés? Ha igen, kihez, mihez
kothetok ezek a valtozasok?

PR: Sokf¢le tovabbképzésen vettem részt, mert sok minden érdekelt. Példaul részt vettem egy
komplex milvészeti képzésen Zalavari Andrasnal. Gyermekfilozofia, mozgas, festés, drdmape-
dagogia, komplex miivészeti nevelés. Kozben voltam szaktanacsado, vizsgaelnok, ezeknek a
munkaknak is volt szdmos tovabbképzése, de azokra annyira nem vagyok biiszke. Amikor dra-
mapedagogus lettem, a 120 oras tanfolyam utani végzettséget addigi munkéassdgomra kaptam
meg, erre kaptam az elsd oklevelet.

En tanitottam mar a kilencvenes évek kozepétdl, egyiitt voltunk, egyiitt dolgoztuk ki Gabnai
Katival, Moka Janossal az alapokat. Kovéacs Andrasné Rozika néni, Tolnai Mari és Toth Zso...
Akezdetekt] tanitottam ezekben a képzésekben. Es az a nonszensz helyzet allt elé, hogy nekem
nem volt fels6fokt dramapedagogus végzettségem, holott akiket én tanitok, azoknak meg lesz.
Sikeriilt Veszprémben csoportot inditani, 2002-ben, egy tizenkét f6s szakiranyu tovabbképzést,
és a tanarok jartak Veszprémbe. Akkor megkérdeztem Moka Janost, hogy én nem végezhetném
el? En csak csindlom huszonegynéhany éve, de nincs végzettségem. Akkor el is végeztem, koz-
ben voltak olyan tantargyak, amiket én is tanitottam, abbol nyilvan felmentést kaptam, aztan
nagyon keményen odatettem magam a tobbi tantargyndl. Nem volt egyszerii a kollégak eldtt
vizsgazni. Akkor irtam a taboros szakdolgozatot. Ez még egy olyan végzettség, ami azt gondo-
lom, hogy fontos: a dramapedagogus szakvizsga.
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KG: Fordulépont volt a konyvkiadas is? Elindul az ember tanitoként, aztan szellemi sza-
badfoglalkozasu lesz, konyvkiadassal is foglalkozik, meg még nagyon sok minden mas-
sal...

PR: Aziizleti vallalkozés, a konyvkiadas ott kezd6dott, hogy 1993-94-ben Gabnai Kati foldobta
a labdat, hogy kéne valami tantargyi segédlet, segédeszkdz. Mi, oregek, ugy gondoltuk, hogy
egy jatékgylijteményt kellene szerkeszteni a tapasztalatainkbol. Kovacs Andrasné Rozika néni,
E16d Nora, Kosa Vilma, Juhasz Magdi és én. Oten maradtunk azok koziil, akik eldszor jelent-
keztek. Oten se nagyon tudtuk, hogy mi lesz ebbdl. Volt koztiink magyartanar, Juhasz Magdi és
én is tanitok voltunk, Nora orosz- és magyartandr. Inkabb mindenki nagyobbakkal foglalkozott,
mi voltunk ketten, akik kicsikkel. De valahogy mégis az jott ki, hogy a legnagyobb sziikség
arra lenne, hogy amikor az 6vodabol az iskolaba valtas van, akkor az életkori szakaszra kellene
megsegiteni a pedagdgusokat egy jatékgylijteménnyel. Akkor indult és erre is vald az Add to-
vabb! Az akkor teljesen szivszerelembol késziilt. Gerjenpusztan napokig cetliztiink, szedtiik
Ossze a jatékokat, és aztdn Fl6d Nora nagy szerkesztdi tapasztalatdval rakta Ossze végiil is
konyvvé. Ott abba mindenki beletette azt, amir6l mar azt tapasztalta, hogy jo, miikodik. Abban
még népi jaték is tobb volt, énekes jatékok is voltak benne.

(..)

Miikddott Veszprémben a Candy Kiadd, aminek a vezetdjével kapcsolatba keriiltem az Add
tovabb! miatt. A Candy Kiad6 babos fiizeteket, mdodszertani kiadvanyokat adott ki magénval-
lalkozasban. Az Add tovabb! igy jelent meg eldszor, akkor még kis A5 formatumban. Aztan ez
a munka valahogy, bocsanat, de mint szamaron a nyereg, rajtam maradt.

A VEGYEDE miikodott. Jott a gondolat, hogy itt rengeteg ember van, magas szinvonalu szak-
mai munkaval, ezért lehetne egy masik kiadvany is. (...) Innen indult a VEGYED-E? fiizetek,
ezekben a tizenegyedikig jutottunk el. (...)

Megmondom 0&szintén, hogy azért a konyvkiadas véraldozatok ardn miikodott. Azt tudni kell,
hogy minél kisebb példanyszamban jelenik meg egy kiadvany, annal dragabb. Azért ahhoz,
hogy 1000 példanyt kinyomjanak, mar akkor is kellett 300-500 ezer forint. De abban az idében
nagyon jol ment, jol forgott a konyvvasarlas. Lehetett tovabb lépni, és mindig jat kiadni.

KG: A VEGYEDE egyesiiletként modszertani talalkozokat, tovabbképzéseket szervezett,
megyei szervezdje volt a Weores Sandor Orszagos Gyermekszinjatszo Talalkozoknak.
Emellett husz éven keresztiil szervezett nyari gyermekszinjatszo tabort is. Hol volt a tabor?

PR: Magyarpolany volt a f6 hely. Amikor kezdtiink, akkor Papa és Bakonyoszlop volt, utdna
Magyarpolany végig, és talan 2 évig mentiink el mashova. Bakonybél volt az egyik hely, a
masik valahol Zalaban, mert akkor éppen atalakitottdk az iskolat. Gyakorlatilag a 20 évbdl 16
évet Magyarpolanyban voltunk.

KG: Kikkel vittétek a tabort? Kik voltak a tarsaid? Mindig azt gondolom, hogy felnott-
ként is tanulunk egymastol a képzésekben és a taborokban is.

PR: Ram a kortarsak, Németh Ervin, Tegyi Tibi, Arvai Mari, Lazar Péter, a fiatalabbak koziil
Komaromi Sanyi nagy hatassal voltak a tdborokban. Latni egymast, hogyan dolgozunk, nyilvan
ez oda-vissza hatott. Egy csomo jo gyakorlatot az ember at is vett a masiktol. Vannak olyan
dolgok, amiket biztos, hogy nem fogok csindlni, mert az nem az én asztalom. De a masik na-
gyon jol csindlta, és nagyon jo volt latni, ahogy a gyerekek vele dolgoztak. Mindig nagyon jo
alkoté miihelyek voltak a nyari tdborok.
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Azon az egy héten mindenki odatette magat, nem csak a probak voltak, hanem egyéb mas fog-
lalkozasok is, a kézmiivestdl elkezdve az €jszakai kalandtardig minden. Ezt csak kozdsen lehe-
tett csindlni. Mindig én voltam a taborvezetd. Volt, amikor nekem is volt 6nallé csoportom, €s
olyan is volt, amikor csak bizonyos tréningrészeket vagy foglalkozasokat tartottam. De tobb-
szOr volt, amikor eléadast is hoztunk 1étre a tdbor végére.

(..)

A tabort 2010-ig vezettem, a VEGYEDE 23 év utan, 2013-ban szlint meg. [gazabol az egyesiilet
ilyen egyszemélyes dolog volt.

KG: Amig te energiat tudsz beletenni, addig miikodik, és meglepetéssel tapasztalja az em-
ber, hogy senki masnak nincs erre plusz.

PR: Ugyanez volt a szinjatsz6 taborokkal is. En azt szoktam mondani, hogy fogom a stafétabo-
tot, nylijtom, nytjtom, nydjtom, de nem veszi at senki. Az is hiisz évig ment, de 2010-ben azt
mondtam, hogy akkor jo, én most leteszem a lantot.

(..)

KG: Pedagdgiai sikernek szamit, amikor valaki egy tabort iizemeltet tobb éven vagy akar
tobb évtizeden keresztiil, vagy Osszetart egy szakmai kozosséget a megyében. Nem csak az
iskolai szinjatszo sikerek szamitanak, hanem azok az eredmények is, melyek erdsitik a
pedagigus kozosséget.

PR: Azt gondolom, hogy nincs szégyenkezni valom. Az egyesiilet 23 éven keresztiil miikodott,
két év kihagyéssal az én elndklésemmel. Ez azért, azt gondolom, hogy siker. Ebben a két évben
Zalavari Andrés volt az elnok, probaltam egy kicsit atadni a batyut, de aztan két év mulva visz-
szavettem, visszaadta. Dramapedagdgiai szakmai napot, napokat tudtunk rendezni kiilonb6z6
felallasokban, volt, amikor a Megyei Miivelddési Intézet, volt, amikor a Magyar Dramapeda-
gogiai Tarsasag tudott palyazni és pénzt tenni hozza. Egy id6 utdn a Pannon Egyetem helyet
tudott hozza adni. Igazdbol az VEGYEDE-ben az volt a nehézség, hogy intézményi hattér nem
volt. Ugye, én mar nem dolgoztam iskoldban, szabaduszoként léteztem. Még az is problémat
jelentett sokszor, hogy hol 1iljon le a vezetdség: ehhez a Megyei Miivelddési Intézet tudott hat-
teret adni néha, vagy az én lakdsom. Ami miatt Gigy kellett donteni, hogy megsziinik a VE-
GYEDE, az az volt, hogy a palyazati rendszer borzasztéan bonyolult lett és nagyon nehézkes
igy forrasokhoz jutni...

(..)

A szinjatszo6 tabor, azt gondolom, az sikertorténet. Az orszag kiillonboz0 részeibdl, kiilondsen a
Dunantul teriiletérdl jottek évrol évre vissza, €s ugy, hogy hoztak a baratndt vagy osztalytarsat,
mert hogy itt nagyon jo volt.

KG: Milyen tovabbképzésekben vettél részt, kikkel dolgoztal egyiitt?

PR: A 90-es években volt 2-3 év, akkor indultak a tovabbképzések, a 120 6ras tanfolyamok, és
kiilonb6z6 helyeken, példaul Szekszardon, Zalaegerszegen, Szombathelyen, Bajan. Ezeket nem
én szerveztem, hanem hivtak. Volt egy harminc 6ras blokk, amit én tartottam. Nem a dramaja-
tékvezetoi tanfolyamrol beszélek most, hanem a , . kedvcsinald képzésekrdl” (én annak mond-
tam). Ezek ,,nagyon alapképzések”™ voltak, ilyen sok volt akkoriban az orszagban, és sok helyre
hivtak.
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Engem Gabnai Kati hozott helyzetbe. O dobott be a mélyvizbe — elészor talan Szigetszentmik-
l16son, also tagozatosoknal. Mit lehet a dramajatékkal csindlni alsoban? Akkor nem nagyon vol-
tak dramas also tagozatosok, valahogy a tanité nénik lehet, hogy nem voltak annyira batrak,
mint én — bar nalunk a jatékossag talan jobban jelen van.

Egyszer csak teljesen idegeniil valaki folhivott valamilyen iskolabdl, hogy 6k ilyen tovabbkép-
z¢€si napot tartanak és beszéljek a dramapedagogiarol. Mondtam, hogy adjanak nekem gyere-
keket, akkor mutatok valamit, és majd utdna beszélek a dramapedagogiardl. Rengeteg bemutato
foglalkozast tartottam, itt a megyében is nagyon sokat, amikor még ezt finansziroztak a peda-
gogiai intézetek. Nagyon sok ilyen tovabbképzési nap volt, 3-4 6ras alkalmak. Tartottam egy
foglalkozast és utdna lehetett beszélgetni rola.

Rudolf Eva nénivel dolgoztunk Erdélyben egyszer egyiitt, talan Tusnadfiirdén. Egyhetes to-
vabbképzés volt, és akkor egymasra csodalkoztunk. Mi ketten Evaval ugy tudtunk egyiitt dol-
gozni, hogy fél szavakbol értettiik egymast. Nagyon-nagyon jo volt. Meghatarozo.

Kovécs Rozika néni, ¢ egy olyan személyiség, akit, amikor ide meghivtuk dramés hétvégére,
akkor mindig csak ajultan figyelte az ember. O egy olyan falusi kozegben nétt fel, amiben a
hagyomany tovabbvitele, a hagyoméanydrzés feladatta valt. Talan inkabb ez a része az, ami Ro-
zikaban megfogott, meg az az dstehetség, ahogy 6 szinjatszo csoportokat rendezett.

Amikor a pedagdgiai intézetek is szerveztek 120 oras tanfolyamokat, naluk vizsgazni nem volt
kotelezo, akkor is megkaptak a végzettséget. Annyian jottek 0ssze, hogy harom csoportan dol-
goztunk E16d Noraval és Szauder Erikkel. Eriknek is nagyon sokat koszonhetek. Hidba tartozott
a fiatalabb generaciohoz, sokat tanultam tdle.

(..)

KG: Hogyan értékelnéd a sajat életpalyadat? A gyermekszinjatszas és a pedagogia tekin-
tetében?

PR: Sikeresnek érzem magam. Es nem azért, mert mekkora nagy elismeréseket kaptam a szin-
Jatszo csoporttal, elsd, vagy masodik hely, nem. Att6l érzem magam sikeresnek, hogy a gyere-
kekkel valami olyant csinaltunk, ami nekik nagyon j6 volt, amiben nagyon jol érezték magukat.
Aki batortalanabb volt, az is kapott egy kis szarnyat, aki nagyszaju volt, az is kapott elég teret,
¢s kozben megtanulta azt, hogy lehet hattérbe is vonulni. J6 miihely volt, j6 egyiittélések voltak.
Es most mondjam? Hat nagyon szerettek a gyerekek. En azt gondolom, hogy annal tébbet vagy
jobbat, hogy amikor az ember megy a folyoson, vagy amikor tanitottam is, messzirdl tivoltenek,
hogy ,,Csokolom Rozi néni!”, ami miatt nyilvan nagyon sokan irigyek voltak. Az, hogy a szin-
jatsz6 csoportban partnerként kezeltem a gyerekeket abban is segitett, hogy amikor mar na-
gyobbak lettek, barmire meg lehetett 6ket kérni, nem rantotta meg senki a vallat. A mindennapi
kapcsolatban is sokat jelentett és segitett ez a partnerség. Azt gondolom, hogy a vargabetiik utan
a lehetd legjobb helyre keriiltem, hidnyérzet nincs bennem.

Volt egy olyan helyzet az €letben, mikor jo lett volna tobbet keresni, €és csinaltam is ezt négy
évig, igy egyszer lizletkotd voltam, egyszer meg dramapedagdgus. (...) Amilyen hiilye az em-
ber, én azt mondtam, nem tudok elszakadni. Hidba érnék el ott nagyobb sikert meg tobb pénzt.
gy maradtam szegény pedagogus.

KG: Azt gondolom, hogy az is nagyon fontos, hogy minden dramapedagodgiai rendezvé-
nyen, ahol lehet, ott vagy. E16d Noraval és Pauska Mariaval ti vagytok a Triumviratus...

PR: Amig birom, addig igen. Nem csak a drdmapedag6gidn, hanem a Szinhdz-Drama-Nevelé-
sen ¢és a Szinhazi leckén is ott vagyok. A Pannon Egyetemen mar nem tanitok, viszont a Nemzeti
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Miivelddési Intézetnek itt van a megyei iroddja, ¢lén Uracs Mariannal, aki Pépan a miivelddési
hazban nagy Osszefogoja volt az Osszes dramas, szinjatékos rendezvénynek. Tudott hirdetni
dramamiihelyeket a megyében, tavasszal Pépan, junius elején Ajkan 6vondknek, €s volt most
az 6sszel a Pannon Egyetemen is dramamiihely. (...)

KG: Koszonom a beszélgetést!

*

Mozdulatkorus a dramaoran

— egy mult szazad eleji miifaj lehetséges vetiiletei a kortars miivészetoktatasban —

Herold Eszter

Lehet eszkoz és lehet cél. Maradhat csupan mozdulat, de szervezédhet koré hang és széveg.
Lehet a cél multidézés, milioteremtés, de még izgalmasabb, ha egészen mai tartalmakkal télti
fel a kozosseg. Egy igazan demokratikus, testet és lelket egyszerre mozdito figyelem- és teve-
kenységszervezo elv, ahol a varidcios lehetoségek szama szinte végtelen.

A mozdulatkérus gyakorlatanak egészen eredeti magyar hagyomanya van, az otlet és az elne-
vezés azonban az 1900-as évek Németorszagdbol szarmazik. A mult szdzadeld széleskorii re-
formmozgalmai koziil kiemelkedik a tanc, a mozdulat Gjraértelmezése — tobb parhuzamos ki-
sérlet koziil legmesszebb talan Laban Rudolf jut az eleinte intuitiv miivészi és pedagogiai to-
rekvések késdbbi rendszerbe foglalasdban. Iskolat alapit, Uj tancos, tancol6 nemzedéket
almodik, torekvései és viziol mentén valdsagos mozgalom szervezddik és sopor végig az akkori
Németorszagon®’. Egyarant fontosnak tartja a balett merev szabalyait meghalado 0j szakmaisag
életre hivasat, ¢és a laikus tomegek tancra perditését. Ez utobbi torekvése eszkozéiil hozza 1étre
az ugynevezett mozdulatkorusokat®!. Ez az egyszerre munkamddszert, csoportelnevezést és a
k6zos munka végeredményét is jelold fogalom tehat Labantdl ered, de alig par éven beliil Die-
nes Valéria aldozatos és messzemenden preciz elméleti, illetve pedagdgiai munkéjanak koszon-
hetéen Magyarorszagon is megjelenik — az itthoni frissen alakulé mozdulatmiivészeti iskolak-
ban gyakorta alkalmazott technikava valik.

,»Mindenki lelkében egy tancos lakozik™ (jeder Mensch ist ein Ténzer) — vallja Labén, aki a
gyors tempoju iparosodas, urbanizalddas, elszemélytelenedés okozta altalanos elvagyodas tar-
sadalmi kornyezetében a balett mar-mar kiiiresedett pdzaival szemben a szabad mozdulat tor-
vényszertiségeit kutatja, és egy egyszerii mozgasiskolanal sokkal holisztikusabb neveléseszmé-
rél almodik. Kezdeti svajci kisérletezd évei utan érdeklédése hamar a csoportos tanc, a mozdu-
latkorus, illetve a laikus tanc 1élektana felé fordul. A mozdulatkérusban taldlja meg a tanc
személyiséget formald, lelket emeld, 0j kapcsolodasi és Ondefinialési lehetdséget nyujto erejét.
Mir-mér kozmikus és misztikus tdvlatokat engedve a gondolatnak, a tancban, a k6zos tanco-
lasban véli felfedezni €s megmozdulni az emberi mivolt 1ényegét, valami egészen mélyen igazat

"MULLER, Hedwig — STOCKEMANN, Patricia: ,,... jeder Mensch ist ein Ténzer.” — Ausdruckstanz in
Deutschland zwischen 1900 und 1945. Gieen, Anabas Verlag, 8-23.
2LABAN, Rudolf: Der Laientanz in kultureller und piddagogischer Bedeutung. In i. m. 96-99.
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¢és emberit érez miikddni itt, valamit, amit az ember a gépek Babelében, a nagyvarosi tomegben,
a természettdl és sajat 1ényegétdl, hagyomanyaitdl eltdvolodva elvesziteni latszott>.

A mai miivészetoktatas, egy komolyabb alkotéfolyamat, de egy egészen egyszerli, mezei dra-
maora is eleven, hasznalhat6 és alkalmazando attitiidot, gyakorlatot, format és szervezdelvet
talalhat a mozdulatkorusban.

A mozdulatkorus

Csoportosan létrehozott, tobbségében reprodukalhaté mozdulatetiid, valtozo tematikaval, terje-
delemmel, zart térben vagy gyakorta szabad téren — nem ritkan térspecifikus moédon eldadva,
zenei kisérettel vagy anélkiil, szélesebb publikum szdmara vagy csupan a tanc oroméért, a vég-
eredmény felmutatasat k6zos linnepként élve meg.

Résztvevok vs. célkozonseg

Mar az eredeti mozdulatkérusok is kifejezetten a laikusok, tehat a nem szakmabeliek szamara
szervezddtek, a hivatasos tancosnak késziilo sziik réteg helyett a cél egy sokkal szélesebb bazis
megszolitdsa és megmozditasa volt. Igy a mozdulatkorust épitd (drama)tanar szaméara sem szo-
rit6 kényszer a mozdulati precizid és professzionalizmus. Ahogyan nincsen kotelezd tanctudas-
béli minimum, Ggy nincsen korhatar sem — a feladatot, tematikat és a hangulatot nyilvan adap-
talni kell a megszolitando korosztalyra. Mas kérdés, hogy az élmény €s a kdrusmunka mindségi
végeredménye egyarant olyan felemeld és tobbnyire miivészileg is értékelhetd volt, hogy mar
Laban Rudolf miikddésének évtizedeiben is gyakorta elmosodott a hatar laikus korus és profi
tarsulat eloadasa kozott. A mozdulatkorus életre hivasanak elsddleges célja azonban a miialko-
tas 1étrehozésa helyett mégis a kzosségi élmény megteremtése, a kozos munka és annak 6rome,
amelyben minden egyes résztvevd tevékenyen vesz részt, igy magaénak érezheti a végered-
ményt is (ami egyben egy velejéig mai, ,,dramas”, demokratikus attitiid).

A mindenkori dramapedagdgus szdmara egy az egyben atveheté a mozdulatkorusok kozonség-
szemlélete is. Mivel nem elsddleges (de ettd] még lehetséges) cél magas szinvonalii miialkotas
létrehozéasa, ezért a végeredmény megmutatdsara sem elsésorban nézdket, sokkal inkéabb
»szemtanukat” var a csoport. Mai kifejezéssel élve nem eldadéssal, hanem egyfajta ,,showing”-
gal, demonstracidval zarul a munkafolyamat, vagy annak egy szakasza. A meghivott kozonség
figyelmes és empatikus, tudja, hogy mit lat, a produktum milyen vektorok és pedagdgiai célok
mentén szervezddik, €s ehhez képest mérlegel, ilyen filtereken keresztiil szemlél. A demonstra-
cid utdn szervezett esetleges beszélgetd korben konstruktiv meglatasokat k6zol, megengedén
fogalmaz.

Téma

A mozdulatkorus munkdjanak témavalasztasa a legszélesebb skalan mozgott egykor és mozog-
hat ma is. Szinte végtelen szabadsagot ¢lveznek a csoport résztvevdi €s a tandr egyarant. Téma-
javaslat érkezhet a csoportbol és érkezhet a foglalkozést koordinalé tanar feldl is. A mozdu-
latetlidok eredetileg tobbnyire elvont témak koré szervezddtek, hogy minden résztvevd kiala-
kithassa sajat viszonyuldsat a topikhoz. Egy-egy érzelem, hangulat, évszak, napszak, természeti
jelenség, az emberélet egyes szakaszai és szimbolikus mérfoldkovei szolgaltak, szolgalhatnak

3 LABAN, Rudolf: Vom Sinn der Bewegungschore. In: Die Schonheit, 1926, Heft 2, 91.
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alapul egy-egy korusetiid megkomponalasahoz. Bemozdithatok ugyanakkor kéltemények, pro-
zai vagy dramai mivek tomegjelenetei, de letobbszorozhetd és absztrahalhato egy-egy irodalmi
szerepld sajatos 1élekéllapota vagy élethelyzete is. Erdekes tér-idShajlitasi kisérlet visszanyulni
(ahogyan meg is tették a mult szazad elején) az antik dramak korusszovegeiig, annal is inkabb,
mert a korus gorog szo6 (choros) maga is tdncot, tancold tomeget jelent. Hasonlatosan a dramas
korokbol ismert ,,gépezet” épitéséhez, gyakorlatilag barmilyen fogalom koré szervezhet6 etiid
— kérdés, az adott fogalom asszocidcios kore milyen tag vagy mennyiben bovithetd, és az adott
vagy dinamikus, narrativ vagy tablo jellegi, lineéris vagy repetitiv stb.) variaciot tudnak hozni
az adott témara.

Forma

Mondhatnam, hogy a mozdulatkérusnak formai megkotése és mozgéstechnikai keretrendszere
sincs, de minél tobbet olvasok a miifajrol, minél tobb korabeli dokumentummal vagy kortars
rekonstrukcidval taldlkozom, a Laban-gyakorlatok német ujragondoldinak tevékenységét és a
hazai képviselok profi, illetve amatér mozdulatkorusdnak munkajat figyelve, abban rovid ideig
személyesen kdzremiikodve mégis kirajzolodik egyfajta jellegzetes esztétikum, melyet kdvetni
nem kotelessége senkinek, &m tanulni beldle mindenképp érdemes.

A mozdulatok természetesek, tdvol allnak a balett és egyéb kortars technikak testet probara tevo
p6zaitol és akciditol. Magatdl értetddden mozdulnak a résztvevok talajkozelben ugyantigy, mint
allasban, érzén komponalt képekben jol belakjak a testmagassadgnyi tér vertikalis skalajat. A
csoport gyakran mozdul halrajszertien egyiitt, de gyakorta oszlik harom-négy kisebb egységre,
harmonikus aszimmetriat képezve a rendelkezésre allo térben. Ritkék a katonas szigorral, élek
¢s derékszogek mentén komponalt képek, sokkal inkébb szervezddik a tanc, az akcio ivek, hul-
1amok, spirdlok mentén és koncentrikusan®*. A kérusban mindenki egyenrangi, sokszor ugyan-
azt tancolja ugyanakkor és ugyanott, mégsem helyettesithetd, mert személyiségén atsziirve ér-
kezik a mozdulat, mindenki masként tancolja ugyanazt, szerves és megismételhetetlen részét
képezve ezzel a csoportnak. A testek legkommunikativabb feliiletiiket mutatjdk, nem rejtézik
el akcio, arc, tekintet, nem takar ki senki senkit. Gyakori az egyik képbdl a masikba torténd
egyszerll atutazas, atfolyas, atalakulas, a legrovidebb ¢€s legpuritanabb haladé mozdulatok se-
gitségével. A képek, mozdulatok gyakran pulzalnak, ismétlddnek, transzformalddnak, igy
nyitva utat és képezve alapot a kovetkezo jelenségnek. A kapcsolddas legegyszeriibb formai
fedezhetdk fel — érintés, kézfogas, kapaszkodas, egymas tdmasztasa. Komolyabb emelések, ba-
lanszhelyzetek ritkdn vagy egyaltalan nem jonnek létre. Ez adodhat a mozdulatkérushoz kap-
csolhato sajatos munkaformabol is, melynek f6 csapasiranya az egyéni, valamint a csoportos
improvizécié. Improvizativ helyzetben ritkan jon 1étre nehéz, technikas emelés.

Cel
A mozdulatkorusok eredetileg a kovetkezd alapvetd célok mentén szervezddtek:

e cgészségmegOrzeés — egészséges testkultura kialakitasa

4KENNEDY, Antja: Labans Bewegungschore im Zeichen der Nationalsozialisten. In: Tanzwissenschaft — online,

2018 https://www.deutsches-tanzarchiv.de/fileadmin/user_upload/www.tanzarchiv-koeln.de/Tanzwis-
senschaft_online/Ausgaben_der Zeitschrift TANZWISSENSCHAFT/Bewegungscho__re_im_Zeichen_der Na-

tionalsozialisten.pdf
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e acsoporttagok alkotoi folyamatba val6 bevonasa

e mivészi hatés elérése, mely alkotojara visszahatva személyiségformalo erével bir

e atancon, tancoldson keresztiil szellemi, lelki érintettséget elérni

e aproduktum altal egy kdzds linnep, szertartds, ceremonia megélésének lehetoségét
biztositani

o Uj kozosség létrehozasa, az egymashoz vald kapcsolodas lehetdségének megteremtése

Mivel a korabeli mozdulatkérusoknak is csupan masodlagos feladata volt a test miivelése, az
egészségmegdrzés, €¢s minden egyéb célkitlizésiik e primer fizikalitasbéli haladvanyok elé so-
roltatott, elmondhato, hogy a mindenkori dramafoglalkozas ugyanezen értékek (személyiség-
fejlesztés, érzékenyités, kozos tinnep, kozosségteremtés, kozos alkotas, kapcsolodas) mentén
szervezddik.

Sajat gyakorlat

Miivészeti gimnaziumban®, dramatagozaton szinpadi mozgas tantargyat tanitok. Ami az 6ra-
kon torténik, puszta testneveléshez képest til miivészi, kortars tdnc stidiumhoz képest (elso-
sorban az id6hiany okén, illetve mert nem is ez az elsddleges cél) nem elég technikés. Klasszi-
kus dramadrahoz képest talsagosan (s6t, thlnyomorészt) fizikai, szimpla kontakt jamhez képest
tul beszédes (verbalitast, az emberi test hangterjedelmét a fizikalitds természetes részeként ér-
telmezd) és kozolni vagyo (az improvizacio puszta oromén tul 1¢élekallapotot és viszonyrend-
szereket megfogalmazni vagyo).

Egyéb mas értékes technikak és modszerek mellett szinte észrevétleniil kuszott be az 6rdimra
mindaz, amit Fenyves Marktol és Pélosi Istvantol, a mozdulatmiivészet hazai képvisel6itdl az
egyetemi €vek alatt tanultam (1atasmod, filozofia, térkomponalas, csoportmozgatés, improvi-
zacio alapu etlidképzés, esztétikum). Egyszerre 15-18 didkkal dolgozom, kétszer 45 perc terje-
delemben, sziinet nélkiil, heti egy alkalommal. Szdmos egyéb mozgasgyakorlatunk és vizsga-
16dasi teriiletiink mellett kedvelt munkaforménk a mozdulatkorushoz hasonlatos etlidok kom-
ponalasa, tobbnyire két nagyobb csoportban vagy parokban, esetleg triokban dolgozunk. Ha
mozdulatanyagot keresiink, mindséget kutatunk, hasznalhatobbnak taladlom a 7-9 f6s nagyobb
csoporttal vald halrajszerti munkat —ugyan a tehetetlenségi torvény jobban hat, de ha elindulnak,
a dinamik4juk is nagyobb, illetve egyazon impulzus, mindség, mozdulat, akcié tobb parhuza-
mos varidnsat figyelhetjiik €s taldlhatjuk meg egyszerre. Kijelolhetiink a csoporton beliil kar-
mestert, aki a tobbieket 6tlettdl otletig vezeti, ilyenkor az 6 érzeteit, impulzusait masolja, veszi
at a csoport. A staféta dtadodhat véletlenszeriien €s eldre rogzitett szabalyrendszer mentén is.
A legizgalmasabb kisérlet azonban az, ha nincs kijeldlt karmester, a csoport éles, szenzitiv, ko-
z0s figyelemmel indul utnak, minden rezdiilésre reagél, egy-egy eltévedt hang, zaj, fénynyalab,
suta véletlen mozdulat lehet inspiracid, végigfuthat a csoporton, ami atadja magat az élménynek,
¢s hagyja akciova fejlodni az impulzust. A kutatés (illetve a téma) mélységétol, osszetettségétol
¢s a rendelkezésre allo idokerettdl fiiggden 5, 10, de akar 20 perces, egybefiiggd improvizacios
futamokat inditunk megadott téma, fokuszpont mentén. Szerencsés, ha az o6rat koordinald tana-
ron kiviil az egyes kutatési szekvencidknak akad a didkcsoportbdl is szemtanuja. Nagyobb cso-
porthoz két, triokhoz, duetthez és sz616 improvizacidhoz egy-egy megfigyeldt kériink fel. Mivel

5 Nemes Nagy Agnes Miivészeti Szakgimnazium, Budapest
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a gyakorlatban aktivan résztvevd tancolok mély koncentracidoban dolgoznak, nincs modjuk 6n-
maguk parhuzamos ideju kiilsé megfigyelésére, a tapasztalatok rogzitésére. Ezt végzik a meg-
figyeldk, munkajuk soran akér rovid jegyzeteket is készitve — minden improvizacids futam utan
a tancosokkal kozosen idézik vissza az emlitésre, megdérzésre érdemes pillanatokat. A talalt
mozdulatkincset ezutan rogzitik, esetleg tovabbfejlesztik, transzformaljak, végezetiil tarsaiknak
tanari koordinacioval megtanitjak. A komponalas végso aktusa a pedagdgus feladata.

Az improvizacids feladatokat megsegithetjiik megfelelden valasztott zenei alafestéssel, de na-
gyon j6 rogtonzési alap a csend is, a csendben észlelhetd zajok, hangok, fény-arnyék hatasok
keltette érzetek inspiracids forrasként torténd alkalmazasa.

A mozdulatok egyéni vagy csoportos €lménybdl vald kinyerésének szamos mas moédja is 1étezik
(gesztusértékii mozdulatok keresése hivoszavak mentén, csukott szemes autentikus mozgas-
improvizaciot kovetd haiku irds/tancolas — paros mozgasmegfigyelés és emlékezetbol valo fel-
idézése, kiindulas formabol, egyszerli 1épéskombinacidobol, egy-egy rogzitett és torzulésig is-
mételt karlenditésbol, egy geometrikus alakzatbol stb.), a fent emlitett lehetdség csupan egy a
sok koziil. Magam mindenképp jobban szeretem az intuitiv, spontan és szenzitiv tapasztalasok-
ban val6 el6zetes megmeritkezést, mint a jozan, mar-mar matematikai tervezést és otletelést.
Szép és sziikséges feladat, hogy kiilonleges, hatarmezsgyéken egyensulyozo tantdrgyam inter-
diszciplinaris tapasztalatait egy szélesebb kozonség szamara elérhetd és alkalmazhatd rend-
szerré szintetizaljam. Hogy az attitlid és a figyelmem fokuszaba allitott pedagogiai és tapaszta-
lati teriilet nem 11j, abban biztos vagyok. Hogy a tartalmak, gyakorlatok és mddszerek, dinami-
kak ¢és esztétikai mindségek az 1d6 elérehaladasaval valtozzanak, azt sziikségszeriinek tartom.

LA mozdulatpedagdgianak nagyobb jovdje van, mint sejtjiik, mert a mozdulat az egyetlen attevo
késziilék, melyen at neveld hatast gyakorolni lehet. Ha pedig a nevelés ennyire mozdulattenge-
lyen jar, akkor az iskoldkban is nagyobb tér illetné meg a mozdulattanulmanyokat, mint
amennyi ma jut nekik... A mozdulat ugyanis ezt a neveld feladatat a pusztan testneveldi prog-
rammal nem tudja megoldani, bar az is mozdulatokkal dolgozik. Ebben a neveld hatisban
ugyanis az egész embert megnyilatkoztatd mozdulatrol, az atlelkesitett mozdulatrol van szo,
mert csak ez tudja teljesiteni a test és a 1élek harmonikus egytittfejlesztésének kivanalmait. Ez
pedig mar miivészeti nevelés, hatdsai nem csupan az értelem és az emlékezet, hanem a kedély
birodalmabol valok és jellemképzé értékiiek.”

»*

Szerkesztoi jegyzet
A tanulmanyhoz mellékelt fotok (archiv felvétel, Meggyesi Ménika, Bank6 Roland, Ormandi
Zoltéan fotoi, a szerz0 sajat felvételei) honlapunkon, a kvetkezd cimen érhetdk el:

https://drama.hu/wp-content/uploads/2022/01/Herold_Eszter Mozdulatkorus-a-dramao-
ran_fotomelleklet.pdf

® Dr. DIENES Valéria: A mozdulatmiivészet azért... In: FENYVES Mark — Dr. DIENES Valéria — Dr.
DIENES Gedeon: a Tanc reformja — a mozdulatmiivészet vonzasaban. Budapest, Orkesztika Alapitvany,
2016, 281-282.
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Néhany irasos konvencié'

Kaposi Laszl6?

A dramatikus tevékenység a drama képzeletbeli vilaganak megteremtésével indul. Ennek soran
a foglalkozasok/orak vezetdinek, vagy, ha szinhdzi nevelési eldadéasrol van szo, akkor az elo-
adasok szinész-tanarainak, animatorainak kotelességiik érdekes, szines, élvezetes formaban be-
vinni informéciot. Ha valamivel és nem barmivel akarunk foglalkozni, akkor a ,,peremfeltéte-
leket” meg kell hataroznunk. A dramatikus tevékenység soran, barmennyire is csabitonak tiin-
het, nem nullarol indulunk: hosszas és sok mindenre kiterjedd tervezémunka elézi meg a
foglalkozasok, eldaddsok létrehozéasat, gyakorlati megvaldsitasat. Megkeriilhetetlen kérdés,
hogy milyen forméaban vigyiik be azokat az informéciokat, amelyek koriilhataroljak majd a ko-
z0s gondolkodés vilagat, amelyek azokat a kontirokat meghuzzak, amelyeken beliil fogunk
dolgozni?

Adekvat megoldéasnak tlinik, hogy a szinhdzat hasznaljuk erre a célra: a szinhazi nevelés és a
szinhdzpedagdgiai esetében ez tobbnyire igy is torténik. De ha valaki egyediil dolgozik egy
csoporttal, és a dramapedagdogusok esetében ez rendre igy van, akkor neki nem all rendelkezé-
sére egy tarsulat, de még egy masik (felnétt) ,.jatszo személy” sem. gy mas megoldasokat kell
talalnia. Segitségiil hivhato az dsszes tarsmiivészet, hiszen hdsiinkrdl (irhatnank persze tobbes
szamot is, sok drama épiil csoportra — kérjiik is az olvasot, gondolja hozz4d) nagyon sokat fog
mondani, hogy mostanaban milyen zenét hallgat, melyik fot6 a legkedvesebb szdmara, milyen
butorok vannak a szobdjaban stb., de abban a verbalitasra €piil6 nyugati kultiraban, amelyben
éliink, gyakori lesz, hogy nem képpel, zenével, tdrgyakkal, nem abrakkal, diagramokkal, nem
filmrészlettel, hanem irdsos formakkal, szoveggel viszik be a kozds gondolkodas elinditasdhoz
sziikséges informaciot. Részleteket kapunk hdsiink naplojabol, vagy egy réla irt jellemzésbdl,
egy Ujsagcikkbdl, egy levelébdl olvasunk fel par mondatot — nem soroljuk tovabb a lehetdsége-
ket. De tény: az irasos konvencidk a leggyakrabban alkalmazott formai megoldasok kozé tar-
toznak... Ennek f6 oka taldn az, hogy a miivészetpedagdgusok és az eléadasok, programok,

! Igaza van annak a kedves olvasdnak, aki azt mondja, hogy irasos/szoveges, szoveges, szovegre épiild
stb. is lehetett volna a megnevezés...

A DPM 68. szamanak 2. oldalan szerepeltettem egy labjegyzetben a konvenciohoz egyfajta fogalmi ko-
riilirast. Nem kérem az olvasotdl, hogy fiiggessze fel a jelen irds elmélyiilt tanulméanyozasat, hivjon be
egy masik lapszamot, nézze meg a jegyzetet, majd j6jjon vissza: inkabb bemasolom az ott k6zolt szo-
vegrészt. (A szerzo jegyzete.)

»A konvenciok Gabnai Katalintol szarmaz6 definicioja 1995-bol: az abrazolast, a megjelenitést, a meg-
értést segitd jatékformak, dramamoddok, technikai fogasok. Jonothan Neelands irja a konvencio kifeje-
z&ésrol: *gyujtéfogalom: a jatékhoz sziikséges formai elemeket, a kiilonbozo jatékmodokat, dramaformda-
kat, megallapodasokat jelenti.’

Jelen iras szerzdje a szakmai munka hétkoznapjaiban a konvenciot rendre ’eljaras szintig kidolgozott
munkaformaként’ definialja, amivel nem jelentkezik be az elméleti igényességre szamot tartok koze, de
nem is szégyelli ezt az egyszerisitést. A konvenciot formaként kezeli, amit tartalmak feldolgozasahoz
tarsithat.”

2 A dolgozat 1étrehozasaban a szerz6t timogatta a Nemzeti Kulturalis Alap Szinhazmiivészet Kollégi-
uma. A 2021-ben elkésziilt palyamunka (végiil) a Nem konvenciondlis konvenciok cimet kapta. Els6
fejezete a DPM 68. szamaban jelent meg, mig a harmadik rész varhatéan a DPM 71. szamaban lesz
olvashato.
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foglalkozasok résztvevdi koziil sokan ezt a kommunikéacios csatornat jol ismerik, talan ezt is-
merik a legjobban, és a dramatikus tevékenységen kiviil is gyakran hasznaljak.

Kiilonboz6 dramatikus tevékenységeinkben természetesen nem csak a kontextusépités soran
alkalmazunk irasos konvenciokat: ezek fontossaga és alkalmazasi gyakorisaga nem valtozik
lényegesen a foglalkozasok és eléadasok késdbbi szakaszaiban sem. A bonyodalom bevitele és
a torténettel végzett munka, vagyis a narrativ szakasz keretei kozott a foglalkozasok vezetdi
szamara hasznos lehetdségeket kinalnak az irasos formak. A valsaghelyzet kornyékén, vagy a
szalak elvarrasanal, a mélyitd, illetve a reflektiv szakaszban is gyakran keriilnek eld: ezekben
az esetekben az alkalmazok a mindenkori résztvevok, Ok toltik fel tartalommal ezeket a kon-
venciokat.

Az irasos konvenciokkal végzett munkat nem akarjuk a sziikségesnél jobban eldtérbe helyezni,
de ha mar gyakran ugyis erre esik a valasztas, akkor legalabb a formai véltozatossdg miatt is
érdemes tobbféle irdsos format haszndlni a munkankban.

Ehhez nytjthatnak segitséget az ebben a fejezetben® ismertetett konvenciok.

Naplok, levelek, ujsagok, iizenetek

Leiras: A felsorolt (és egyéb) miifajokhoz tartoz6 irdsok bekeriilhetnek a dramatikus tevékeny-
ségbe (legyenek azok eléadasok vagy dramafoglalkozasok) ugy, hogy a részvevok — szerepben
vagy szerepen kiviil — megirjak azokat. Ekkor a kezdeti torténésekre valo reflektalas eszkoze-
ként hasznalatosak.

De bekertilhetnek az irdsok tigy is, hogy a foglalkozasvezetd viszi be azokat (készen) a dramaba,
mint példaul informacidk sokasagat hordozé dokumentumot, amely jo esetben fesziiltségkeltd
hatésu, ,,bizonyitékot” szolgaltat, igazol vagy cafol valamit stb. Ezek az ,,irdasmiivek” a kontex-
tusépitésen kiviil mas funkciot is betdlthetnek: fontos szerepet jatszhatnak az adott pillanat ér-
tékelésében, ami az egyeztetés-megjelenités-értékelés szekvencidjaval visszatérd eleme a dra-
manak, €s nem csak a zaro, reflektiv szakasznak feladata. Az irasoknak kiemelt szerepe lehet a
drama egymasra épiild részeinek 0sszegzésében is.

Abban az esetben, ha a résztvevok készitik az irasokat, akkor azok kontextusépitd, mélyitd és
reflektiv funkciokat tolthetnek be. Ha a foglalkozasvezetd viszi be az irdsos anyagokat, akkor
azok a mar emlitett kontextusépitd alkalmazas mellett narrativ funkciot is szolgalhatnak (de a
mélyités és a reflektalas nem a foglalkozasvezetd feladata: nem 6 mélyit, 6 mélyittet stb.).

A verbalitas a mi (,,nyugati tipust”) kulttrankban hangsulyosan van jelen, talan hangstilyosab-
ban is, mint a vilag mas részein €16k esetében. Az iskolai oktatasban még az altalanos tarsadalmi
elfogadottsdghoz képest is nagyobb a fontossaga. Ha a szerepben végzett egész csoportos
munka a viszonyitasi alap, akkor ahhoz képest a kezd6 dramatanarnak, de a kezdd csoportnak
is biztonsagosabbnak tlinhet az irdsos formak alkalmazasa — azok, akiknek bizonytalansagaik
vannak a szerepben végzett munka kapcsan, talan éppen ezért részesitik eldnyben.

Az irdsos formak valasztasanal a szerepjatékbeli gyakorlatlansdg mellett fontos szempont lehet
az is, hogy alkalmazasukkal lelassithatjuk a dramat (nem engedjiik tovabb robogni a felszinen
az eseményeket), az irdsmiivek elkészitése tavolsagot teremt a jatszo és a pillanat torténései
kozott, ez ralatast biztosit, ami adott esetben kedvezd feltételeket teremthet az atgondoltabb,
mélyebb munkéhoz.

3> A Nem konvencionalis konvencidk c. tanulmany masodik fejezete foglalkozik az irasos konvenciokkal.
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Gyakori, hogy az irasos munkahoz nem kell papir és toll! A kozosen 6sszerakott, par mondatbol
allo, rovid szovegek lejegyzésre sem kertilnek, a kiscsoportos alkotéfolyamat utan a beszamolas
az eredményekrdl szoban is torténhet: egy naplorészletbdl vagy levélbdl igy monologra valtunk
— mint lathato, atjarhatok az egyes muvészeti agak, nincs kozottilk merev hatar. De ha a foglal-
kozas vezetdje aktudlisan kiemelten fontosnak véli a résztvevok irdskészségének fejlesztését,
akkor persze irjuk le a kozosen megkomponalt szovegeket.

Ez a soknevili konvencid a dramafoglalkozasokon a leggyakrabban alkalmazottak k&z¢ tartozik.
Eppen ezért a dramatanarok nagyon hamar szembesiilnek technikai kérdések sokasagaval:
nyomtatni €s/vagy kivetiteni a szoveget, fejbél mondja a tanar vagy olvassa fel, a tanar olvassa
fel vagy adja oda valamelyik szépen besz¢élé didkjanak, mennyire fontos a szoveg mellett az
interpretacid, mennyire kell figurabol olvasni, elég lehet-e a figura jelzése, €s inkébb a széveg
tartalmi elemei lesznek fontosak stb. Mindezek alapos atgondolédsa sokat lendithet a csoportos
drémamunkan.

Az irasos formakat minden tovabbi nélkiil alkalmazzuk anakronisztikus valtozatokban is: ,,per-
sze az 6sember nem tudott irni, de este, tegyiik fel, § is végiggondolta a napjait — errdl a naprol
mi jutott eszébe, mielétt elaludt?” Es a mondatok sszeszedése utan maris kész egy naplébe-
jegyzés. Es mivel leirni biztosan nem fogjuk, az 8sember-monolog is kész.

Szerep a falon

Ez az irdsra, szévegre épiilo konvencio a leggyakrabban alkalmazottak kozé tartozik. Amiért
dolgozatunkban mégis részletezéen foglalkozunk vele, az éppen a hibas, pontatlan alkalmaza-
sok gyakorisaga. (Tessziik ezt abban a reményben, hogy ezekbdl kevesebb lesz...)

Leiras: A jaték szempontjabol fontos, annak kézéppontjaban 1évd figurat jelez (és nem jelképez)
egy falra, tdblara stb. erdsitett, vagy kisebbeknél egyszeriien a padlora helyezett kdrvonalas rajz.
Bar a gyakorlatban erre ritkan kertil sor, de hasznalhatunk akar nagyobb méretii grafikat, vizu-
alisan igényes feliiletet is — nyilvan nem a figura leképezése a cél, a 1ényeg, hogy legyen hely a
figurara vonatkoz6 informéciok rogzitéséhez. Ezek egy részét, az ,,inditdé csomagot” megkap-
hatjuk felolvasas/ismertetés utjan. A tovabbiakat mar nem a foglalkozas vezetdje viszi be, ha-
nem a cselekvéseink, k6zos gondolkodasunk, a csoportos munka eredményeként jon létre: a
kontextus felépitése kozos tevékenység kell legyen. Nem a tandr vagy egy-két csoporttars jaté-
kat jatsszuk: ahhoz, hogy sajatunknak érezziik, €és be tudjunk ko6ltozni a drama vilagédba, sokkal
nagyobb esélyt ad, ha azt egyiitt épitjiik fel.

,,Gyljtsiik 0ssze, mit tudtunk meg eddig hdsiinkrdl!” Egész csoportos, tanari, foglalkozasveze-
td1 iranyitassal miikodd konvencid. Gyakori megoldas a konvenciod alkalmazisanal, hogy a
kiils6 tulajdonsagokat és a kornyezeti jellemzdoket a kdrvonalas abran kiviilre, mig a belsd jel-
lemzdket az abran beliilre irjuk. Hasznalhatunk kiilonb6z6 szineket a tartalmak elvéalasztasara,
¢s akar az iddbeliséget is jelezhetik a szinek — mi az, amit a torténet elején tudtunk, és mi az,
amire késobb jottiink rd — vagyis ehhez az abrdhoz akar tobbszor is visszatérhetiink.

A tanari kérdésekkel vezetett frontalis szervezésti munka soran az keriil fel az abraba, amit a
csoport elfogad. Gyorsabb ¢és a draméat jobban szolgalo szervezési megoldas, ha nem a résztve-
vok ,irdsgyakorlataként” fogjuk fel ezt a konvenciot (,,Gyere ki, és ird fel!””), hanem a pillanat-
nyi konszenzus létrejtte utan a tanar jegyzi fel az dbraba az egyeztetett jellemzot.
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Az abra a figurdra vonatkoz6 kozos tudasunk tarhaza lesz a foglalkozas sordn: érdemes eleve
olyan helyre tenni, ahol a drama végéig fent is maradhat. Az dbrahoz vissza lehet térni, meg
lehet nézni példaul egyes pontokon, hogy az, akirdl az 6sszegyljtott jellemzoket tudjuk, az mit
tehet adott helyzetben, avagy tesz-e olyat, mint amit az adott pillanatban bedobott 6tletek su-
gallanak. A drama végén meg lehet nézni, hogy valtozott-e hdsiink a torténet kibontasa soran,
¢s ha igen, akkor miben, mennyire.

Vitas kérdéseknél a csoporttagok — rogtonzéses jatékkal — felvaltva magukra vehetik a szerepet,
igy a kialakul6 figura nem csak szerepen kiviil 1étrehozott verbalis alkotés lesz (é€s nem is csak
egyéni interpretacid). Ehhez persze a foglalkozas vezetdjének szitudciot kell adnia és/vagy
egyeztetnie. A rogtonzés maga ilyen esetekben egyfajta ajanlat lesz a résztvevoktol €s nem vég-
eredmény (,,Abbol, amit megtudtunk réla, én ilyennek latom 6t. Es ti?””), a megjelenités meg-
besz¢l¢és vagy vita targyat képezi, akar Gjabb improvizaciokat is indukalhat.

Kozo6sségi portal adatlapja

Leiras: A kontextusépités vége felé¢ a kozponti figurdrdél megtudottak rendezése, 0sszegzése
céljabol hasznalhatjuk egy fiktiv kozdsségi portal adatlapjat. Nem feltétleniil sziikséges a 1étezo
portalok és adatlapok rovatrendszerét utanoznunk, készithetiink sajétot is, de felhasznalhatjuk
a drama résztvevoinek ez irdny hétkdznapi tudasat is.

Az egyes rovatok 0sszedllitasa a drama vezetdjének eldzetes ,,hdzi feladata”, a tartalmi munka,
a rovatok informaciokkal val6 feltltése a foglalkozason torténik: lehet kiscsoportos feladat, de
a figurara vonatkozé fontos dontéseket ebben az esetben is csak az egész csoport hozhat. A
kiscsoportok munkajanak eredménye ilyen esetekben javaslatként, értelmezési lehetdségként
kertil be a dramaba. Nincs ,,automatizmus” a javaslatok elfogadasara, s6t éppen a drama téma-
janak fontossagat is jelzi, ha vitdk alakulnak ki. Ez sokkal jobb, mintha a ,,béke” miatt rahagy-
nank mindent az egyes munkacsoportokra. A kontextusépités kiscsoportos munkaszervezése
eleve generalhat ellentmondésokat, de a folosleges idovesztések elkeriilhetok azzal, ha az egyes
kiscsoportok az adatlap mas-mas rovatait kapjak.

A nyomtatott adatlapok jo szolgalatot tehetnek, de informatikailag jobban elengedett termek és
csoportok esetén akar rogton ,,gépbe is vihetjiikk” az informaciokat, azaz digitalis forméaban rog-
zithetjiik és ki is vetithetjiik azokat.

Megjegyzés(1): Nem egy esetben talalkozhattunk mar a gyakorlatban ,.¢lesitett” profilokkal és
adatlapokkal, melyek a folytatdsban sok minden masra is hasznalhatok a drdmamunka soran.
Es amelyek majdnem minden esetben komoly etikai kérdéseket vetnek fel (példaul azt, hogy a
fiktiv vilag hihetdségének megteremtése érdekében szabad-e hamisitanunk az aktudlis valosag-
ban).

Megjegyzés(2): Ha mai kontextusban jatszodik torténetiink, akkor a szerep a falon konvencio-
val azonos értékii lehet a kozdsségi portal adatlapjaval végzett munkéank: raadasul rokonszen-
vesebb lehet a didkok szdmara, ha nem a szokésos ,,tanaros” tablai munkat kapjék (ami a szerep
a falon esetében megkeriilhetetlen), hanem valami olyasmit is, ami — korcsoporttol fliggden —
az 0 ¢letiikben is benne van, ami fontos a hétkdznapjaikban.
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Jéghegy

Leiras: Egy nagy papirra vagy a tablara jéghegyet rajzolunk* tigy, hogy 9/10-ed része a tenger
szintje alatt legyen. Ebbe az abraba gytjtjiik 0ssze a csoport megfigyeléseit egy figura jellem-
zOivel és viselkedésével kapcsolatban. (Ilyen részletességgel természetesen a drama kdzponti
karakterét vizsgéljuk: mas figurdkra tobbnyire nem is lenne ennyi idénk.)

A kontextusépités vége felé 6sszegz6 szandékkal alkalmazhat6 konvenciérol van szo6 (hasonld-
képpen, mint a szerep a falon és a kdzosségi portal adatlapja esetében): az abra segitségével azt
rogzitjiikk, ami a dramaba bekertilt informaciokbol kihamozhato volt, ami jatékainkban megje-
lent, azokban lathatova valt, vagy amit a tanar szerepjatékaban lattunk. Abbol, amit eddig meg-
tudtunk a vizszint feletti részen azokat a személyiségvondsokat rogzitjiik, amelyek kozvetlentil
megfigyelhetdek, masok szamadra is lathatok. Egyaltalan nem probléma, ha eleinte banalisnak
tling, de részletes megfigyelésekkel, illetve észrevételekkel éliink. S6t, ajanlhatd, hogy els6ként
ezekkel kezdjiink, és a kovetkeztetéseket hagyjuk meg a masodik 1épésnek.

A tengerszint alatti — joval nagyobb — részre pedig azokat a jellemzdket jegyezziik fel, amelyek
valamelyest rejtve vannak a kiilsé szeml¢€l6 eldl, azokat, amelyek sokkal inkébb csak sejthetok,
amelyekben biztosak nem lehetiink, a vélekedéseinket, feltételezéseinket.

Ez a rendkiviil egyszer(i konvencié kivalo lehetdséget nyujt a drama kozponti figurdjanak vizs-
galatara: a kdrnyezetében €16k szdmara jol lathaté/nem lathato, mutatott, vallalt vagy elrejtett,
titkolt jellemzdinek, tulajdonsagainak, személyiségvonasainak megfigyelésére, azok Gsszeve-
tésére. Vizsgalhatjuk a kiilonbséget latszat és valosag, nyilvanos és privat kozott. (Ezek tanul-
manyozasa, a szétvalaszthatosaguk vagy éppen dsszefonddasuk a drama egyeb tanulési lehetd-
ségeitdl fliggetlentil is fontos lehet.)

Ko6z6s (vagyis egész csoportos) gylijtdmunkarol van sz6 — a dontéseket, 1évén mindannyian
ugyanannak a figuranak az életével foglalkozunk, a csoportnak kell meghoznia, de természete-
sen lehetséges az id6szakos csoportbontas is (a kiscsoportra bontast rendre kdveti az egész cso-
portos egyeztetés).

Ahogy a drama folytatodik, a jéghegy dbraja ismételten felhasznalhato a feldolgozas kiilonb6z6
fazisai alatt, illetve azok végén: feljegyezhetjiik a csoport aktualis benyomasait, megfigyeléseit
¢s valtozo elemzéseit, kovetkeztetéseit. Elképzelhetd, hogy egyes iddsikokban gondolkodva a
feltételezéseink bizonyossagot vagy céafolatot nyernek. Az sem kizart, hogy lesznek olyan kez-
deti bejegyzéseink, amelyek a lenti részbdl fentre, vagy éppen kihtuzasra kertilnek.

Megjegyzés: ez a konvenci6 alkalmas olyan figurdk elemzésére is, melyekkel az irodalom har-
madik miineme szerinti dramaban vagy szinhéazi el6adasokban taladlkozhattunk.

Negyedek

Leiras: Egy nagyméretli papirlapot négy részre osztunk, a kozepére rajzolunk egy kis kort,
amelybe a figura nevét és életkorat irjuk.’ A négy rész mindegyike a figura életének egy-egy
teriiletét jelzi. Ezek a teriiletek tobbféleképpen is kioszthatok. (Erdemes is figuratol, kontextus-
tol fliggden valtoztatni a gyiijtési szempontokon.) Nyitd javaslatként hozzuk az aldbbiakat:

4 Jonothan Neelands és Tony Goode The iceberg elnevezésii konvencidjanak felhasznalasaval. In
Structuring drama work, 3. kiadas, Cambridge University Press, 2015. 29. o. A nyersforditas Deak Eva
¢és Konczer Kinga munk3ja.

3 Jonothan Neelands és Tony Goode hivatkozott miivében szerepld leirast kiindulasi pontként hasznal-
tam (Circle of life, 9. 0.). A nyersforditas Dedk Eva és Konczer Kinga munkaja.
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e OTTHON (a tér is fontos, de beleértve a sziikebb-tagabb csaladot),

e MUNKAHELY (terek és emberck ebben az esetben is, beleértve mindenkit, aki ott
fontos a figurank szamara),

e SZABADIDO (annak terei és személyi hattere — akkor is kezelhetd kiilon, ha ez nem
valik el teljesen az el6z6ktol), és negyedikként

e ALMOK/VAGYAK/TERVEK (azok terei, személyei).

Az egyes teriiletekhez akar kozosen, akar kiscsoportban is gytijthetjiik a tereket, tevékenysége-
ket és azokat az embereket, akikkel a kozponti figura az adott teriileten kapcsolatba 1ép. Alta-
laban (mas konvencidk esetén is) javasolhatd sorrend, hogy eldbb tartsunk egész csoportos
egyeztetést, és csak a kozos gylijtdmunka eredményeinek szdmbavétele, esetleg az 6tletek rang-
soroldsa utana valjunk szét kisebb csoportokra a gytijtés folytatasahoz.

A kiscsoportok beszamoloja, azok megvitatasa (esetenként pontositdsa, javitasa, tovabbi fej-
lesztése) soran torténjen meg a négy részre osztott lapon az egyes teriiletek feltdltése adatokkal,
gondolatokkal.

Dolgozhatunk ugyis, hogy alaposabb ¢és részletezobb a frontalis szervezésii, egész csoportos
munka, és a mar nagyjabol kitoltott rovatok ismeretében valunk szét csoportokra a négy terii-
letnek megfelelden. A csoportok feladata ebben az esetben lehet példaul az, hogy a megbesz¢l-
tek alapjan alkossanak rovid dialogust a kozponti figura és az adott teriilet egy-egy emblemati-
kus szerepldje kozott.

Az egyes terlileteken végzett gylijtdmunka a személyek haldjat hozza 1étre: ezzel kialakitjuk a
kozponti figura kapcsolati rendszerét. Ezt a szoveges gytijtomunka mellett érdemes lehet ,,vi-
zualizalni” is: rajzban a kapcsolati halok, halozatok jeldléseit is alkalmazhatjuk, de térben, a
résztvevok segitségével is alkothatunk ,,(térbeli) szociometriai abrat”.

Megjegyzés: Erdemes megnézni, hogy kik szerepelnek tobb teriileten is: ezeknek a személyek-
nek a drama folytatasdban, a késObbiekben nagyobb szerepiik, jelentéségiik lehet.

Harmadok

Leiras: Egy harom részre osztott kordiagramot hasznalunk ,,Tudjuk”, ,,Tudni szeretnénk”,
,Feltételezziik” elnevezésii korcikkekkel.® Ebbe az abraba rogzitjiik a vizsgalt figuraval kap-
csolatos tényeket, érzéseket és megérzéseket az elsé benyomadsaink alapjan, ezzel meghata-
rozva azokat a kérdéseket, amelyekre a folytatasban, a csoport drdmamunkaja soran dsszpon-
tositani szeretnénk.

Mint a jelen fejezetben mar emlitettek koziil tobb esetben, itt is olyan konvenciordl van szo,
ami az adott pillanatban tudottak 6sszegzésre, rendszerezésére €s nem az informaciok ,,nullarél
indulo” kitermelésére alkalmas. Alkalmazéasanak feltétele, hogy eldzetesen bekeriiljon annyi
informacio, amit mar érdemes rendezni, rendszerezni. Feltehetdleg tobb kisebb részletbdl allo
informaciocsomag kertil be a foglalkozas elsd szakaszaiban, ezek egy része a drdma vezetdjétol,
a tobbi pedig a résztvevoktdl szarmazik (ebben a sorrendben). Jelen esetben az mindegy, hogy
milyen mas konvenciokon keresztiil (az irdsos formaktol indulva az eldre elkészitett jelenetekig,

6 Jonothan Neelands és Tony Goode hivatkozott milivében szerepld leiras felhasznalasaval (First imp-
ressions, 18. 0.). A nyersforditas Deak Eva és Konczer Kinga munkaja.
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a videofelvételekig barmi lehet a formai megoldés) keriilnek be ezek a figurateremtd informa-
ciok. Amint megkaptunk az elsé benyoméasokat, ezzel a konvencidval maris elkezdhetjiik rend-
szerezni, és kozben elemezni a megtudottakat.

Fontos, hogy a harmadik korcikk esetében extrapolalhatjuk a kézponti figurarél mar rendelke-
zésre allo ismereteinket.

Ahogyan a drama vagy a szinhazi nevelési foglalkozas soran a figurarol valé tudasunk novek-
szik, ismételten visszatérhetlink ehhez az abrahoz. Lehetséges, hogy az egyik korcikkbe irotta-
kat egy masikba helyezziik, ezzel modositva eredeti elképzeléseinket, valasztasainkat: példaul
a feltételezéseinkbdl tudés lesz a jaték sordn, avagy kideriilhet, hogy a ,,tudni szeretnénk” rovat
egyes elemei mar nem is annyira érdekesek vagy fontosak szamunkra.

Megjegyzés: A kitoltott kordiagramnak szerepe lehet példaul a foglalkozas végi reflexioknal,
az abra segitségével megnézhetjiik a figura valtozasanak szakaszait vagy folyamatat.

Uzenete érkezett

Leiras: Nem épit fel figurakat, de jelentds mértékben mélyitheti a mas konvenciokkal kidolgo-
zottakat. Erdekes megkozelitéseket és a draméaban akér jol hasznalhaté eredményeket is hozhat
hires-neves figurak képzeletbeli, de a mi jatékunkban realizal6do lizeneteinek vagy leveleinek
megirdsa: 6k hdslinknek vagy hdseinknek kiildenek lizenetet vagy irnak levelet. Természetesen
mi, a jaték résztvevoi irunk az 6 neviikben. Ezek a hires emberek vagy figurdk nem feltétlentil
egy idében és egy helyen éltek —, ha egyaltalan éltek. Ez utobbi sem biztos, mert vehetiink
figurdkat mesékbdl, regényekbdl, az irodalom harmadik miineme szerinti dramakbol, filmekbol
— &s nem soroljuk tovabb a forrdsokat. Ha nem €16 vagy valaha élt figurdkkal dolgozunk, akkor
nem is kell azonos torténetbdl vagy azonos kulturkdrbdl szarmazniuk.

Vagyis az iizenetet kiildok ,,vilagokon 4t” is 0sszehozhatok. Mindegyik {izenet kiildé vagy le-
velez6 figurat ismerni kell, avagy meg kell ismerni, koriil kell jarni ahhoz, hogy a levelezés
valamelyest is ,.hitelesnek” tekinthetd legyen.

Az csak , kulturhistoriailag” lenne érdekes, hogy mit irna egymasnak két kiilonb6z6 korban ¢€lt,
valdban létezd figura — kivételt képez, ha hdsiinkrdl, hdseinkrdl irnak egymasnak.

Az mar sokkal nagyobb eséllyel lesz hasznalhat6 a dramaban, hogy kiilonb6z0 torténelmi sze-
mélyek, vagy egyes ismert torténetek fontos szerepléi mit lizennének, mit irnanak hdsiinknek,
annak a figurdnak, akinek izgalmas, feszitett €élethelyzetével foglalkozunk. A hires emberek
iizeneteikben, leveleikben példaul adhatnak tanacsot, élhetnek javaslatokkal, figyelmeztethet-
nek veszélyekre, adott esetben gratulalhatnak is hdseinknek vagy éppen tiltakozhatnak csele-
kedeteik miatt.

A drama szervezése sordn valaszthatjuk azt a megoldast is, hogy mindegyik kiscsoportunk mas-
mas figura nevében ir hdsilinknek, héseinknek.

Megjegyzés(1): Nem feltétleniil sziikséges, de miért zarnank ki annak a lehetdségét, hogy a
valaszok megirasan is dolgozunk... Ehhez nem nehéz megfeleld munkaszervezési rendet kiala-
kitani.

Megjegyzés(2): Ezek az iizenetek biztos, hogy nem terjedelmes irdsok lesznek — ritka az olyan
dramaora, amelynek soran irdsos szovegalkotdsra béven jutna idé. Korunk gyermekei a levele-
z6lapot ugysem ismerik, a képeslapot még talan. Rovid lizenet: egy SMS, még inkabb egy poszt
terjedelmében — ez varhato.
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Megjegyzés(3): Mélyito ¢s reflektiv alkalmazasa is lehetséges ennek a konvencionak, de akar
egyfajta 0sszegzd szerepkorrel is felruhdzhat6.

Oszlopos

Leiras: A drama mélyitd szakaszadban a dontési helyzet/helyzetek el6készitéséhez, illetve fel-
dolgozasahoz hasznalatos konvencié. Idéigényes volta miatt nem a 45 perces dramaorak formai
megoldasa — de hosszabb dramamunkékban érdekes és hasznos lehetdségeket kinal. FOként
frontalis munkaszervezésre €s tanari irdnyitasra €piil az irasos gytijtomunka szakasza — a meg-
jelenités csoportbontasos formaban késébb kap jelentdséget.

Egy nagy papirlapot négy oszlopra osztunk.” Az elsd oszlop cime: Lehetséges. Ide a résztvevék
azon Otleteit irjuk fel, amelyek elsd pillantasra lehetséges cselekvésnek tiinnek a drama kdzponti
figurdja szamara. Mint az Otletborzéknél (,,brainstorming”) mérlegelés nélkiil minden otletet
irjunk ide, ami felmeriilt a csoportban. Szabaly, hogy kritizalni nem, de a masik 6tletébdl meri-
teni, azt tovabbépiteni (,,fejleszteni”) lehet! Az sem baj, ha egymas utan ellentmondasos tartal-
mak kertilnek fel...

A kovetkezo két oszlop a Legvalésziniibb és a Lehetetlen feliratot kapja.

Az egész csoportos gylijtdmunka fazisat kovetden jon a ,,rendszerezés”, egyfajta értékelés: a
Lehetséges oszlop anyagat bontjuk annak alapjan, hogy a csoport elsére milyen cselekvési al-
ternativakat lat a figura el6tt, mennyire tartjak valdszinlinek az egyes cselekvési lehetdségeket,
bizonyos Otleteket attesziink a Legvalésziniibb, illetve a Lehetetlen oszlopba.

A folytatasban csak a Legvalésziniibb oszloppal dolgozunk. A csoporttagok improvizacidoban
kiprobaljak az egyes cselekvési lehetdségeket, a leginkabb kielégitd valtozatot keresve. Az imp-
rovizaciok soran szabadon donthetnek a kiillonbozd verzidk kimeneteleirdl.

A kezdeti gylijtomunka soran felemeriilt, az dbraba bekertilt tletek természetesen a tovabbiak-
ban is mozgathatok az egyes oszlopok kozott.

A kiprobalt €s a csoport beleegyezését elnyert otletek végiil a negyedik, Tényleges feliratii osz-
lopba kertilnek.

Megjegyzés(1): bar ennek a konvencionak a legjobb helye a mélyitd szakasz, de nem kizart,
hogy hosszabb dramamunkakban a torténettel végzett tevékenységben, a narrativ szakaszban is
elokertiilhet.

Megjegyzés(2): nem csak kdzponti figurdra, hanem csoportra épiilé dramatikus tevékenység
soréan is hasznalhaté konvencio.

7 Jonothan Neelands és Tony Goode hivatkozott miivében szerepl6 leirast kiindulasi pontként hasznal-
tam (Will they — won t they?, 59. o.). A nyersforditds Dedk Eva és Konczer Kinga munkéja.
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