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serdiilo fiu és lany tele van torténetekkel, multjabol és jelenébol, almai olykor elarasztjak, ami-
vel nem tud mit kezdeni. Ugyanakkor foglalkoztatja a jové is, ami sokszor szorongast kelt benne.
A mithely teret ad az onkifejezésre. A megtapasztalt elmény, az atélt helyzet, a kiprobalt visel-
kedés noveli a biztonsagot, fokozza az onbizalmat és a gatlasok legyozése ujabb szerepek ki-
probalasara osztonoz. Az egyiitt megélt iigyetlenség, a katartikus feloldodas a személyiségfej-
lodés aramlasat teszi természetessé. A csapathoz tartozas egy mar-mar feloldhatatlannak tiiné
helyzeten, elményen léptet tovabb.”

Utols6 megszolaloként Monostori Katalin kovetkezet, aki az Egyenl6 esélyekért! Alapitvany
munkatarsa. Az alapitvany 2000 ota foglalkozik fogyatékos személyek ellatasaval.

.. En Zsuzsa mdsik oldaldt ismerem, az ezer koziil az egyiket. (...) 2007-ben Piliscsabdn volt egy
tobbnapos playback szinhazi tréning. Ott kezdtiink el Zsuzsaval beszélgetni fiardl, Lacusrol és
arrél a helyrél, ahol dolgozom. Kézben Lacus hozzdnk koltozott (...) En az Anya-Zsuzsat isme-
rem igazdn, akivel nagyon sokat beszélgettiink a benti dolgokrdl. Tamogatott, ...egy villands
alatt atlatta, hogy milyen eroviszonyok vannak egy ilyen intézményben. Probalt minket erdsiteni
azzal, hogy ezt hogyan lehetne jobbd tenni, elorébb vinni. Sok hosszi telefonbeszélgetésiink
volt.”

., Mikor Veresegyhdazon voltunk egy taldlkozon, egy jaték soran kiviilrél meglathattam az o ret-
tenetes félelmét abban, hogy mi van, ha nem sikeriil nalunk megmaradnia Lacusnak, akkor
hogyan tovabb. (...) Mar nem csak az erds Zsuzsat lattam, hanem azt is, aki fél. Aki minden
erejével, amit beletesz a tanitasba, egész életebe, abban benne van egy folyamatos félelem, a
sziilo félelme, hogy hogyan tovabb.”

Zsuzsa érintettként segitette a sziiloi kozosséget a nehézségek kozos megoldasadban. Az alapit-
vanynal timogatta egy benti playback tarsulat megalakulasat, munkéjat. Katalin megindité em-
1ékezésében hangsulyozta, hogy 6 egylitt gyaszol és gyogyul a fidval €s a tarsulat tagjaival.

,, Valahogy mindig abban reménykedem, hogy egyszer csak kapok utravalot Téle, hogyan tudok
segiteni annak, aki itt maradt. El szoktam képzelni ezt a szitudciot, hogy igy megbeszélem Zsu-
zsaval, hogyan tovabb. Hogyan fogjuk tovabb csinalni.”

A megemlékezést Eck Julia zarta, megkdszonte a megszolaloknak €s a megjelenteknek ezt a
délutant.

Pillanatkép — torténelmi tavlatban

Jaszay Tamas

Fekete Aniko két év alatt két kotetben, tObb mint haromszazhusz oldalon 6sszesen harminc-
nyolc interjut publikalt, melyek a hazai didkszinjatszas tegnap, ma, illetve — merek josolni —
holnap is meghatérozo alakjaival késziiltek. Mint latni fogjuk, a Generdcick dickszinhdza' és a
Generdciok didkszinhdza I1.* cimii kdtetek imponald szdmai mogott nem csak egy igen rangos
névsor, de jelentékeny szaktudas is rejtézik. Miel6tt erre ratérek, muszdj kiemelni magéanak a

! Fekete Aniko: Generaciok didkszinhaza. Bp., Aktivitas Alapitvany, 2018. 145 p. (A tovabbiakban: Generaciok 1.)
2 Fekete Aniko: Generaciok diakszinhaza I1. Bp., Aktivitas Alapitvany, 2018. 177 p. (A tovabbiakban: Generaciok
IL.)
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vallalasnak a jelent6ségét. Bar a didkszinjatszas szamomra ,,csak” feltoltddésre szolgalo kiran-
duloterep, a szlikebb érdeklddési teriiletemen, jelesiil a hazai professzionalis szinhazcsinalasban,
illetve a fiiggetlen csapatok vidékén is gyakran szembesiilok a sajat szakiroi felelotlenségiinkkel
¢s gondatlansagunkkal, mar ami a mult, félmult értékeld-elemzo feldolgozasat illeti.

Ha lenne pénz, paripa, fegyver, €s ezekbdl nem is kellene amugy tal sok, lenytigd6z6 archivumot
lehetne 1étrehozni, mondjuk, az elmult 6tven évben alakult, megsziint, netan ilyen-olyan alak-
ban tovabb ¢l16 fliggetlen csapatok vezetdivel, kozremikoddivel késziilt beszélgetésekbol. Egy
profi kérdez6 €s egy szintén jol felkésziilt interjualany a nyilvanvald és rejtett Osszefiiggések
kozos erdvel torténd feltarasabol hasznos, €lvezetes, a szinhdztuddsokat és civileket egyarant
felvillanyoz6 szovegeket képes lehet eldallitani. Nem eredeti a gondolat, miszerint a nagy nar-
rativak ideje lejart: ezzel senkinek a kedvét nem akarom elvenni egy fajstilyos, dsszefoglald
munka megirasatol, mégis ugy érzem, hogy napjainkban a kevés hiteles megszodlalas felértéke-
16dik, akkor is, ha a bel6liik kérvonalaz6dé kép sziikségszerlien csupan mozaikszerii lesz.
Feliitésként azért pedzegetem mindezt, mert Fekete Anikonak az Aktivitads Alapitvany gondo-
zasdban megjelent két kotete javarészt teljesiti a fenti kritériumokat, mikdzben a hazai el6ado-
miivészet egy a reflexid szempontjabol kiilondsen elhanyagolt teriiletére 6sszpontosit. Vagyis a
téma ¢€s az oOtlet, a vallalas maga eleve garantdlja, de legalabb feltételezi e talan nem is olyan
szlk, sok tizezer f6t magaba foglald szegmens, egykori és jelenkori didkszinjatszok érdeklddé-
sét a konyvek irant. De fontos olvasmanynak gondolom 6ket mindazok szdmara is, akik barmi-
lyen médon kotddnek a szinhdzhoz, a szinjatszashoz.

Nem elsdsorban és nem feltétleniil azért, mert netan kideriilne a konyvekbdl, hogy a gyermek-,
majd didkszinjatszastol egyenes vonal volna huzhaté a Kossuth-dijig vagy tovabb. Sét épp el-
lenkezbleg: megnyugtatd, hogy az interjualanyok tul-tilnyomo tobbsége a dramaéra, a szinjat-
szasra, a csoportos eléado-miivészeti tevékenységekre pontosan ugy tekint, ahogy kell: a sze-
mélyiségfejlesztés, a kreativitas kiélésének, a fantazia gyakorlasanak ideélis terepeként, az ¢él-
ménypedagogiai megkozelités egyik, ha nem leglényegesebb modusakeént.

Fekete nagyszabasu vallalasanak alapjat a felonline.hu weboldalon 2012-ben és 2013-ban koz-
zétett beszélgetések jelentik, melyek ,,a hazai diakszinjatszas jelenlegi allapotat” (Generaciok
L., 2.) kivantak feltérképezni. Az interjuk a kotetbe rendezés soran valtoztak, alakultak, a szak-
mai lektorok személye (Keresztari Jozsef €s Wenczel Imre az elsd, Szurmik Zoltan a masodik
kotetnél) eleve mindségi garanciat nyujt. (Igaz, sok szoveg hatdrozott szerkesztdi beavatkozas
utan kialtott volna: 6nalld szerkesztot a kitetek nem tiintetnek fel.) A szerzo elkotelezettségét
jol mutatja, hogy nem elégedett meg a mar megjelent szovegek ujra térdeltetésével: mindkét
kotetben 6t-0t alanya esetében utankodvetést is végzett, vagyis 2017-es, illetve 2020-as gondo-
latokkal egészitette ki az eredeti anyagot.

Mi véltozhat ennyi 1d6 alatt az alapvetden a didkszinjatszasrol generalis képet nyujtani kivano
interjuialanyok gondolataiban? Nagyon is sok, hiszen folyamatosan és intenziven dolgozo, ké-
telkedo €s kérdezo, tapasztalataikat munkajukba visszaforgatod szakemberekrdl van sz6. Raada-
sul az, ami a 2012-3-as interjuk kozott nem is annyira lathatatlan szalként htizodik, ti. az aggo-
dalom és bizonytalansdg a magat folyamatosan megreformalni kivané oktataspolitika miatt,
roviden: a hivatalnak packdzasai nagyon is kézzel foghat6 eredménnyel jarhatnak ilyen rovid
id6intervallum alatt is. Ebbdl a szempontbdl igen tanulsagos a Komaromi Sandorral késziilt
beszélgetés (Generaciok 1., 87-92.), ami kiilondsen plasztikusan mutatja a kdzeg vészes kiszol-
galtatottsagat.
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,Feladat a jelenrdl irni, hisz mindez holnap mar a mult.” (Generaciok 1., 2.): Fekete Aniko ko-
molyan veszi sajat bon mot-jat, amikor szovegeit mult, jelen és jovO szovevényes, folyton egy-
masba indazo iddsikjaiban helyezi el. Miel6tt erre ratérek, muszaj szot ejteni a szerzordl maga-
rol, aki dramatanarként, csoportvezetoként, didkszinjatszo rendezoként, kreativ zene tanarként
egyarant a koron beliil alloként kérdez. A pozicido komoly veszélyt rejt magaban, hiszen f€106,
hogy tilsagosan bennfentes, ezaltal pedig a sziiknél is sziikebb kozeget érdeklé marad a beszél-
getés, am Fekete elkeriili a csapdat. Jol és pontosan kérdez, mikdzben diszkréten a hattérbe
vonul: minden rokonszenvem az olyan interjukészitoké, akik ellendllnak a kisértésnek, hogy 6k
legyenek szovegiik fOszerepldi. A munkanak ettdl is lesz torténeti értéke, hiszen a szovegek
gyakran a korrdl altaldban beszélnek nagyon is konkrét eseteken, emlékeken keresztiil.

Egy ilyen tipusu interjukotetnél a masik veszEly az onismétlés: elviselhetetlen lenne, ha harom
tucat emberrel ugyanazon az elére generalt kérdéssoron Iépkedne végig a szerzd. A témak azon-
ban igen szerencsés modon bivopatakszeriien térnek vissza, a kérdések nem ismétlddnek, és
tanulsagos latni, hogy ki naiv ars poeticaval, ki évtizedek alatt kiforrott gondolati rendszerrel
kozelit a problémakhoz. Alighanem természetes, hogy mig van, aki sajat szobrat igyekszik épi-
teni, masnal szinte megrenditd a szavakbol aradoé szerénység. Fekete nem erdszakos kérdezd,
hagyja besz€lni alanyait, j6 dramaturgidval avatkozik be, alanyait szeliden kényszeritve arra,
ami egy 0sszegz0 beszélgetés egyik {6 ismérve: a torténeti €s elméleti kontextusban korvona-
laz6do onreflexiora. A beszélgetések kozott szépen szovddnek a nyomtatott forma miatt jelo-
letlen kereszthivatkozasok.

Mint emlitettem, vannak visszatérd kérdések ¢€s témak. Ilyen példaul az, hogyan kertilt kapcso-
latba az alany a didkszinjatszassal, mikor lett didkszinjatszo rendezd, illetve csoportvezetd, mi-
lyen nehézségekkel jar a kozegben végzett munka, meg persze az a kissé megfoghatatlan, mégis
lényeges felvetés, hogy mit gondol az illetd a diakszinjatszas jovojérdl. Dr. Lukacsné Eisner
Evanak a jovot firtato kérdésre adott valasza a mezény egyik generalis problémajat vazolja:
,Hogyan tudod elhitetni az emberekkel — akar a sziilokkel —, hogy lehet, hogy valaki sokat fog
dolgozni egy olyan dologgal, amely apropénzre nem valthato, de tiz év mulva olyan kincset fog
magéaban hordozni, amilyet nagyon-nagyon kevesen.” (Generaciok 1., 85.) Altalanos keretet
adnak ezek a kérdések a konkrétumokhoz, melyekbdl beszédes élettdrténetek, gyakran sorsok
bontakoznak ki, és kdzben észrevétleniil megirddik egy masik torténet is: a hazai didkszinjat-
szas emblematikus személyeinek szavain keresztiil kor- és tarsadalomtorténet korvonalazodik.
Az interjukat minden esetben rovid életrajz, a fontosabb didk- vagy egyéb szinhazi rendezése-
inek felsorolasa zarja.

A két kotet alapvetden mas struktura szerint épiil fel. Az els6é kvazi tematikus blokkok szerint
épitkezik: ot, a szerz6 altal holisztikusnak nevezett, a didkszinhaz altalanos allapotairdl beszéld
interji utan jon négy szervezethez, iskoldhoz k6tddo, kettd szol specialis fejlesztési teriiletekrol
(a mozgasrdl, illetve a zenérdl), majd nyolc a kotet készitésekor legintenzivebben mitk6ddé mii-
helyekrdl. A masodik kotet bizonyos értelemben az elsd kotet lyukait tomi be, illetve kiegészi-
téseivel értelmezi az ott elhangzottakat: kronologikus rendet kovetve halad az alapitd atyaktol
¢€s anyaktol a mostani, mar nem is a legfiatalabb generacioig.

Kivancsi voltam a belsd aranyokra ,,szdmszakilag”: a harmincnyolc interjualany koziil hu-
szondt férfi, tizenharom nd. A kotet (€s természetesen az egész mozgalom) doyenje az 1928-as
sziiletésti, a diakszinpad fogalmat megalkotd Debreczeni Tibor, mig a legfiatalabb az 1991-ben
sziiletett Tarnoki Mark. Akik a didkszinjatszast ismerik, jol tudjak, hogy a teriileten a magyar
kultira vizfejlisége, Budapest-kdzpontiisaga nem érvényesiil, és tidvos, hogy a két kotet fold-

35



drédmapedagdqiai magazin - a magyar drémapedaqgagiai tarsasaq periodikaja
69. s7am

rajzi Osszeallitdsa mindezt leképezi. A Budapesthez idével vagy kezdetektdl kotddo szakembe-
rek szdmszeriien ugyan tobbségben vannak, de Dombovar, Godollé, Gyor, Szentes, Miskolc,
Papa, Kecskemét, Inarcs, Debrecen, Sarbogard és még sok fontos helyszin elkotelezett pedago-
gusai nélkiil ez a mozgalom sem lenne az, ami.

(Két zarodjeles megjegyzés. Egyrészt a gyori kozpont fontossdgat nem vitatva jegyzem meg,
hogy — a szerz6 személyes kotddésébol kovetkezden — a varoshoz kotdédoé pedagdgusok ardnya
kissé tulreprezentalt. Masrészt aki mar dolgozott hasonlo jellegli munkan, tudja, hogy nincs
tokéletes, mindenki elvarasait kielégitd lista. Annak, ha valaki nem szerepel a kotetekben, lehet
gyakorlati oka. Nagy a kisértés, hogy egy alternativ névsort rakjak ide a hidnyz6 szakemberek-
r6l. Szivesen olvastam volna interjut példaul Ascher Tamassal, Gabnai Katalinnal, Varhidi At-
tilaval, Uray Péterrel, az ijabb generaciobol Schilling Arpaddal, Vidovszky Gyorggyel, Demar-
csek Zsuzsaval vagy Mezey Gaborral. Talan a kovetkezd kotetben?)

Nem célom az egyes interjukat tételesen kivonatolni, inkabb a beldliik kérvonalazodoé altalanos
iranyokat igyekszem megragadni. Egy évtizedek ota bantoéan alulfinanszirozott, a hivatalos (ok-
tatas)politika altal nem, vagy csak nagy ritkdn helyén kezelt mozgalom kapcsan ohatatlanul
kozponti kérdés a pénz(telenség). Majdnem azt irtam, hogy kellemes meglepetés, de hat a meg-
sz6lalok tobbségét ismerve nem is az, hogy a beszélgetések mégsem panaszariak, inkabb raci-
onalis helyzetfelmérések. A gondok listajan elokeld helyen all a mas régidkkal vald kapcsolat-
tartds hianya: elkeseritd, hogy egy ilyen kis orszagban is komoly anyagi, logisztikai gondot
jelent a csoportok utaztatasa, legyen sz6 akar regionalis, akar orszagos talalkozorol, vagy akar
lehetséges ,,interregiondlis” egyiittmiikodésekrdl, workshopokrodl (a szigetszerii 1étezésrdl 1asd
pl. Szivak-Toth Viktor gondolatait: Generaciok 1., 103-104).

Azokat a mondatokat, amikor példaul Hajos Zsuzsa a (tovabb)képzések évtizedes hianyarol
beszé¢l, torténeti kontextusba helyezik a masodik kotet elsd, a hdskorrol sz616 interjui. Masok
mellett Lapu Mari, Trencsényi Borbala vagy Kinszki Judit beszél plasztikusan elégedetlensé-
gérdl a rendelkezésre allo adottsagokkal, illetve arrol, hogy egyéb lehetdségek hijan halyogko-
vacs modjara igyekeztek javitani a helyzeten — a learning by doing mddszere, ma mar latjuk,
komoly miihelyek alapjait teremtette meg. Ebbdl is kdvetkezik, milyen sokan beszélnek a leg-
elsd fellépések gyotrelmeirdl: nem tudtak, kik elé és kik kozé kertilnek, hogy a zsliri mire és
miért figyel, se azt, hogy mas csoportok mivel foglalkoznak.

Az épitkezésen tul tobb szoveg a veszteségrdl tanuskodik: Lapu Mari (Generéciok II., 59-65.),
Solténszky Tibor (Generaciodk 1., 21-26.) nincs mar veliink a megszolalok koziil. A mara meg-
szlint Z6ldmacska Didkpincét miikddtetd Varga Janossal késziilt beszélgetés mas okokbol ke-
serli latlelet.

Igen tanulsdgos, ahogy az egyes didkszinjatsz6 csoportok bedgyazddnak vagy éppenséggel ki-
16kédnek abbol a kontextusbol, ahol miikddni kénytelenek. Mert van, ahol az iskola, a varos
nyiltan az ligy mellé all, mig sok esetben inkabb csak megtiiri (de legalabb nem tiltja be...) a
mindig hangos, mindig ,,devians” didkszinjatszokat. Tobb igazgatod kapva kap a dramas kollé-
gan: végre van valaki, aki az iskolai miisorokat kézben tartja: az 6rdm azonban gyakran elpa-
rolog az els6 megmozdulas utan... Az egyes vezetd muihelyek miitkodésérdl vazolt portrék hol
nyiltan, hol a sorok kozott, de tartalmaznak adalékokat a témahoz. Es persze olyan is van, ami-
kor hazon beliil vannak komoly problémak: a Voérosmarty Mihaly Gimnazium dramatagozata-
nak egyik alapitdja, Kinszki Judit 8szintén beszél egykori kollégai értetlenségérdl és rosszalla-
sarol (Generaciok I1., 30, 32.)

Beszélgetdtarstol fligg, hogy a didkszinhazat a széles skala mely pontjan helyezi el az alany: a
legtobben elsddlegesen vagy kizardlag pedagogiai hasznat 1atjdk a formanak, de tobben nyiltan
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beszélnek a szinhazi ambicio(i)krol, a fesztival- és versenyeredmények fontossagarol, akar a
fenntarto, akar a gyerek (és a sziilok) felé. Van, akinek ebben igencsak elvagdlagos a vélemé-
nye’, mig masok dsszeegyeztethetnek tartjak a pedagodgiai és miivészeti célkitiizéseket. Az
eltérd vélemények is egyazon iranyba mutatnak: a legfontosabb, hogy a gyerekek jol érezzék
magukat munka kozben.*

Aprop6, szinhaz és pedagogia: tobb alany beszél a profi szinhdz és a didkszinjatszas lehetséges,
de nem sziikségszerli kapcsolatarol. Az atmenetrdl, de legalabbis az atjaras lehetdségeirdl, gya-
korlati tapasztalatairdl én szivesen olvastam volna még. Mar ha vannak ilyenek: (ifj.) Bagossy
Laszl6 példaul arrol beszél, hogy a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolan rendezd szakos hall-
gatoként mindent ujra kellett tanulnia, hidba volt szoros kapcsolatban gyerekkoratol a szinjat-
szassal (Generaciok I1., 55). Perényi Baldzs mésik aspektust hoz jatékba, amikor a profi szin-
hazat szemlélok és csinalok szavajarasat idézi: ,,A mai napig mondjak egyébként, hogy ez egy
didkos eldadas volt, ami azt jelenti, hogy nagyon szabadon gondolkod6, nem tekintélytiszteld
¢s formakeres6” (Generaciok 1., 16).

Az évtizedek mulésat az interjuk kozvetett modon, de igen jol érzékeltetik. Az egyes szovegek
kozott finom vagy nagyon is markans hangsulyeltolédasok érhetdk tetten: a modszerek, a témak,
a miifajok vagy éppen a fenntartd elvarasainak valtozasa. Feltlind, hogy bar Fekete Aniko tob-
beknél rakérdez arra, mi és hogyan valtozott a didkszinjatszasban, sokan haritjak a felvetést.
Nem mindenki: id. Bagossy Laszl6 besz¢€l arrdl, hogy mostanra szokimondobba valt a miifaj, a
gyerekek szivesebben beszélnek sajat problémaikrol, azokon keresztiil pedig a feln6ttvilagrol,
mint régen (Generaciok II., 51). Orban Edit is a ,kortars izt” (Generacidk II., 76) emeli ki,
Gyevi-Bir6 Eszter pedig zsiiritapasztalatai kapcsan beszél arrol, hogy nagy dozisban miért fa-
rasztd az eléadasokbdl kiszalazhato, a mai tarsadalomrol késziilt ,,egybefiiggd latlelet” (Gene-
raciok II., 96).

Ahogy mar utaltam rd, a beszélgetéseket olvasva az interjialanyok kozotti szoros kapcsolati
halé bontakozik ki, és éppen ez a haldzat az, ami minden nehézség ellenére alighanem legydz-
hetetlenné teszi a didkszinjatszo kozeget. Csak néhany példa arra, milyen szépen elegyednek
parbeszédbe egyes interjuk. Sajnalatos, hogy a szentesi alapitdval, a 2011-ben elhunyt Béacskai
Mihallyal mar nem késziilhetett beszélgetés, de utddai koziil természetesen megszolal Keserii

3 A teljesség igénye nélkiil pl. Solténszky Tibor, Generaciok I., 23: ,,Hogy a mai fiatal ne igy akarjon felmenni a
szinpadra, mint egy mai Oreg, és ne ugy akarjon felmenni, mint a profi.” Keserti Imre, uo., 38: ,,Sokat tanulhatsz
magadro6l, arrél, hogy mi jatszodik le benned, amikor dontéseket hozol konfliktushelyzetben. Tanulhatsz jatszani:
hogy mit jelent a még meg nem 1év6 dolgokat kitalalni, konstrudlni. Es lehet tanulni kooperaciot: hogy kozdsen
tudjatok megoldasokat talalni egy-egy felmeriild problémara. Ezek, azt gondolom, szazszor fontosabbak, mint a
szinhaz maga. Illetve forditva is igaz: csak az a jo szinhaz, ahol ezek a dolgok is a helyiikdn vannak.” Trencsényi
Borbala, Generaciok 1., 45: ,,A didkszinjatszas értelme szerintem a megmutatkozas, az 6rom, a személyiség oldasa,
a kommunikécids készség kibontakozasa, hiszen iigyesebben, batrabban mernek megszoélalni azok, akik szinpadon
mar megtették ezt.” Eck Attila, uo., 140-141.: ,,Amiota kozdsségben €l az ember, megprobalja valahogy definialni
magat, egy csoport tagjaként és egyénként is. Szertartasok, ritusok segitették ebben... Ma a dramatanar a szinhdzba
valé beavatas gesztusan (ritudléjan) keresztiil probalja tdmogatni ezt a folyamatot. Alapvetéen ugy, hogy a didk
maga talalja meg a sajat valaszait, de kozben a keresést a tanar kezében 1évo faklya fényénél végzi...”

4 A didkszinjatszas és a dramatagozatok kozotti szemléletbeli kiilonbséget plasztikusan fogalmazza meg Kereszturi
Jozsef, egyben egy lehetséges valaszt adva az emlitett dilemmara (Generaciok 1., 46.): ,,Fontos tudni, hogy amit a
dramatagozatokon csinalunk, sokkal tobb, mint a sziikken értelmezett didkszinjatszas: ez személyiségfejlesztés, ké-
pességfejlesztés, miiveltségatadas, kdzosségteremtés, kreativitasfejlesztés, vagyis egy komplex oktatasi program,
s mivel a dramapedagogia és a szinhazmiivészet eszkoztarat hasznaljuk hozza, térvényszertien torkollik szinhaz-
csinalasba. Nem lehet a szinhaz eszkozeivel fejleszteni ugy, hogy a folyamat alanyai végiil ne akarjanak gytimdl-
csot sziiretelni. Gyerekek, tanarok egyarant.”
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Imre, a kdvetkezd generaciobdl pedig ott van Szurmik Zoltan. (Aki azota atvette a Nemes Nagy
Agnes Miivészeti Szakgimnazium igazgatoi tisztségét a szintén nyilatkozé Keresztiri Jozseftol.)
Bacskairdl természetesen tobben beszélnek, példaul Varhalmi Ilona, aki Debrecenben neki, D6-
zsa Erzsébetnek, illetve a kotetben is szereplé Debreczeni Tibornak is koszonhetden épitett fel
meghataroz6 miihelyt. Fontos gocpont Pécs, ahol Bécsy Tamas irodalmi szinpada utan a kotet-
ben megszolalo id. Bagossy Laszlo, Toth Zoltan, a legijabb generaciobol pedig Tolgyfa Ger-
gely beszél a generaciovaltasokrol. A gy6ri mihelyrdl részletes képet rajzolnak a Wenczel Im-
rével, Toth Szilviaval, Franké Katdval, Varju Nandorral, Balla Richarddal, Tarnoki Markkal
késziilt interjuk. A helyi sajatossagok feltarasan tul kiillonosen érdekesek a mester-tanitvany vi-
szonyok elbeszélései, vagy a tobbek szamadra hivatkozasi alapként szolgald darabok, eldadasok,
rendezok. Ilyen Leszkovszki Albin Janos vitéze vagy Bacskai Mihdly Férjho kéne menni cimii
jatéka.

Masfél évtizede zstirizek didkszinjatszo eldadasokat, igy kiillondsen kivancsi voltam arra, hogy
a mindig karhoztatott zslirizésr6l mit mondanak jeles kollégaim: Solténszky Tibor, Nanay Ist-
van, vagy egy masik generaciobol Gyevi-Biro Eszter dilemmai, meglatasai megfontolasra ér-
demesek a targykorben. Ahogy Wenczel Imre gondolatai is arrdl, aki legfobb kovetelménynek
azt tartja, hogy empatikus nézdéként beszéljen a zsiiri (Generaciok I1., 89).

Végezetiil, hidba nem akarok tinnepront6 lenni, szot kell ejtenem a kotetek kapcsan néhany
bosszantd hidnyossagrol. Az, hogy szerkesztét nem jeldl a szoveg, eleve problematikus (gon-
dolom, hogy részben a szakmai lektorok lattak el ezt a feladatot), az viszont kifejezetten kinos,
hogy bar nyelvi lektora is volt a szovegeknek, kiilondsen a méasodik kdtetben kellemetleniil sok
eliras és helyesirasi hiba maradt. A kétetet zar6 névmutatd, ahol minden, a szévegekben feltiing
névhez rovid infot kapunk, igen hasznos, bar belsd ardnytalansadgai miatt néha bizarr olvasmany.
Ha egy, a mozgalom szempontjabol nem tulzottan jelentds miivészrol kozel fél oldalnyi leirast
kapunk évszdmokkal, helyszinekkel, foglalkozasokkal, akkor biztos, hogy Pintér Bélat el lehet
intézni annyival, hogy ,,Szinész, rendez6”? A rohamtempodji kotetszerkesztésnek tudom be,
hogy bar a mutato osszeallitdja jeldli Solténszky Tibor haldlanak datumat (rosszul: 2016 helyett
2018-at ir...), rovid életrajzaban mégis hangstlyosan jelen idében besz¢l rola. Hasznos lett
volna, ha nem csak elszortan, hanem mindegyik interju elé késziilt volna egy rovidke bevezetd,
ami segit legalabb iddben ¢€s térben elhelyezni a beszélgetdtarsat, esetleg megadni a beszélgetés
vezérfonalat, ezzel is orientalva az olvasét. Kiilonbozo terjedelmii és Gsszetettségii életmiivek-
6l beszéliink, mégis visszasnak érzem, ha a beszélgetés végén valaki oldalakon keresztiil so-
rolja fontos munkait, mig mas, hasonldan sokat teljesitd kollégaja par sorban képes kiemelni a
né¢hany valoban meghatarozo rendezését. Szerkesztok, szerkesszetek!

Ez azonban csak az alapvetden elégedett és halds recenzens okvetetlenkedése, ami kdnnyen
orvosolhat6 egy esetleges utdinnyomasnal. Fekete Aniko az els6 kotetben sorozatot vizionalt, €s
latszik, hogy alma valora tudhat valni: a hazai didkszinhazi mozgalom ilyetén jellegli feldolgo-
zasaban boven van még municio. Szoval, ha minden jol megy, folytatasa kdvetkezik.
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