Dramapedagogia a babszinpadon
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— avagy babrendez6i racsodalkozasok tantermi eloadasok létrehozasa kapcsan —

Csato Kata

Vajon a dramapedagogiai eldadasok a szinhazat tartjak
szem el6tt, vagy a pedagogiat egy eléadas 1étrehoza-
sakor? Es ezt a kérdést szeretném a babszinhéazi elé-
adasok alkotoinak is feltenni: vajon a szinhdzat vagy a
babot tartjuk szem el6tt egy babszinhazi eldadas létre-
hozéasakor? Vajon van hasonlosag a babszinhazi és a
dramapedagodgiai / szinhdzi nevelési eléadas 1étrehoza-
sanak folyamataban?

Nem érzem magam kompetensnek az elsé kérdés meg-
valaszolasara. A masodik kérdés megvalaszolasara ta-
lan nem ez a cikk a megfeleld forum, de a harmadik
kérdésre szivesen valaszolok. Sokkal tobb kozds vo-
nast vélek felfedezni e két szinhazi miifaj kdzott, mint
gondoltam volna. De mielétt kifejteném gondolataimat,
par sz6t szeretnék ejteni a dramapedagogiai tapasztala-
taimrol mint babszinhazi rendezd: régdta kdvetem
mind a Kava, mind a Kerekasztal elfadasait. Eleinte
mint nézd, majd Romankovics Edit kért meg, hogy az
Istenek ajandéka (2002) cimli dramapedagdgiai eld-
adas létrehozasakor (mely eldadas rendezdje 6 maga
volt), hogy segitsek a targyanimacié kitalalasanal, al-
kalmazasanal; majd a szintén altala rendezett Gilgames
(2006) cimli dramapedagogiai eléadadsban miikodtem
kozre mint babos konzulens. Ez a szakmai irdny par
éve fordult meg, amikor én kértem meg 6t, hogy a
szombathelyi Mesebolt Babszinhdztol kapott felkérés-
re, miszerint rendezzek egy babos tantermi el6adast,
legyen segitségemre mint drdmapedagodgiai asszisztens.
Elég koran elddlt, hogy a Tamds kényve (2016) cimii
képzémiivészeti albumot fogjuk szinpadra adaptalni.
Ezt a dontést aztan egy hosszabb iddszak kdvette, ami-
kor is tobb beszélgetés alkalmaval futottunk neki az
alap dramaturgigai iv kérdéskorének. Szamomra talan
az egyik legkreativabb része volt ez a probafolyamat-
nak. Mindezt még jobban aldtdmasztotta, hogy a Ta-
mdas konyve bemutatdja utan Kovacs Géza, a szombat-
helyi Mesebolt Babszinhaz igazgatdja azonnal felkért
minket egy masodik babos tantermi el6adas Iét-
rehozasara, mely felkérés a tavalyi évad masodik felé-
ben realizalodott: Oszkdar és Rozsa mami (2018) cim-
mel.

Mindkét rendezésemnél nagyon nagy segitségemre volt
Eda. Csodalatos volt latni, hogy szamara szintén
ugyanazok a kérdéskordk élveznek prioritast, mint na-
lunk babosoknal, csak egy kicsit mashogy. Az eredeti
miiben rejlé problematika kibontakoztatdsara mi a
megfeleld eszk6z? Nalunk babosoknal ez az elsd kér-
dés, megvalaszolasa sok esetben egy konkrét babtech-
nika hozzarendelésével jar egyiitt — alulrol vagy feliil-
r6l mozgatott babot akarunk hasznalni az eléadéasban,
esetleg oriasbabot? Vagy akar onnan is nézhetjiik, hogy
mennyire legyen figuralis a bab, teljesen emberszerii
mozdulatokat tudjon végrehajtani, vagy sem? Vagy in-
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kabb az absztrakcid felé szeretnénk torekedni, és akkor
nem a figuralitisa szamit, hanem a babok anyaga,
anyagisaga, szine stb.? De akar az is lehet egy kiindu-
l6pont, hogyan akarjuk-e a mozgatot lattatni, vagy
nem? Legyen neki egy kiilon szerepe? Es ha igen, azzal
mit szeretnénk alatamasztani? Es még sorolhatnam a
kérdéseket.

Az Edaval eltoltott beszélgetésekkor mindig a fokusz
mielébbi meghatarozasara torekedtiink, ami mindket-
tonk munkajat igen eldlenditette. Ahogy megtalaltuk a
Tamas konyvénél a csaladi titok nevi fokuszpontot,
azonnal tisztdzoédott minden. Ugyanis el6tte sokaig a
holokauszt nevii fékuszpontra probaltuk az eléadasun-
kat felépiteni, de valami mindig kilogott, nem stim-
melt. Aztan az apa-lanya viszonyrendszert kezdtiik el
boncolgatni, és innen jutottunk el a csaladi titokig, ami
aztan az el6éadasunk dramaturgigai ivének f& mozgato-
rugdja lett, mind vizualis szempontbdl, mind a dialogus
szempontjabol, mind az eléadast kovetd dramas jaté-
kok szempontjabol.

A Oszkar és Rozsa mami esetében egyszerlibb volt a
fokuszpont meghatarozasa, hiszen maga az alapmil
annyira egyszerlien €s tisztan besz¢l a halalrol, hogy
mind a ketten megallapitottuk: nem is kell ennél ponto-
sabb kulcssz6 az eléadasunkhoz. Ugyan a fokusz nem
csak a vizualitds dramaturgidjanak tisztazasara szolgal
a babrendezok esetében, hanem maganak a babnak
mint eszkdznek a megjelenésében, illetve megjelenité-
sében, ezért ugy gondolom, hogy mind a két eldadasnal
kiilondsen fontos, hogy a bab egy nem ¢él6t jelent, jele-
nit meg, igy aztan még tdbb szimbolumot, jelentést,
kédot tud magaban siiriteni. Hiszen nekiink babosok-
nak hangstlyosabban kellene torekedniink a babok
szinpadon 1év0 jelenlétének analizalasara. Nem egysze-
rlien egy emberi, allati, stb. utdnzatr6l van sz6, hanem
egy élettelen élové valasarol a nézok szeme lattara.
Szémomra ugyanis ez a folyamat a babszinhaz kvint-
esszenciaja.

A mi el6adasaink esetében: a Tamds konyve realizacio-
ban a holokauszt alatt eltint / meghalt testvér jelenik
meg a hugat jatszo6 szinészndnek babos alakban, akinek
kilétérol egészen egy fénykép megtalalasaig nem tu-
dott. Az Oszkdr és Rozsa mami cimil projektiinkben
egy rakbeteg kisfii utolsd 10 napjat lathatjuk, aki pro-
balja megérteni és feldolgozni a halalat egy korhazi
névér segitségével — itt a kisfiu a bab és az 6t segitd
korhazi névér az €16 szerepld. A fokusz meghatarozasa
Eda munkaja kapcsan szintén nem csak a dramas ja-
tékok adta lehetdségek sziikitéséiil szolgalt, hanem az
eléadasban felmeriilé problematikak siritésére, és a
nézok — jelen esetben a tanulok — aktivitdsanak iranyi-
tasi alapjat is jelentette.



Es akkor maris megérkeztiink a kovetkez6 kozos hal-
mazhoz, a korosztalyi kérdésekhez. Ugy gondolom,
hogy mind a két szinhdzi miifaj szamara igen fontos
tényez6 a korosztalyi sajatossagok figyelembevétele,
bar ezen a teriileten én sokat tanultam Edatol. Mivel £6-
leg intézményeknek rendezek, ezért én altaldban egy
burokkal taldlkozom, ami a szinhazi néz6téren 1étezik.
Ugyanaz a korosztadly mashogy reagal egy el6adasra
egy szinhazteremben, vagy annak nézoterén, mint kint
az iskolakban, osztalytermekben. Ugyanazok a gyere-
kek mas eszkozokkel vonhatdak be egy szinhazi els-
adas kapcsan a sajat életteriikben, mint egy szinhazi te-
remben, legyen az barmilyen kicsike. Nem beszélve az
aktivitasrol. Nagyon hasznos tanacsokat kaptunk, mi-
lyen modon lehet, kell egy tizenhat évest megszolitani,
hogy utana kedve legyen megszdlalni, tovabb analizal-
ni, jatszani, alkotni, és mik azok a mondatok, eszko-
z0k, amiket keriilni kell, mert a teljes bezark6zashoz,
az inaktivitashoz vezethetnek.

A két kdzos munka utan meg kellett allapitanom, hogy
mi a fantaziabirodalmunkboél kikacsintva latjuk, pro-
baljuk megérteni a mai fiatalokat. Es bar készitiink
olyan eléadasokat, amiket nekik cimziink, nem talalko-
zunk veliik nap mint nap — mint a dramapedagogusok,
a szinész-dramatanarok. Dobbenetes volt megtapasz-
talni, hogy a mai tizenhat évesek, akiknek az elsd elo-
adasunk késziilt, mennyire komplexen gondolkoznak a
vilagrél és milyen pontosan latnak egészen Osszetett
dolgokat. Hihetetlen milyen értelmesen fogalmazzak
meg kérdéseiket és milyen merészen akarnak rola be-
szélni — természetesen nem mindenki extrovertalt, de
voltak tobben, akik csondesen nézték az el6adasunkat,
majd csondesen hallgattdk az azt kovetd dramas fel-
dolgoz6 részt, és csak néha-néha szolaltak meg, akkor
viszont tiipontosan. Es ugyanilyen jo élményben volt

résziink a masodik eléadasnal is, amit 10 év koriili gye-
rekeknek ajanlottunk. Szintén meglepetten alltam és
hallgattam, hogy milyen nyiltan beszélnek a halalrdl és
nem rohogesélnek és nem bagatellizaljak el a témat,
hogy fogyaszthatobb legyen, hanem ugyanolyan ko-
molysaggal és Oszinteséggel, merészséggel beszélnek
réla, mintha ez nem egy tabutéma lenne, amint nekiink
felnbtteknek.

Es akkor érdemes a témdrol egy par szOt ejteni. Szerin-
tem mindkét mifaj szdmara kiemelten fontos, hogy a
megszolitott néz6 térjen vissza, ha nem is ugyanabba a
szinhdzba, de megszeresse ezt a ,,szorakozasi” lehetd-
séget. Es most direkt tettem idézéjelbe ezt a szot, mert
nagyon jo volt latni, hogy a szamunkra kijelolt 6vodas
korosztalyon tul is értékelik a gyerekek, fiatalok, tanu-
16k a babszinhazat. Mindezt ugy gondolom a témava-
lasztassal értiik el. Komoly témat ajanlottunk fel és
komoly modon, ha tetszik ,.felnéttesen”, egyiittmiko-
déssel, kozosen dolgoztuk fel azt az eldadas utan.
Olyan sok minden van, amirél nem szabad beszélni,
pedig kellene. Rengeteg kétség, kérdés él a gyerekek-
ben, fiatalokban, tinikben ¢és nincs hol megkérdezni,
hat legyen a szinhaz az a helyszin — ha még nem is egy
intézmény az, hanem egy eldadas, ami odautazik hoz-
zajuk, a tantermiikbe —, ahol feltehetik ezeket a kérdé-
seket, ahol kimondhatjdk a gondolataikat és ahol
szembesiilhetnek ezekkel a dilemmakkal.

Hosszu Ut volt mind a két bemutatéig, de azt gondo-
lom, minden szempontbol megérte ezt a hosszi utat
végig jarni. Hiszek abban, hogy ez a két szinhazi miifaj
a hasonlosagaival erdsiteni tudja egymast és a kiillonb-
ségeivel pedig kiegésziteni. Még sok felfedezni valom
van a dramapedagogiaban, igy nem tudom zarni sorai-
mat egy frappans mondattal, csak annyit szeretnék még
hozzatenni, hogy varom a kdvetkezd élményrendezést.

Babjatékos a parbeszéd ingovanyaban

Kovacs Géza

Nehezen fogtam hozza jegyzetem megirasahoz. Az alapveté nehézséget az jelentette, hogy egy dramapeda-
gogiai szaklap szamara fogalmazzak meg dolgokat, én, aki nem foglalkoztam soha dramapedagogiaval. Igaz,
tobb évtizede része életemnek a drama mint miifaj, s a pedagogiaval is kisebb-nagyobb rendszerességgel fog-
lalkozom. Ezek mellett a Mesebolt Babszinhazban is létrehozunk olyan el6adasokat, melyek valamilyen
formaban kapcsolodnak a dramapedagdgiahoz / szinhazi neveléshez. Am én ezekre az eldadasokra inkabb
ugy tekintek, hogy ezek a parbeszéd teriiletei. Parbeszéd a nézo-gyerek és a szinhaz kozott. Egy olyan parbe-
szédé, amely oda-vissza hat, a kdlcsonosségre épit. K6zosségi szinhazi forma, amely nem egyszertien kozon-
ségként tekint a nézdére, hanem tarsként, akivel kozosen haladunk elére a kivancsisag terepein. A kivancsisa-
gén, amelyben kivancsiva tesziink egy olyan korosztalyt a babszinhaz mifajara, amelyik alapvetden egyalta-
lan nem kivéancsi reank. Ugy tessziik ezt a miifaj eszkozeivel, kifejezési formaival, hogy kozben kivancsiak
vagyunk az Oket foglalkoztatd kérdésekre, véleményekre, gondolatokra. Olyan témakorokben nyitunk parbe-
szédet, mint a holokauszt, a csaladi titkok, elhallgatasok, a halal s a természetvédelem.

Azt gondolom, hogy az altalunk valasztott eldadasformakban sokkal erdsebbek a babszinhazi elemek, mint a
dramapedagogiai tudatossag, de elengedhetetlen elemei ezeknek az eléadasoknak az alkotoi-, szinészi parbe-
szédkészség.
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