Mi a szinhaztorténet
és mivégre is tanulmanyozzuk?

(1. rész)
tanari segédlet a szinhazelmélet, az alteritas és a modernitas
szinhazi kultirajanak tanitasahoz'

Kiss Gabriella

., A szinhaz elmélet, vagy annak arnyéka. (...)
Mar a latas aktusaban benne van az elmélet.”
(Herbert Blau)
Tézisek
A szinhdztorténet a szinhdzi eldadasok torténete.
Mivel az el6adas a nézés jelenidejében torténik meg, torténete a nézés miivészetének torténete.
Mivel az eseményként értett eldadas nem rogzithetd és nem hagyomanyozhato, csak dokumentalhatd, a mult
eléadasainak kutatdja az egykori el6adasok, szinhazi kultirdk emlékét megidéz6 dokumentumokat elemzi.
Mivel a mult kutatojat is a sajat jelenében feltett kérdések izgatjak, a régmult el6adasokhoz a kortars szinhaz-
ban tapasztaltak horizontjabol érdemes kozeliteni.

Pokhaléabra

irjiatok le post-itekre azokat a tarsitott gondolatokat, informacidkat, fogalmakat, jelentéseket, amelyek
a ,szinhdz” szérdl eszetekbe jutnak! Ragasszatok 6ket a tdblara, és nézzétek meg az igy keletkezett
pokhalédbrat! El6szor prébaljatok meg szempontok szerint csoportositani a szavakat, majd egydtt
valasszatok ki azt a harom fogalmat, amely tényleg nélkilozhetetlen a szinhaz létrejottéhez!

Mit értiink azon a szoén, hogy ,,szinhaz”? Maga a sz6 a legtobb nyelvben a 17. szazad soran valt 6nallo
tér) és a ,.theoria” (elmélet, elmélkedés) szo, leginkabb olyan [ldthato teret jelent, amelyen nézésre érdemes
dolgokat mutatnak — legyen az csata, kivégzés, élveboncolas, egy akar dramaként is elolvashaté torténet. A
18-19. szazadban a fogalom hasznalata egyre inkabb arra az apparatusra korlatozodik, amely lehetové teszi,
hogy a kukucskaloszinpad nézéterén iilve felfelé nézzen, és a szinészt latva azt mondja: ,,J¢é, pont, mint a Je-
né” (az anyam, a feleségem, a szeretdm stb.)." S csak a 20. szazad elején mondatik ki az a tény, mely szerint
a szinhaz az a ,,darabka életidé”, amelyet a jatékosok és a nézok kozdsen toltenek és hasznalnak el, mégpe-
dig annak a térnek a kozosen belélegzett levegbjében, amelyben a jaték és a nézés egyidejlileg végbemegy. '

Befejezetlen mondatok

Olvassatok el kiscsoportokban az aldbbi 6t szinhazi eseményt felelevenitd szovegrészletet! Ko6zosen fe-

jezzétek be az alabbi nyitott mondatokat! Prébdljatok meg minél tobb pro és kontra érvet

felsorakoztatni, majd e mondatok segitségével meséljétek el tarsaitoknak az olvasott eseményt!

e A Medici-eskiivén latott el6adas / a Theatrum Anatomicum [ a Miss Sara Sampson 1767. majus 6-i
el6adasa / a Lips of Thomas / a Kunst und Gemdise. Theater ALS Krankheit SZINHAZ, mert...

e A Medici-eskuvén latott el6adas / a Theatrum Anatomicum [/ a Miss Sara Sampson 1767. majus 6-i
el6adasa / a Lips of Thomas / a Kunst und Gemdise. Theater ALS Krankheit NEM SZINHAZ, mert...

Egy nézo lelkes feljegyzése napléjaban Isabella Andreininek a Medici-eskiivon latott eléadasarol
(1589)

Aldozatnak érezte magat, mert Flavio raszedte, és szomort sorsara nem lelve gyogyirt, Isabella 4tadta
magat a fajdalomnak. A szenvedély legydzte, és megadva magat a dithnek és Orjongésnek, mint Oriilt
rohangalt a varosjelenetben, megallitva egyik elhaladét a masik utan, spanyolul, majd gordgiil, aztan
olaszul és aztan mas nyelveken beszélve, de mindig eszeldsen. Majd hirtelen francidul kezdett
beszélni és francia dalokat énekelt, ami a legdnfeledtebb Oromet szerezte a menyasszonynak,
6fenségének. Aztan Isabella Osszes tarsdnak (Pantalone, Graziano, Zanni, Pedrolino, Francatrippa,
Burattino, Cardone kapitany és Francescina) beszédét kezdte utanozni, mindet olyan természetesen,
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olyan vidam képtelenséggel, hogy sz6 le nem irhatja ennek az asszonyszemélynek feliilmtilhatatlan
értékét és erejét. Végil némi varazslattal és friss vizzel sikerilt Isabellat eszméletre tériteni, aki
elegans ¢s tanult modon, részletezve azoknak szenvedélyeit €s megprobaltatasait, akik a szerelem
csapdajaba esnek, véget vetett a komédidnak, miutan megmutatta jatékaval az Oriiletet és az
egészséget, bizonyitotta sajat eszességét; a kozonségét olyan morajld csodalatba és imadatban hagyta,
hogy ameddig vilag a vilag, Isabella ékesszolasa és felbecsiilhetetlen értéke 6rokké imadva lesz. v

Theatrum anatomicum

1723 karnevaljan Andreas Ottomar Goelicke, a medicina professzora mély tisztelettel meghivja (az
Odera menti) Frankfurt varosanak
NEMES GROFJAIT
ES NEMES BAROJAIT
ugy, mint
AZ EGYETEM VALAMENNYI FAKULTASAN TANULO LEGELOKELOBB
ES NEMESI RANGU DIAKOKAT,
TOVABBA VALAMENNYI, AZ ANATOMIAI PREZENTACIOKAT TAMOGATO
ERDEKLODOT,
hogy vegyenek részt
EGY GYERMEKGYILKOS
NONEMU HULLAJANAK
ANATOMIAJAN,
amelynek celebralasara jovo szombaton és az azt kovetd napokon,
délutanonként 5 és 6 ora kozott keriil sor egy
ANATOMIAI SZINHAZBAN,
amit egy, az anatodmia és sebészet kapcsolatat taglalo eldadas vezet be.
ANDREAS OTTOMAR GOELICKE
a medicina és a Lebuliensis Kor doktora és professzora
Physicus Ordinarius”

Gotthold Ephraim Lessing: Hamburgi dramaturgia, 13. szam (részlet)

[A Miss Sara Sampson 1767. majus 6-i eléadasan] Hensel asszony nagyon kecsesen, a legfestdibb
pozban hal meg; és kiilondsen egy mozzanat lepett meg rendkiviili moédon. Tapasztalhaté haldoklon,
hogy ruhdjukat vagy agyukat kezdik el tépdesni. Ezt a megfigyelést a legsikeriiltebben hasznalta fel;
abban a pillanatban, amikor a 1élek elszallt belSle, egyszerre egy enyhe gorcs rantotta dssze, de csak
megmerevedett karja ujjait, aztan megragadta szoknyajat, amelyet kiss€é megemelt, €s rogton Ujra
leengedett: — a kialvo fény utolso fellobbanasa, a lemend nap utolsé sugara volt ez. — Haritsa ram a
hibat, aki nem talalja szépnek leirdsomban ezt a finomsagot, de nézze meg egyszer maga."

Marina Abramovié: Lips of Thomas (1975)

1975. oktéber 24-én figyelemreméltd és elgondolkodtatdé eseményben volt résziik az innsbrucki
Krinzinger Galéria latogatoinak. A belgradi sziiletésti Marina Abramovi¢ itt mutatta be a Lips of
Thomas cimi performanszat. A performansz elején Marina meztelenre vetkdzott, majd a terem hatso
falara erdsitette egy ra hasonlito, hossza haju férfi 6tagu csillagba foglalt fényképét. A faltél nem
messze megteritett asztal allt: a fehér abroszon egy iiveg vorosbor, egy kildo méz, egy kristalypohar,
egy ezilistkanal és egy korbacs volt. Abramovi¢ leiilt az asztal melletti székre, és az utolsd cseppig
kikanalazta a csuprot, majd a kristdlypoharba kit6ltotte, és lassu kortyokban megitta a bort. Amikor
kiiiriilt az tiveg, jobb kezével Osszetdrte a poharat: a keze vérezni kezdett. Ezt kdvetden felallt, és
fényképének hatat forditva a nézok szeme lattara borotvapengével egy Otagu csillagot metszett a
hasara. A vérz0 miivész megragadta a korbacsot, letérdelt és erds csapasokkal iitlegelni kezdte magat.
A korbacs véres csikokat rajzolt a kozonség felé forditott hatara. Ezutan karjait széttarta és rafekiidt
egy jégtombokbal épitett keresztre. A plafonra egy hésugarzo volt felerdsitve, amely pont a hasara
fujta a forro levegdt. Az €16 hiisba metszett csillag a forrésag hatasara ujra vérezni kezdett. Abramovi¢
mozdulatlanul fekiidt, ami nyilvanvaldva tette, hogy a kinjai addig tartanak, amig a hésugarzo végleg
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fel nem olvasztja a jeget. Mikor mar harminc percen at fekiidt igy, semmit sem téve az egyre
elviselhetetlenebb fajdalom ellen, a nézdk egy része nem birta tovabb nézni a szenvedését. Néhanyan
a jégtombokhoz siettek, felemelték, és egy kabatba csavarva kivitték a mivészt. A kétoras
performansz ekkor és ezzel az aktussal ért véget. "

Christoph Schlingensief: Kunst und Gemiise. Theater ALS Krankheit (2004)

[A berlini Volksbiihne am Rosa Luxemburg Platz-ban bemutatott] rendezésének kdzéppontjaban az
amotrofias lateralszklerdzisban (ALS) szenvedd €s a nézdtér kozepén elhelyezett dgyaban fekvd
Angela Jansen allt. Ennek az alattomos betegségnek az elérehaladott stadiumaban a teste mar teljesen
lebénult, csupan arra volt lehetdsége, hogy a szempillak mozgatasa révén egy szamitogépen keresztiil
kommunikaljon. Az eldadéds soran egy oridsi kivetiton jelentek meg azok a mondatok, amelyeket
Jansen ily modon taplalt a komputerbe. gy értesiiltink a betegbiztositoval folytatott kiizdelmérél,
mely azzal az indoklassal utasitotta el a szamitogép finanszirozasara iranyul6 kérelmét, hogy (mivel
elérelathatolag legfeljebb hat honapja van mar csak hatra) egy ennyire draga beszerzés nem érné meg
az arat. Kezdetben a nézOk zavarban voltak attol, hogy egy olyan haldokl6 tartozkodik kozottiik, aki
nem oOhajtotta masok eldl elrejteni haldoklasanak lassu folyamatat, hanem a szinhaz nyilvanos terében,
egy témajat tekintve teljesen mas, bizonyos szempontbdl nagyon is komikus eldadas keretében akart
veliik err6l beszélni. Az id6 mulasaval azonban egyre felszabadultabb lett a helyzet: dertisebb lett a
hangulat, mi tobb: egy-egy alkalommal még nevettek is a szinpadi torténéseken. "l

Az eurodpai kultartorténet 6t kiilonbozé darabja 6tféleképpen nevezhetd szinhaznak/eldadasnak. Ami azonos
benniik: (i) egyszeriek és megismételhetetlenek, (ii) csakis alkotok és befogadok egyiittes testi jelenlétében
jonnek létre, (iii) a jelenlévok egyik csoportja (a nézok) azt varjak, hogy a jelenlévok masik csoportja, vagy
egy masik ember (a szinész/jatékos/performer) valami olyat tegyen és/vagy mondjon, ami figyelemre méltd
(nézésre érdemes). Ami kiilonbozé benniik: a jelenlévOknek kiilonbozoképpen kell tartaniuk magukat a
szinhazi alapszerzodéshez, melynek értelmében a nézo ,.felfiiggeszti hitetlenségét”, és tigy tesz, mintha nem
tudna, hogy a szinész sohasem azonos a szerepével (a dramatikus/szinpadi alakkal). Pedig természetesen
tisztaban van azzal, hogy este tizkor nem a fizetésért is jatszo szinész hal meg, hanem ,Hamlet”, s az
Operahaz szinpada fol6tt két méter magassagban nem egy fekete hattyu repiil, hanem a Csajkovszkij zenéjé-
re késziilt koreografia szerint mozgé balett-tancos emeli feje f6l¢€ a tiitiibe és spicc-cipObe 61t6zott balerinat.
Mind az 6t esetben masképp valik megformalt anyagga (,,szinészivé”) a nézoi tekintetek kereszttiizében atlé-
nyegiild emberi test. Hogyan? Mind az 6t esetben masképp sziiletik meg az a ,,szerepszerii” kategoria (leg-
tobbszor a dramatikus alak szinészi-rendezdi értelmezése vagy egy elvont eszme, téma, gondolat), amelynek
kdszonhetden a jatékos jelenléte nemcsak 6nmagat, hanem még valami mast is jelent. Hogyan? Mind az 6t
esetben egészen masok azok a kulturalis normak és szinhazi hagyomanyok (terek, keretek), amelyek az
emberi test érzékelhetéségét és megmutathatosagat, hovatovabb azt szabalyozzak, hogy egyaltalan ki jatszhat
és ki nézhet. Milyenek? Az eléadasok torténeteként értett szinhaztorténet kortars szinhazba jard kutatojanak
ezekre a kérdésekre kell valaszt keresnie.

Forraselemzés

Az antik gorog tragédia, a Shakespeare-korabeli angol szinhdz és a bulvarnaturalizmus kapcsan latsz

szovegrészleteket, illetve képek internetes lel6helyeinek megnevezését. A dokumentumok és

képzeleted, illetve valdsagérzéked segitségével kiscsoportokban valaszoljatok az aldbbi kérdésekre:

1. Kik és miért jarhattak szinhazba?

2. Hol helyezkedett el és mit latott/hallott a nézd, illetve hol beszélhetett és jatszhatott a szinész?

3. Hogyan érezhette magat a néz6 az el6adas kozben, mitél fliggott, hogy unatkozott, szérakozott
stb.?

4. Az adott szinhazi kultdra mely vondsaival taldlkozhatunk ma is, ha szinhazba megyink?

Az antik gorog tragédia szinhaza

A tamadhatatlan hagyomany szerint korai formajaban a gordg tragédianak egyetlen targya volt
csupan: Dioniiszosz szenvedései, és a szinpadnak hosszl ideig egyetlen hdse volt csak, Dioniiszosz.
De ugyanilyen hatarozottan allithatjuk, hogy Euripidész eljoveteléig a tragikus hés tovabbra is
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mindvégig Dioniiszosz maradt, s hogy a gordg szinpad hirneves alakjai, Prométheusz, Oidipusz stb.
mindannyian csak az eredeti hés, Dioniiszosz mas-mas maszkjai. Hogy mind e maszkok mogott egy
istenség rejtozkodott, ez 1ényegi magyarazata e figurak oly sokszor megcsodalt tipikus ,,eszményi”
voltanak. (...) [A tragikus tridsz harmadik tagja viszont] a kar elcsdkevényesitésével az emberi 1élek
egyéni rezdiiléseinek dbrazolasat részesitette elonyben. (...) s igy ,,a kdznapi ember nyomakodott 6l a
nézotérrél a szinpadra, abbdl a tiikorbol, mely koradbban csakis a nagyszabasu, merész vonalakat
lattatta, egyszeriben kinosan hii, a természet elhibazott, félresikeredett vonasait is lelkiismeretesen
visszaado tiikor lett.™

Az egész tragédianak tehat hat alkotoeleme kell, hogy legyen, ezek altal kapja meg jellegét a tragédia,
mégpedig: a torténet, a jellemek, a nyelv, a gondolkoddsmod, a diszletezés és a zene. Két elem
eszkoze, egy modja, harom targya az utdnzasnak — ezeken kiviil semmi mas nincs. Ezeket jo6 néhany
s a jellem, a torténet, a nyelv, a zene és a gondolkodasmod ugyanigy.

A legfontosabb ezek koziil a tettek 6sszekapcsolasa, mert a tragédia nem az emberek, hanem a tettek
¢€s az €let utanzasa. A szerencse €s a szerencsétlenség is a cselekvésben van, és a cél is valamilyen cse-
lekedet, nem valamiféle elvont jelleg; az emberek jellemiik szerint lesznek olyanok, amilyenek, de
tetteik szerint lesznek szerencsések vagy ellenkezbleg. Egyaltalan nem azért cselekszenek, hogy
jellemeket utdnozzanak, hanem a jellemek nyilatkoznak meg a tettek altal. Ezért a cselekedetek —
vagyis a torténet — a tragédia célja, a cél pedig minden kozt a legfontosabb. Cselekmény nélkiil nem is
1éteznék tragédia, de jellemek nélkiil még lehetne.*

Az aszpendoszi szinhaz (i.sz. 161-180)
http://latvanyossagok.hu/14-okori-szinhaz-a-gorog-romai-antikvitasbol/

Walter Gropius totalis szinhazanak terve (1927)
http://www.literatura.hu/szinhaz/piscator.htm

A Shakespeare-korabeli angol szinhaz

Uraim, minthogy a jelen levél vivdi, Robert Brown, John Bradstict, Thomas Saxfield, Richard Jones
elhataroztak, hogy utazast tesznek Németorszagban, azzal a szandékkal, hogy athaladnak Zelande,
Hollandia és Frizia tartomanyokon, és miutan azért indultak el emlitett utjukra, hogy gyakoroljak
kézben hivatasukat, a zenélést, valamint a Komédiak, Tragédidk és Torténelmi jatékok eldadasat,
hogy megéljenek és eldteremtsék a mondott utazas koltségeit — ehhez képest kérik 6noktdl, mutas-
sanak irantuk kegyes joindulatot orszagaikban és torvényhatdsagaiknal, és engedélyezzék szamukra az
én kedvemért hathatos tutleveliiket az allam pecsétjével, avégett, hogy az 6nodk térvényhatosagaiban
levé varosok polgarmesterei ne akadalyozzak Oket abban, hogy mondott hivatasukat barhol
folytassak.™

Egy korabeli adoma szerint az ifju feleség konyordg a férjnek, hogy hadd nézzen meg egy népszerii
szindarabot. A férj kelletleniil beleegyezik, azzal a szigort intelemmel, hogy a feleség vigyazzon a
tolvajokkal, és a pénzes zacskot rejtse el az alsoszoknydi kozé. Az asszonyka hazaér, és konnyek
kozott vallja be, hogy a pénzét elloptak. A férj persze nem érti, a neje hogyhogy nem érezte a ruhaja
alatt matat6 kezeket. ,,Jaj, dehogynem — valaszol az r6gton —, de nem gondoltam, hogy a pénzemet
akarjak.™
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A Swan szinhaz (1596)
https://www.google.hu/search?q=swan+sz%C3%ADnh%C3%Alz&source=Inms&tbm=isch&sa
=X&ved=0ahUKEwihqgré4vo7WAhXiO50KHdgoBGQQ_AUICigB&biw=1264&bih
=651#imgrc=nsJMGAzPbZaygM:




Az Erzsébet-kori angol szinhaz ,,beszédes gesztusai” (1644)
http://uj.apertura.hu/2009/tel/oroszlan/

A bulvarnaturalizmus

A siker receptjei szerint késziilnek itt valami furcsa lombikban a magyar drama homunkuluszai,
melyek meglepéen kevés kdzosséget tartanak az élettel. (Bardos Artar)

Evente legalabb 6tszor estem bele valami fiirdékadba (...), néhanyszor kabat nélkiil fogott el a
rendérség, és nem kevesebbszer menekiiltem a rajtacsipetés elél néi ruhdban. (Hegediis Gyula)*V

GAL: Hat kérem. En szeretem a hangulatos, kellemes, konnyedén francias felvonasvéget, aminek
kicsit mondén szinezete van. Tehat a harom jo barat reggelihez iil. Etkezés a szinpadon mindig kedves
dolog. A vihar elmult, az ég ugyan még felhds, de mar a nap sugarai csillogni kezdenek a sziveken.
Most ezt a hangulatot, mint mondani szoktak, ,.kicsengeni hagyni”. Kis sziinet. Nagyon elegdansan.
Kérlek, parancsoljatok, itt a reggeli! Mindegyik evdeszkozéhez nyil. O halkan, szinte sigva folytatja.
Még egy kicsit mindenki a kiallott fajdalomra gondol. Igy. Es most nagyon elegansan... pohardval
kezében... a szellemes aforizma... Addmhoz: Fiatal baratom! Te ma lettél férfivé, mert férfivé
benniinket az asszonyoknal nem az els6 gy6zelem avat, hanem az els6 vereség! Felemeli poharat.
Eljen a hiitlen menyasszony, aki egy gyermekbdl férfit csinalt! Koccintanak. Ugy. Es most...
Mosolyogva, édeskésen. .. Fiiggdny! (Molnar Ferenc: Jdték a kastélyban, 11/5.)

Mary Cassatt: Feketébe 01tozott n6 az Operaban (1879)
http://tudasbazis.sulinet.hu/hu/muveszetek/muveszettortenet/muveszettortenet-11-evfolyam/festok-es-te-
mak/festok-es-temak

A JATEKOK KERETE ES MENETE

Disputa

A magyar nyelv tantargy keretében tanult disputa szabalyai szerint dolgozzatok fel az alabbi tételmonda-
tok egyikét:

,»A szinhaz térvényszeriien politikus esemény.”

,»A karacsonyi éjféli mise szinhaz.”

,»A szinhazakat ingyenessé kellene nyilvanitani.”

Az antik gorog tragédia szinhaza (i.e. 7- i.e. 4. 52)

Elézményei azok a szertartasok (orgiak), amelyeknek tetdpontjan az iinneplok meg voltak gy6zddve az isten
tényleges jelenlétérdl. Ugyanakkor az ,,athéni aranykor” szinhazaban mar olyan el6adasokat lathattak a nézo,
amelyekben szimbolikusan jelenitették meg a gérég mitoszok isteneinek és embereinek torténeteit. Alapja a
Dioniiszosz-kultusz (Peiszisztratosz vezeti be az un. ,Nagy” vagy ,,Allami” Dioniisziat i.e. 534-t8l, az
Elaphébolion havanak 8-13. napjan, marciusban). Egyfeldl ritus (verseny, folyamatos ,,6sbemutatoelv’),
masfeldl allami linnep (,,Valdjaban a legels6 tragikus hésnek is mindig a polisszal €s annak tigyeivel kellett
foglalkoznia.”"). Az linnep menete is ezt bizonyitja. Az elokésziileteket (koltok kivalasztasa, kar rendelke-
zésre bocsatasa, khorégosz / pénzember felkérése, versenybirak megvalasztasa, proagon / kdltok és darabjaik
bemutatkoznak) az a pillanat koveti, amikor az tinnep elGestéjén a szentélybe viszik a Dioniiszosz-szobrot. 1.
nap: aldozati felvonulas, az allami 6nabrazolés aktusai (koszoruzas, ajandékozas, allami bevétel feleslegének
bemutatédsa), dithiirambosz-korusok versenye; 2. nap: komédiaverseny; 3., 4., 5. nap: tragédiaverseny, a
gyOztes kihirdetése; 6. nap: népgyllés. A_dramaversenyek legfobb sajatossaga, hogy a tragédia és a komédia
szigorian elvalik egymastol (mas napokon zajlanak a versenyek, és egy szinész vagy csak komédiaban vagy
csak tragédiaban Iéphet fel). A mitoszok feldolgozasai a polisz problémaira reflektalnak (pl. az Elektra-torte-
net eltérd értelmezése Aiszkhiilosznal, Szophoklésznal, Euripidésznél). A tragédiaversenyeken egy nap egy
tetralogia (pl. Aiszkhiilosz: Oreszteia) zajlik le, ami harom tragédiabdl és egy szatirjatékbol all (ez utdbbi
Dioniiszoszt és kiséretét komikusan abrazolo jaték, pl. Euripidész: Kiiklopsz). Dramaturgiai egységei (prolo-
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gosz, parodosz, epeiszodion, sztaszimon/kommosz, exodosz) a szinhazi sziikségszeriiségre, a jaték helyére és
modjara vezethetdk vissza.

A Shakespeare-korabeli angol szinhaz (1558-1642)

Alapja az Erzsébet- és Jakab-kor tarsadalmi és vilagnézeti valtozasai. El6szor gazdasagi prosperitas, a
polgarsag meger6sddése a politikai és kulturalis érdekek viszonylagos egysége, majd az abszolutisztikus
¢letfelfogasra adott reakcioként erdsodo puritan ellenallas. A heliocentrikus vilagkép kialakulasaval parhuza-
mosan ¢és a foldrajzi felfedezéseknek, természettudomanyos kisérleteknek koszonhetéen megvaltozik (rela-
tivva valik) az embernek a tarsadalomban, a kozmoszban betoltott szerepe, sajat észleléséhez €s megismerd
képességeihez valo viszonya. A jatékok vagy az arisztokracia linnepein zajlanak (hazi tarsulatok produkcioi)
vagy az intézményes keretek kozott miikodo, polgari szinhdzakban. Ez esetben az altalaban nagyhatalmu
urak szolgalataban 1év6 vandortarsulatok szinészei elvileg ,,letelepedhetnek™, és részvénytarsasagként miiko-
do, allandd tarsulat tagjaiva valhatnak. A fizetd nézOk erre a célra épitett, nyilvanos szinhazépiiletekben
rendszeresen jatszott eldadasokat lathatnak. A felvont zaszloval jelzett napon, trombitaszora kezd6do, altala-
ban hétvégén 14-18 ordig sziinet nélkiil tartd eldadasok szama a beszedett jegyar fiiggvénye. Kovetkezés-
képp a jatékok célja a haszonszerzés és a szorakoz(tat)as. Az el6adas engedélyhez kotott, a puritan angol va-
rosvezetés rendszeresen tiltatta be az egyfeldl jarvanyokat terjesztd, rossz higiéniaju, masfeldl ,,a 1éhasag bi-
nére serkent6” alkalmi szinhazakat.

Bulvarnaturalizmus (a 19. szazad masodik felét6l napjainkig)

Az elGadas a néz0 privat szorakozasat szolgalja: kikapcsolodas és tarsasagi esemény. Az esztétikai neve-
1ésnek [Bildung] a 19. szazad végén megsziiletd és a bulvarszinhaztol elhatarolédé miivészszinhaz a foruma.
A cél a profittermelés. A biztos bevételt a rivaldafényben megszépiild sztarszinészek, a ,,siker receptjei”
alapjan késziild jol-megcsinalt-szindarabok, tarsalgasi szinmiivek €s az operettek szinrevitele garantalja.

A JATEKOK TERE

Improvizacié kotott térmeghatarozassal

Négyszer két tanulé alkosson révid (max. 3 perc) szoveges, napjainkban zajlé jelenetet, lgyelve az akcio

és dikcid egységére, az aldbbi paraméterekkel:

e A és B kozott szlilG-gyermek viszony van,

e aveszekedés kozéppontjaban egy harmadik személy 4ll,

e Q3 jaték tere a tanterem ablakmélyedése / az iskola disz- vagy szinhazterme / az iskola folyosédja / az
iskola udvaral

A felkésziilési id6: 5 perc. A jeleneteket kovet6 megbeszélés sordn a hangsuly az eltéré térkoncepciok-

ban rejl6 lehet&ségek fel- és kihasznalasan van.

Az antik gorog tragédia szinhaza (i.e. 7- i.e. 4. 5z)

A jatékok az Akropolisz déli lejt6jén, Apollon templomanak és Dioniiszosz szentélyének kdzvetlen szom-
szédsagaban zajlanak. Az amfiteatrum részei: (i) theatron (félkor alaku, 1épcsbzetes nézétér), (ii) orkhésztra
(a kar kor alaku helye, kbzepén a Diontiszosz-oltar: thiimelé), (iii) proszkénion (a szinészek keskeny jatékte-
re), szkéné (61t6z0, kelléktar, homlokzata hattér, teteje istenek megjelenitésére szolgal). Szinpadi gépezetnek
szamit még az emel6gépezet (szinpadi alakokat: mechané, isteneket: deus ex mechané), az alacsony kereke-
ken a szkéné k6zéps6 ajtajan kigordiild faemelvény, az enkiikléma (amelyen — mivel a nyiltszini gyilkossag
tabu volt — az épiilet belsejében bekovetkez6 és legfeljebb az aldozat sikolyaval megjelenithetd, véres ese-
mények jelentek meg tabloszeriien), villamgép, mennyddrgd dob (istenek megjelenésekor).

A Shakespeare-korabeli angol szinhaz (1558-1642)

Elészor fogadok udvarain, majd nyilvanos és nyitott szinhazépiiletekben — Theatre (1576), Curtain (1577),
Rose (1587), Swan (1595), Globe (1599/1613/1997) —, végiil a Blackfriars (1597) mintajara késziilt
nyilvanos és zart szinhazépiiletekben zajlottak a jatékok. Allandd szinhazépiilet csak a varos hatarain és
tobbnyire a varosfalakon kiviil eso teriileteken épiilhetett és miikodhetett — ugyanott, ahol a bordélyhazak, a
bortondk, a puskaporraktarak, a felszenteletlen temetdk és az elmegyogyintézetek. Nem volt a jatékteret a
nézotértol elvalaszto eldfiiggdny. Az alacsony oszloplabakon allo, kor, trapéz vagy 6tszogalaku jatéktér ,,ko-
tényként” nyult be a nyitott belsé udvarba, az 61t6z6ként, illetve hatsd szinpadként mikodé terekbe pedig két
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elfliggbnyozott ajtd vezetett. Az alatta 1évo ,,Hell” nevli liregben taroltak a miiszaki berendezéseket (a 17.
szazadra elterjedt emeld és siillyeszt6 szerkezeteket, amelyekkel felhOket, villamlast lehetett el6idézni). A to-
rony legfels6 részén pedig a kelléktar és az 61t6zok kaptak helyet.

Bulvarnaturalizmus (a 19. szazad masodik felétél napjainkig)

Az antik gorog szinhdz épitészeti egységeit Orzik a klasszikus szinhdzépiiletek kukucskaldszinpadai
(orkhesztra = zenekari arok / proszkénion + szkéné = ¢l6- és hatsé szinpad / parodosz = kulisszak mogiili ol-
dalbejaras), és végsd soron a félkor alaku, lejtés theatron is felismerhet6 a foldszintbdl, karzatbol, erkélybol
¢€s paholyokbol allo nézotérben. A nagyvarosokban felépiil6 maganszinhazakban a néz6 sététben (inkognito-
ban) iil, és ,,ezerfejii Cézarként” dont sikerrél vagy bukasrol. A falakkal és mennyezettel koriilvett belso tere-
ket megjelenitd, megépitett haromdimenzids dobozdiszlet és a szokassa valo diszletvaltas lehetové és elva-
rassa teszi a polgari drama intim tereinek (szalon, padlasszoba, fénytliz6 villa, alacsony pince, utca, bank ¢és
pi kellékek funkciojanak megfelel6 hasznalatan alapul. Az a szinész, aki évszazadokon 4t iires szinpadon
agalt, most megtanul a szinpadon enni, inni, {ilni, olvasni, irni.

A JATEKOK RESZTVEVOI ES A JATEK MODJA

Férumszinhaz

Adott csoportra kidolgozott szitudcid, amelynek célja: a szinészi szakma valasztasa kapcsan felmerilé
el6itéletek vizsgdlata. Csak egy a lehet6ségek koziil: a 18 éves, eddig kdzgazddsznak késziilg, jol tanuld,
didkszinjatszé Soma vasarnapi ebéd utan bejelenti értelmiségi sziileinek, hogy felvételizik a Szinhaz- és
Filmmvészeti Egyetem zenés szinész szakirdnydra, és ha nem sikerdl, kihagy egy évet és szinész2 dip-
lomat szerez. A tanuldk Somat, a tanar az édesapat/édesanyat jatssza.

Az antik gorog tragédia szinhaza (i.e. 7- i.e. 4. s2)

Minden szabad athéni polgarnak joga (Periklész idejében néz6pénzt — theorikont — is kapnak), Athén po-
litikai és gazdasagi szovetségeseinek lehetsége van a részvételre. Professzionalis szinészek csak a késd hel-
lenisztikus kortdl vannak. A részvétel (mind alkotoként, mind befogadoként) kozéleti jelentdséggel bird te-
vékenység. Amit a néz6 (gyenge latasi viszonyok kozott és kb. szaz méterre a jatéktértol) lat: togaszert
khitonba és a késé hellenisztikus kortdl magasitott talpi bérsaruba (kothurnusz) oltoztetett, gipsszel
merevitett, festett vaszonbdl késziilt, szem- és szajnyilasnal lyukkal ellatott, raerdsitett és feltornyozott
pardkaval (onkosz) kiegészitett merevmaszkokat viseld szinészek, koreografalt tancmozdulatokat végzé kar.
Amit a néz6 (a tokéletes akusztikanak kdszonhetéen kivaldan) hall: a parbeszédek deklamalt hatlabu
verssorai, a kardalok, a lyra és a kythara hangja, néz6k és jatékosok egyiittlétének alapzaja

A Shakespeare-korabeli angol szinhaz (1558-1642)

Elvileg minden londoni férfi és no, valdjaban a lakossag 15-20 szazaléka jar szinhazba (immar nék is, bar
szajhanak bélyegzik Oket). Az iilo- vagy allohely a nemi identitas, a tdrsadalmi hovatartozas és az anyagi
helyzet fliggvénye: a nyitott belsé udvarra néz6 és a jatéktér feletti hat ablak koziil négyben lehetett a legdra-
gabb aron iilni, a masik kettében a darab toronyban vagy erkélyen jatszodoé jelenetei zajlottak, az udvart ko-
riilvevé haromszintes galérian mar olcsobb volt az {iléhely, a foldszint ,,pennys” kézonsége viszont csak all-
hatott. A jatékosok arisztokratak védelmét €lvezo, 6t-hat, majd tiz-tizenkét f6s csoportokba szervezodott (pl.
Admiral’s Men, Lord Chamberlain’s Men, Queen’s Men, King’s Men). fitk és férfiak. A néi szerepeket la-
nyos arc, még mutalas el6tt allé fiuk alakitottak (ami a nézok szamara valosziniileg megszokott és elfoga-
dott volt, a szinészek szamara nagy kihivast jelentett, a puritdnok viszont a pederasztia melegagyanak tartot-
tak). Hivatasos szinészek, akik sokszor egyben darabirok. Adott esetben részvénytarsasagként mikddnek (a
vezetd szinészek részvényesek, a tobbi bérért jatszik). Tarsadalmi és erkdlcsi megbecsiiltségiik alacsony, tu-
lajdonképpen szolgak (a ,.kiraly emberei” cim visel6i példaul a kiralyi fokomornyikkal keriiltek egy rangba),
a kdzvélemény pedig ,,szerzédtetett csirkefogoknak™ tartja 6ket. Amit a néz6 lat: tobbé-kevésbé rogzitett, az
udvari etikett és a retorika szabalyaira épiil6 mozgas- és gesztuskoddal dolgozo, szerepkoroket (hés, gazem-
ber, bolond, szerelmes, anya, fiatal lany) megtestesitd, korabeli divat szerint fény(izéen 61t6z6tt szinészek;
jelzésszerti diszlet- és kellékhasznalat (egy bedllitott fa erddt vagy varkertet, egy faklya az ¢jszakat jeldlte).
Amit a néz0 hall: jelenetekre tagolt (a Globe kivételével medveheccel, kakasviadallal megszakitott) cselek-
mény, zene és a dramatikus szovegek sajatja, az un. szokulissza. A szimultaneitas elvét felvaltja a szuk-
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cesszio: a nézé egy rogzitett helyr6l (perspektivabol) nézi azt a cselekménysort, amelynek részeit ok-
okozatilag neki kell egésszé szervezni.

Bulvarnaturalizmus (a 19. szazad masodik felét6l napjainkig)

A bulvéarszinhaz kézéppontjaban az a szinész all, aki immar csodalt virtuoéz €s iinnepelt sztar. Olyan ter-
mészetesebb szinjatszast képviselnek, amelyet a nagy szenvedélyek és érzelmek megjelenitése, tovabba a
cselekmény valtozatos akcidinak szinrevitele igényel. Ezt segitette, hogy a bevételt garantalo tarsalgasi dara-
bokban a sajat koruk divatja szerint 6ltoztek, és a szinpadi akciok soran elsGsorban levelet irtak, konyakot it-
tak, ragyujtottak, leiiltek, felalltak. Ily modon arra kényszeriiltek, hogy (ha a kezd6 koristat nem is, de) leg-
alabb a hasznalati funkcidjuknak megfelelden alkalmazott rekvizitumokat: a levélpapirt, a poharat, a szivar-
vagot, a franciadgyat tekintse szinpadi jelenlétét és akcidit meghatarozo ,,tarsulati tagnak”. Masfel6l a miisor
kétszer-haromszor vagy mindennap valtozott a héten, nem ismerték az elemz6 proba fogalmat, egy 0j darab-
ra legfeljebb nyolc-kilenc proba, egy régire két felajitd proba jutott, ami a darab lejarasara korlatozodott (a
szinészek csak végszavaztak egymasnak, a monologokat kihagytak). Ezért az olyan lenylig6z6 adatok, me-
lyek szerint egy szinész (pl. Henry Irving) az 1850-es években két és fél év alatt négyszazhuszonnyolc kii-
16nb6z6 szerepet jatszott, azt jelentik, hogy az illeté egy szerepkdr (naiva, dramai hds, hésszerelmes, intri-

......

DRAMATURGIA, DRAMATIKUS SZOVEGEK

Folytassa... rendezg!

Alkossatok csoportokat, és a lehets legpontosabban rekonstrudlva a megismert korok szinpadi sziikség-
szer(iségeit, rendezzétek meg az antik tragédia, a Shakespeare-korabeli szinhaz és a bulvarnaturalizmus
»stilusdban” az aldbbi dramatikus szoveget (atirni, hizni, Uj szerepet kredlni természetesen szabad):

Heiner Miiller (1929-1995)

Szivdarab
EGY, KETTO
EGY Megengedné, hogy kidntsem On elétt a szivemet.
KETTO Feltéve, hogy nem a padldra omlik.
EGY A szivem tiszta.
KETTO Majd meglatjuk.
EGY Nem tudom kiszedni.
KETTO Ohajtja, hogy segitsek.
EGY Ha volna szives.
KETTO Ezer 6rommel.
En sem tudom kiszedni.
EGY ORDIT
KETTO Tudja, mit, kioperalom.

Még j6, hogy van ndlam bicska.
Mindjart megvagyunk.
Aki nem dolgozik, ne is egyék.
Megvagyunk, igy ni.
De hiszen ez egy tégla.
A maga szive egy tégla.

EGY De csakis 6nért dobog.™

Az antik gorog tragédia szinhaza (i.e. 7- i.e. 4. 52)

A tragikus tridsz milivei nem johettek volna 1étre, ha nincs az elsé név szerint ismert szinész, Theszpisz, aki
i.e. 534-ben kilépett a szertartasok alapjat képezd énekld kozosségbdl (dithiirambosz-korusbol), és parbe-
szédbe kezdett a karral. Folyamatosan emelkedett a kar és a szinészek szdma: Aiszkhiilosz (2 szinész, 12 f6s
kar), Szophoklész (3 szinész és 15 f6s kar). Valtozott az eléadas latvanyvilaga: Szophoklész kifestette a
szkénét, hattérként (haz/ajtd, kiralyi kastély, templom, barlang) hasznaltak. Kiilonbdz6en abrazoltak istenek
¢s emberek viszonyat: a legfontosabb forras, Arisztotelész Poétikdja (i.e. 335) szerint ,,Szophoklész azt
mondja, hogy 6 olyanoknak abrazolta az embereket, amilyeneknek lenniiik kellene, Euripidész pedig olya-
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noknak, amilyenek” " Euripidész alakjai ugyanis mar kételkednek az isteni parancsok helyes voltdban — a
deus ex machindra épp azért van sziikség, hogy a mitosz szerinti isteni elrendezés megtorténjen.

Aiszkhiilosz (i.e. 525-456): Heten Théba ellen, Lelancolt Prométheusz, Oltalomkeresdk, Oreszteia-trilogia, Perzsdk
Szophoklész (i.e. 496-406): A trakhiszi nék, Antigoné, Elektra, Oidipusz kirdly, Oidipusz Koldénoszban, Aiasz,
Philoktetész

Euripidész (i.e. 480-406): Alkésztisz, Médeia, Andromakhé, Bakkhansndk, Elektra, Heléna, Hippoliitosz, Iphigeneia
Auliszban, Oltalomkeresék, Oresztész

A Shakespeare-korabeli angol szinhaz (1558-1642)

A shakespeare-i dramaturgia két fontos tényezobdl vezethetd le: (i) a kozépkori szinhazi hagyomany
passidjat megjelenité liturgikus szinjatéktipus, farce = eredetileg mas szinjatékok kozotti idét ,,kitolt6”,
erésen tragar, vilagi szinjatéktipus, amelynek alakjai az iszakos, a fontoskodd, a szajhds, a mamlasz, a
felszarvazott férj; interludium = lakomak koézben pihentetésiil eldadott, szerelmi témaju ,kozjaték”;
masque = alarcos és zenés, altalaban antik romai isteneket megjelenit6 vilagi jatékforma); (ii) az Erzsébet-
kori szinhazi apparatus jellegébOl. Nem tartja be a harmas egység szabalyat (hires foldrajzi tévedések: A
makrancos hdlgy ,vitorlakészitéje” bergamoi, pedig ez Italia tengertél legtavolabbi pontja; A vihar
Prosperojat Milanoban teszik hajora, pedig kétnapi jards onnan a tenger). Nem tartja be a kiilonbozo
hangnemek és mifajok (tragédia-komédia) keveredésének tilalmat. Szakit azzal a szokassal, hogy egy
jelenetben legfeljebb harman beszélnek, a kozonséghez pedig nem szolnak (megsziiletik a monolog).
Alapegysége a jelenet, amely addig tart, amig a szinpadon ugyanazok a szereplok vannak jelen. Szerkezetét
az Un. ,,visszatérési szabaly elve” hatdrozza meg, mely szerint nem fordulhat eld, hogy egy szerepld tavozik,
majd rogton vissza is tér (két jelenet kozott egy ideig még a foszereplonek is tavol kell lennie). Ez a
,Jelenettechnikanak™ nevezett dramaturgia csak akkor valtozik majd meg, amikor a zart szinhazbelséket
megvilagité gyertydk kandcait vissza kell vagni, s az ehhez sziikséges sziinet tagolja az eldadast.
Shakespeare sajat koraban is 0jitonak szamit: pl. a darab kozepén meggyilkoltatja a cimszerepl6t (Julius
Ceasar), a foszereplonek 1495 sornyi szovege van, am nagyon hossz(i id6kre eltiinik a szinr6él (Hamlet),
nyelvijito, elészo6r 6 hasznalja az antipathy, critical, excellent, lonely stb. szavakat, és 6 alkotja meg az
alabbi kifejezéseket: one fell swoop, vanish into thin air, bag and bagged, play fast and loose, be in a pickle,
cold comfort, flesh and blood, foregone conclusion, won’t budge an inch.) Mestere a szokulisszanak, amely
szOvegbdl fest diszletet a szinte iires szinpadra.

Ben Jonson (1573-1637): A hallgatag asszony; Keletre fel; Ki-ki a maga bogardval; Ki-ki a maga bogara nélkiil;
Volpone

Thomas Kyd (1558-1594): Spanyol tragédia,; Cornelia

Christopher Marlowe (1564-1593): A mdltai zsid6; A pdrizsi mészarlds, Dido, Karthago kirdlyndje; Doktor Faustus
tragikus torténete; Il. Edward

John Webster (1580-1634): A fehér drdiog; Amalfi hercegnd

William Shakespeare (1564-1616)

Tragédiak: Romeo és Julia, Julius Caesar, Hamlet, dan kirdlyfi, Othello, a velencei mor; Lear kirdly;, Macbeth;
Coriolanus

Komédidk: Tévedések vigjatéka; A makrancos hélgy, Szentivanéji adlom; Sok hiiho semmiért; Ahogy tetszik; Vizkereszt,
vagy amit akartok

Kiralydramak (dramai miifaj, mely a torténelmi draméhoz, a cronical play-hez hasonléan az angol torténelem valdsagos
uralkodéirdl szol, és cimszerepl6i arisztotelészi értelemben nem tekinthetdk tragikus hésnek): 1V. Henrik; 1., 1., 111.
Richard; Janos kiraly

Szinmiivek (dramai mifaj, problémaszinmiként, regényes szinmiiként is emlegetik, mert sem a tragédia, sem a

V4

egy-egy alak sorsara vonatkoztatva ezt az allitast): Cymbeline, Téli rege; A vihar; A velencei kalmar

Bulvarnaturalizmus (a 19. szazad masodik felétél napjainkig)

A kor egyik legjelentdsebb magyar rendezdje, Bardos Artur szerint a jol megcsinalt szindarabok, a tarsalgasi
szinmlivek, a bohdzatok, a népszinmiivek és az operettek a drama olyan ,,furcsa lombikban” késziil6 ,,ho-
monkuluszai, melyek meglepben kevés kozosséget tartanak az élettel”. A siker receptje szerint ugyanis
ezekben az esetekben csak ugy és annyiban jelenhetnek meg a kor tarsadalmi és egyéni problémai (nyomor,
valas stb.), hogy az ne zavarja a kozonség felhétlen szérakozasat. A tdbbnyire polgari csaladi témakat
feldolgozo, a fesziiltségkeltés ritmusat meghatarozo kis- és nagyjelenetre, stabil szerepkorokre épiild, pergd
dialégustechnikaval és aforizmakkal megirt, garantaltan boldog véggel befejez6do, a felsd- és kdzéposztaly
vagyképeit erdsitd darabok tobbsége mind a mai napig biztos anyagi bevétel.
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Eugene Scribe (1791-1861): Egy pohdr viz; Adrienne Lecouvreur

Ifj. Alexandre Dumas (1824-1895): A kamélids hilgy, A szerelem gyermeke

Victorien Sardou (1831-1908): Székimondé asszonysag; Valjunk el!

Herceg Ferenc (1863-1954): 4 kék roka,; A Gyurkovics-leanyok

Heltai Jen6 (1871-1957): Naftalin, Az édes teher (A masamdd, A Tiindérlaki lanyok)
Molnar Ferenc (1878-1952): Szinhdz, Az iivegcipd (Jaték a kastélyban; Egy, kettd, harom)
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Osszefoglalo feladat (rovid esszé)

irjatok tetszSleges formdban és terjedelemben gondolatsort az alabbi idézetrsl! Az egyetlen megkotés:
a rovid esszében felhaszndlt érvek kapcsolddjanak valds tapasztalathoz, olvasott esethez, latott
el6adashoz!

»[D’Alembert-nek irt levelében Rousseau undorral és felhdborodva utasitja vissza a francia filozéfus al-
tal az Enciklopédia hetedik kotetének 'Genf’ szdcikkében tett javaslatot, mely szerint mas civilizalt
varosok mintdjara végre Genfben is létesitsenek szinhdzat. Rousseau szerint ugyanis —s ez a dont6 érv —
a szinhaz nemcsak veszélyt jelentene a genfiek identitasara, de meg is semmisitené azt. Véleményét a
szinhaz szerkezeti mlkodésével, illetve a jatszott darabok tartalmaval indokolja. Mivel férfiak és nék
egyarant jarhatnak szinhdzba, ez lehetGséget adna arra, hogy szérakozas céljabél nyilvanos helyen
gyllekezzenek, ami valdsagos tdmadds a genfi tarsasagi élet olyan tradicionadlis formai ellen, mint a
szigordan nemek szerint rendez6dd ‘férfi’ és 'néi’ csoportok. Radadasul ellentmond a nék ‘természetes’
szégyenérzetének, amely tiltja, hogy a nyilvanossag el6tt mutatkozzanak.] Ha egy né elhagyja a hazat,
elvesziti legszebb ragyogasat, igazi ékességétél fosztatik meg, s igy fellépése gyamoltalannd valik. (...)
Tegyen barmit is, mindannyian érezziik, hogy nének nincs helye a kézéletben. [De a szinhaz a férfi nemi
identitasdra is veszélyt jelent.] Er6teljesen a szerelemre irdnyitja a figyelmét, [s igy az elpuhulds és az
elnGiesedés veszélye fenyegeti, hiszen] az az allanddan felfokozott érzelmi allapot, amelynek ki vagyunk
téve a szinhazban, eler6tlenit, elgyengit és képtelenné tesz arra, hogy parancsoljunk a szenvedélyeink-
nek. Az erény irdnti terméketlen érdekl6désiink csak arra jo, hogy kielégitsiik 6nszeretetlinket, arra
viszont nem, hogy lattara erényes cselekedeteket vigylink végbe. [Ily mddon a szinhaz a férfit és a n6t is
elidegeniti] természetes meghatdrozottsdgaitdl, [a polgdrt pedig megszokott életformajatdl. Vagyis
veszélybe sodorja a genfiek kulturalis, nemi és individualis identitasat. Ha tehat meg akarjak 6rizni azt,
egyetlen szinhdzat sem szabad megt(irniiik Genfben. Rdadasul gondoljunk bele], mi a szinészi tehetség
lényege? Mlivész legyen a tettetésben, sajatjaként fogadjon el egy idegen jellemet, masnak mutassa
magat, mint ami, hidegvérrel tudjon felhaborodni, mast mondjon, mint amit gondol, és mindezt olyan
természetesen tegye, mintha sajat véleményének adna hangot, és végiil feledni tudja sajat helyzetét
azaltal, hogy masok helyébe l|ép. (..) Alapjdban véve milyen szellemisége is van a szinésznek?
Foglalkozasanal fogva az aljassag és a hamissag olyan elegye (...), amely képessé teszi barmilyen szerep
eljatszaséra, kivéve a legnemesebbet — az emberét.”*Vii
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