szeretetrdl, majd megkérdezte, ki az, aki ezt a gondolkodast majd vilagvallassa teszi. Tobb szaz kivancsi szem-
ben egyszerre lathatova lett, mit jelent, hogy a dolgok Osszefiiggenek. Majd megmutatta mennyivel masképp
hat, ha a Kar egy iranybol, egyiitt beszélve, 1épcsén jon le, s mennyivel masképpen, ha harom oldalroél, egymas
szajabol tépve ki szot, jonnek a szinpadra. Ebben a két példaban nemcsak a beavato szinhaz lényege fedezhetd
fel, hanem egyfajta pedagdgusi hozzaallas is. Knausz Imre ir a beavatdsszeri tanitasrol, és Joska bacsi — elmé-
leti pedagogiai felkésziiltség nélkiil is — sztondsen tudta, és alkalmazta is ezt a format. Epitett még a szokra-
tészi visszakérdezés-technikara is, és mindekdzben még — ahogy Nanay Istvan megjegyzi rola — a szakralitas-
nak sem volt hijan. Nem egyszeriien felmutatott, de bevont és aktiv részvételre sarkallt. Ezek az 6sztonos
pedagdgiai megnyilvanulasok is szerepet jatszottak abban, hogy Rusztra sokszor a ndla id6sebbek is mint mes-
terre tekintettek. De Ruszt tudta, hogy a mester szerephez 6hatatlanul hozzatartozik, a tanitvanyt ki kell 16kni,
ha magatél nem megy el. Igy aztan folyamatosan tanitotta a kornyezetét, és folyamatosan harcolt is vele. Es
ki-ki vérmérséklete szerint igyekezett ezt a kettGsséget kibirni. Természetes, hogy Rusztnak is voltak... hogy
is mondjam... szdval voltak, vannak, akik nem kedvelték. Akik inkabb zsarnoknak, manipulatornak tartottak,
akit csak a hatalom izgat. Es hazugsag lenne, ha ez a néz8pont nem jelenne meg a réla valé emlékezésben. De
ez a kettdsség, ez a dialektikussag is kellett ahhoz a hatalmas energiahoz, ahogy Joska bacsi élt, és amilyen
szenvedéllyel a szinhazat lizte.

Megismerjiik-e ebbdl a kotetbol Ruszt Jozsefet? Nem tudom. Annyit azért szeretnék megemliteni, hogy
szerintem senki sem olyan j6 és rossz, mint amilyennek latjuk. A szerkesztok érdeme, hogy nem manipulaljak
az olvasot, csak elénk tarjak a fellelhetd dokumentumokat, és a kdvetkeztetést meghagyjak nekiink.

Ki kell emelni a konyv kivitelezését is, mert anyaga, de kiilonosen a grafikai megvaldsitasa nagyban hoz-
zajarul az olvasasi élményhez, és egyben méltd Ruszt igényességéhez is.

Azok szamara is ajanlom a miivet, akiknek se Ruszthoz, se a szinhdzhoz nincs koziik. Mert ugy olvasva
olyan lesz, mintha egy posztmodern miivel talalkoznanak. Az apro részek jelentds egésszé allnak 6ssze — tar-
talmilag és formailag egyarant.

Kozosség — miuvelodés — kozosségi muvelodés

Koromi Gabor konyvismertetdje

Trencsényi Imre: Kozosség — miivelddés — kozosségi miivelodeés
(Valogatott tudositdsok 1980 — 2010, fapadoskonyv.hu, 2015. 500 oldal)

Mi dolgunk van a vilagban? Ha Tamasi Aronra gondolunk, akkor mondhatjuk, hogy épp csak annyi, hogy
valahol otthon legyiink benne. A nagybetiis Otthon fogalmat azonban érdemes kiegésziteniink a csaladtol el-
indulva a k6zosségen at egészen a nemzetig. Az elébbirdl €s az utobbirol, vagyis a csaladrol és a nemzetrol
mostanaban sok sz6 esik, de mintha a kozbeeso fogalom egy kicsit mell6zve lenne a kozbeszédben. Pedig a
kozosségnek, a kozosségi 1étezésnek fontos kdzvetitd szerep jut a maganélet és a kdzélet hataran. A tarsasag,
akikhez fordulhatunk, ha bajba keriiliink, akikkel meg tudjuk osztani 6romiinket és banatunkat, akikkel egyféle
a gondolkodasunk, értékrendiink, vagy legalabb képesek vagyunk meghallgatni egymast.

Ko6z0s értékrend. Jaj annak a tarsadalomnak, amelynek vezetdi csak az egyénben €s a tomegben gondol-
kodnak, és nem épitenck a kdzvetitd csoportra, amit vagy egy kozos tevékenység, hobbi, id6toltés, vagy épp
csak a foldrajzi kozelség tart egyben. Kell egy csoport, ahol meg lehet beszélni k6zos dolgainkat, és nem csak
megértenek, de sok esetben segitik fejlédésiinket, épiilésiinket 1élekben és szellemben egyarant. Ertelmiségi-
ként, kultarakozvetitoként, pedagogusként ezekben a kdzosségekben kettos feladatunk lehet: a kozdsség te-
remtése és megorzése mellett tudnunk kell rogziteni, megérizni a kiskdzosségek 1étezésének bizonyitékait a
felnovekvo nemzedékek szamara.

Trencsényi Imre nem csak fényképezdgépével rogzitett fontos pillanatokat, hanem a Népmiivelés cimi
szakmai folyoirat amatér miivészeti mellékleteként megjelent Szinkép tudositojaként irt is a fontos kozosségi
eseményekrol. Ezekbol a cikkekbdl, tudositasokbol adott kdzre a szerzo (és a szerkesztd, Trencsényi Laszld)
egy fontos valogatast Kozdsseg — miivelodés — kozosségi miivelodés cimmel. Fotokat ez a kotet nem tartalmaz,
de a tiz évvel ezel6tt megjelent Arcok, kezek, pillanatok cimii kényve, melyhez a Marczibanyi téren kiallitas
is tarsult, épp a fényérzékeny pillanatokat mutatta be a szerz6 gazdag gylijteményébdl.

Most egyfajta kozmiivelédési breviariumot kap az olvasd, melyben Trencsényi Imre beszamol a nyolcva-
nas évek népmiivelésének jelentGsebb eseményeirdl — ezek emberi és anyagi er6forrasban 6sszehasonlithatat-
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lanok mai vildgunkkal. Folytatja a kilencvenes évek helyét keresd, sok esetben értéket ment6 kozmiivel6dés-
ének bemutatasaval, majd eljut a 2000-es évek programszervezéséig, s bizony itt mar sokkal tobb a visszaem-
1ékezés, mint a jelent érintd reflexio.

Mit tesz elso fellapozaskor a recenzens? Mindenekeldtt kapaszkodokat keres — hol leli sajat szinjatszo
mesterét, esetleg olyan eldadas, fesztival beszdmolojat, ahol maga is jelen lehetett csoportjaval. Talal igy is
kapaszkododkat, de hamar rajon, hogy nem ez a legfontosabb célja a kotet megjelentetésével a szerzének. Olya-
noknak adhat arnyalt képet az emberdltovel ezelbtti eseményekrol, akik mar csak a torténelemkonyvekbol,
vagy a politikusi beszamolokbol értesiilhetnek a késé Kadar-kor €s a rendszervaltas utani évtized hétkdznap-
jairol és kulturalis iinnepeirdl.

A konyv legfontosabb vonulata az amatér miivészeti mozgalom, ezen beliil is a gyermekszinjatszas és a
dramapedagdgia eseménytorténete. Fesztivalok, miihelytalalkozok, portrék, életképek. Sokszor egy tudositas-
bol tobb mindent meg lehet tudni a korszakrol, mint barmilyen statisztikai, vagy 6sszefoglalé mii segitségével.
Els6sorban talan azt, hogy mindazok, akik meghataroz6 figurai voltak az elmult harminc év kozmuivel6désé-
nek, nagyszer(i emberek voltak. Szerencsések azok, akik utat talaltak egy kiskdzosséghez, legyen az tanccso-
port, szinjatszé mithely, vagy barmi mas.

Szamomra a legfontosabbak azok a portrék és pillanatok, melyek szerepldit én is ismerem. Fodor Mis,
Kovadcs Andrasné Rozika, Debreczeni Tibor, Gabnai Kati, és még jo néhany kulturakdzvetité meghatarozo
szerepldje az én életemnek is. Sokan belekeveredtiink ebbe a kozosségi 1étezésbe, €s szerencsére sokan nem
tudjuk abbahagyni. Talan nem megszallottan, de azért elmondhatjuk, hogy komoly kiildetéstudattal épiti ki az
ember a sajat életében a kozosségi kornyezetét, és ha élete alkonyan csak annyit mond el, hogy miattam je-
lentkezett valaki gimnaziumba, vagy nekem is volt részem abban, hogy maig foglalkoznak tanccal, szinjat-
szassal, énekléssel, akkor talan mar tett annyi jot a vilagban, ami megvéd a karhozattél. Tudom, nagy szavak,
de kdzben maga a kezemben tartott konyv is nagy pillanatokrdl szol, életiink és a kozmiivelddés nagy pillana-
taival.

Kapunk a kotetben teljes portrét olyan emberrdl, aki azdta mar eltavozott koziiliink, megtaldlhatjuk egy-
egy esemény pontos, Ujsagirdi megkozelitésti 6sszefoglalojat, lehet olvasni egészen kozelrdl, a vezetd szem-
sz0gébdl kozolt tabori élménybeszamolot. A szerz6 (és a szerkeszt6) az irasok segitségével igyekszik kézmii-
velddési latképet adni a nyolcvanas, kilencvenes évek vilagabol. Kezdve a szinjatéktol a kozosségépitésig, az
AMK-t0l a népféiskolakig, a modszertani kirakoddvasaroktol a szakmai kiadvanyokig, a rendezvény-Gssze-
foglaloktol a hangulatjelentésekig. A szerkeszté nem bontja fejezetekre a gylijteményt, inkabb egymasba ka-
rolnak a beszamolok. Idérend sincs, hiszen a cikkek megirasanak ideje nem minden esetben az eseménnyel
egy id6ben tortént, ezért ugy érzem, egy téma- és névmutatd hasznos kiegészitdje lehet a gyiijteménynek a
késoébbi kiaddsokban.

Minden konyv életét az hatarozza meg, hogy a jovenddbeli olvasok miként tudjak hasznat venni. Ez a
kotet egyszerre kiindulési pont, 6sszefoglalo, dtletgylijtemény, kortdrténeti beszdmolo €és egyben szamvetés.
Egy olyan kultartorténeti sétara hivja az olvasot Trencsényi Imre, mely emléket allit a kornak, melyben a
felnétt €s a gyerekvilag a mainal kdnnyebben talalta meg az utat a kdzosségek és a mitvelddés felé.

Az Magyar Dramapedagogiai Tarsasag 1991-ben inditotta el a
Dramapedagogiai Magazint (DPM). Alapito szerkesztdje Deb-
reczeni Tibor, felelds szerkesztdje 1994-t81 Kaposi LaszIo.
2016 — ez itt az 53. szam

25 éves folyoiratunk az elmult negyed szdzadban az 53 szam
egy részét melléklettel jelentette meg, tovabba kiadott 29 kiilon-
szdmot.

82 szam — ez kb. 3400 A4-es oldal terjedelmii szakmai anyagot
jelent.

A kozmiivelodés, a kozoktatas, a miivészetpedagogia teriiletén a
DPM az egyetlen olyan szakmai folyoirat, amely az amat6r szin-
jatszas legviragzobb agarol, a gyermekszinjatszasrol,

a dramapedagogiardl valamint a szinhazi nevelésrdl egyarant

Qldszeresen ir. /
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