Ko6B6. Csoport (Pécs), Vélemény: Szalai Adam egy els6re furcsa, de felettébb érdekes modjat valasztotta
annak, hogy tanitvanyai sajat gondolataikrodl, a vilaghoz valo viszonyaikrol meséljenek. A gyerekek el6szor
sajat szavaikkal kezdik elmondani bajukat, mindenki széhoz jut, majd €16 zongorajatékkal elvalasztott me-
sékben kezdenek fogalmazni. Elokeriil Piroska, A kdleves, Jancsi és Juliska, A farkas és a harom kismalac,
de egyiket sem fejezziik be, csak belekapunk, egymas szajabol kapjuk ki a szavakat, mindenki véleményt
akar mondani. Mivel a mesék kommentar nélkiil maradnak, nagyon ovatosan kell banni veliik. Az egyes me-
séknek pontos mondanivaldja, tanulsaga van, a szereplok beazonosithatok a tdrsadalom figurdival, fontos
tudni, ki kivel, hogy biztosan, jol haszndlhassuk a torténeteket, hogy azt mondjak, amit mi akarunk altaluk
kozolni.
Még veszélyesebb vallalas a Vorosmarty Diakszinpad (Kapolnasnyék) A Legyek ura feldolgozasa: dr. Kato-
nané Kutai Erika didkjai fegyelmezetten, pontosan valositjak meg a jatékot, azonban maga a feldolgozas sok
helyiitt komoly hidnyokkal kiizd. A regényben igen sok sulyos esemény, hossza idd, elmérgesedett, kétség-
beesett helyzet vezet oda, hogy megtorténjen az els6 gyilkossadg. Onnan aztdn, mint a lavina, peregnek az
események. Amennyiben ezt a pillanatot nem készitjiik eld, ugy csak egy képeskonyv marad, rdadasul, ha
mindezt a nyilt szinen imitalva tessziik, még csak a stlya sem lesz meg. A néz6t elborzasztja csupan a torté-
net, de nem renditi meg, igazabol nem gondolkodtatja el, vagyis a mli nem valositja meg rendeltetését.
Az eldadésok sorat Hodovan Péternek a Kincskeresokkel (Dusnok) szinpadra allitott, €s sajat zenei kiséreté-
vel segitett A rdtoti csikotojas-feldolgozasa zarta. Egy aprocska tok, felmutatva, a szinpad kdzepén, asszoci-
acios jatékok, triplazott meséld, szorakoztato jaték. Majd a dusnokiak fopoénjaként eldkeriil ennek a mesé-
nek a legfontosabb kelléke: a TOK. Egy valoban oriasi, tobb gyerek altal a terem végébél elére gorgetett
oriastok. Megteremti a jaték alapjat, a probléma maga ott van eldttiink, megkeriilhetetleniil. Remek 6Stlet a
pletykas asszonyokkal erdsiteni a torténés hihetetlen bugyutasagat. A varazslat a végérdl hianyzott ezen a
helyszinen, hiszen a toknek a végén el kellene tiinni, hogy valddi legyen a meglepddés. A gyerekek élvezték,
értették a jatékot, a humort komolyan véve fogalmaztdk meg, igy még erételjesebbek lettek a torténet és a
szoveg poénjai.

Dolmany Maria

A regionalis talalkozokat szervezé munkatarsaink, és a rendezvények helyszinei
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Gergye Rezs6 (Eszak-dunantali Regionalis Talalkozo, Vasvar)

Gila Gabriella (Délkelet-magyarorszagi Regionalis Talalkozo, Szeged)

Jakus Julianna (K6zép-magyarorszagi Regionalis Talalkozo, Balassagyarmat)
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Sallai Ferenc (Budapest)

Az orszagosrol

Orszagos Gyermekszinjatszo Fesztival
Debrecen, 2013. junius 7-8.

Hatodik alkalommal Debrecenben. A varos most is jelentOs Osszeget szant az orszagosra — nagy Orom, és
jelentds konnyebbség a mi szervezdinknek. A varos pénzt ad a rendezvényhez. A mindenkori (esetenként
jelentds) valtozasok ellenére egy sor elemében bejaratottnak mondhaté az tigymenet. Ha Debrecen vallalta a
fesztivalt, akkor az lesz. Ettdl persze a halalfélelem Ul ki idénként az arcokra, de elsGsorban nem a rendez-
vény debreceni része-vallalasai miatt, hanem f6ként azért, hogy megkapjuk-e, meg tudjuk-e szerezni azt,
amit az MDPT-nek kellene hozzatennie. A halalfélelmet emlitettiik mar. Enyhébb |, tiinetek”, amelyek egyiitt
jarnak a gyermekszinjatszas hazai csticsrendezvényének szervezésével: hajszalak csomoban hullasa, vagy
masoknal az 0sz hajszalak rohamos gyarapodasa, tokéletes kiszolgaltatottsag a hivatalok packazasanak és
hivatalnokok pillanatnyi hangulatanak. Es a bevethet fegyverek: sokak kapcsolatrendszerének mozgositasa
(van-e még valaki, aki ismer olyant, aki mostanaban valakinek szamit azoknal, akik éppen a pénzt osztjak),
uri és uriasszonyi praktikak teljes tarhazanak bevetése, a rugalmassag mar egészségtelen fokozatai, a legtel-
jesebb készenlét a mindenkori atszervezésre — és nem soroljuk tovabb, bar lenne mit, ,,van masik”...
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Amit sikeriilt tet6 ala hozni: 24 hazai és 4 hataron tuli magyar csoport eléadasa. Tobbségében felsdsok a
résztvevok. Ez jo is, meg nem is. JO azért, mert vannak felsOs csoportok, vagyis ebben az életkorban nem
viszi el még dket minden mas hatas, és rossz azért, mert ha nincs elég sok jo alsos csoport, akkor pedig mi
lesz az utanpotlassal. Idén viszonylag kevés az 0j csoport, Uj rendezd (van azért!). A fesztival allando szerep-
161, vagyis a minden évben az orszag legjobbjai kozott teljesitd alkotok csoportjai mellett most feltlintek
olyanok, akik mar voltak orszagoson, csak éppen nem biztos, hogy az utdbbi egy-két évben. ,,Kultarpolitika”
nincs benne — igy jott ki a 1épés: nem mindenki képes minden esztendében olyant hozni, aminek az orszag
legjobbjai kozott a helye. Lehet, hogy maguknal az alkotoknal is miikodik valamiféle személyes, belso ,,su-
lyozas™: nem biztos, hogy az eldadas mint olyan, a kifelé sz616 munka a fontos minden esztendSben. Es az is
lehet, hogy a sok iranyban foglalkoztatott gyerekek és pedagogusaik esetében nem minden esztendében lesz
ugyanaz a miivészeti ag a legfontosabb. Az is lehet, hogy a személyes municio, a puskapor nem elég minden
évre: de két-haromévente mar Gsszejon a kozlési vagy, a mondandd, talaltatik hozza forma stb. Mindez
egylitt hozzajarulhat ahhoz, hogy az egyes esztend6kben kivaloan teljesitd csoportok aztan eltiinnek par év-
re. Es ez ad némi ,,rotaciét” a gyermekszinjatszas felmend rendszerii orszagos talalkozoja zaré eseményének,
a fesztivalnak. (Mindez persze tavolrol sem jelenti azt, hogy ritkdbban kellene kiirni a fesztivalt, mert az
nagy kitolds lenne egyes korcsoportokkal: ,te, fiam, ne mehetsz szinjatszani, mert rosszkor sziilettél, tessék
maskor jobban id6ziteni”!

Idén fordult eld elsé alkalommal, hogy az orszagos fesztivalon részt vevd eldadasok kb. 60%-a esetében a
rendezok azt kérték, hogy a felkinalt lehetdségek koziil a (sokkal) kisebb térben, a debreceni szinhaz studio-
szinpadan jatszhassanak.

Nagy dolog ez. Es hosszu fejlédéstorténet van e mogott.

Tobben és régtdl fogva mondjuk azt, hogy van akkora tér, amit at tudnak lelkesiteni a gyerekek, olyan méret
és tavolsadg, aminél a szinpadi kommunikaciobol megkezdett-megtanult alapleckék engedik eljutni dket a
néz6khoz, ahol mitkodik ,,személyiségiik kisugarzasa”. Es van olyan, ahol mar nem hatnak, ahol nem megy
at az, amit kozvetiteni akarnak. Logikus: beliil kellene maradni a hatotavolsagon.

A gyerekek szamara megszokott, belakott tér — a hétkdznapi gyakorlatnak megfelelden — a csaladi otthon és
az osztalyterem méretével egyezik meg. Jo esetben ez utdbbit is be tudjak mozogni, illetve beszélni. A nagy-
szinpadokat és a tobb szaz fos nézétereket pedig nem, vagy csak nagyon ritkan. A fentiek alapjan nem is kel-
lene, hogy azt kapja feladatul egy gyermekszinjatszo, hogy hasson 30 méterre. Erre egyébként a valésagban
— az esetek nagy tobbségében — nincs is sziikség, hiszen nem kell 30 méterre beszélniink fontos kérdésekrol,
mélyen atélve. .. Nos, akkor iiltessiik mar kozelebb azt a néz6t! Es ha nem fér be mindenki az adott eléadas-
ra, akkor az, aki nem, legyen megértd! Varja ki az ismétlést, vagy egy masik eldadast!

Marpedig nem fog beférni. Es ez az eddigiekhez képest egészen masféle fesztivalszervezési eljarasokat igé-
nyel. Kell-e, szabad-e odavinni — a felmené rendszert talalkozot zard orszagos fesztival esetében ez a hely-
zet — 500 gyereket, amikor egymas 6lében iilve is legfeljebb 100 {6 zstfolhaté be egy kis térbe? Lehet, hogy
akkor ketté eléadast kellene tartani ezekben a kisebb terekben? Vagy két kisebb térben egyet-egyet? Még
onnan is sokan kiszorulnanak... Akkor 6k mit csinaljanak addig?...

Ezzel egyiitt persze felvetheték mas kérdések is, koztiik hangstlyosan a kovetkezd: biztos az, hogy az elo-
adasokon kiviil valoban csak (a dramatikus elemeket is tartalmazo) tomegprogramok szervezhetok a gyere-
keknek egy szinjatszo6 fesztivalon? Nem egy fesztival dolga valamiféle szinjatszoképzés megoldasa, de talan
lehetne valamivel szorosabban a ,,szakmahoz” tartozo programokat is beépiteni. Ha csak annak a tudasnak
adnank teret, amit a csoportok vezet6éi magukban és magukkal hoznak, mar az is izgalmas talalkozasokat
teremthetne.

De az is lehet, hogy felndttesen ,,tulaggodjuk”™ ezt a helyzetet: a gyerekek nem szokték ellenezni azt, ha van
egy kis pihend két eldadas kozott. De amikor egymast kdvetden a harmadik vagy negyedik eléadasra nem
jutnak be, akkor elobb-utobb megkérdezik maguktol és a szervezoktdl is (és a szervezok amugy is megkér-
dezik ezt maguktol), hogy miért is vannak itt, €s miért ilyen sokan. Mert tigy érzik majd, hogy nem késziiltek
rajuk.

A felnéttek meg tudtdk oldani idén, Debrecenben ezt a helyzetet: a szinhazi tigyeld felszolitdsara mikodott
egyfajta rotacio, ,,cserélddtiink”: aki mar bent volt egy vagy két stidideldadason (emberséges és ismételt
felszolitasok utan), az cserélt azokkal, akik kint maradtak. fgy természetesen esetleges (nem tervezhetd) az,
hogy ki mit fog latni... (A kivetités nem megoldas, ezt tudjuk.)

A fent emlitett valtozat, az eldadasok duplazasa (kétszer jatszani, amit lehet) nem biztos, hogy minden cso-
portnal megoldhato, bar szamolni lehet ezzel a szervezési varianssal is. De valamit segitene azon, hogy ne
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legyenek olyan el6adasok, amelyeket 1at 60 f6, és mint a fesztival nagy (szakmai) sikerét viszi magaval
(ugye, mar aki latta), mikdzben a dont6 tobbség nem is talalkozhatott azzal.

A debreceni orszagoson csak a zstiri latott mindent...
Mintha az el6z6 esztendOben nem lett volna olyan nagy sikere annak, hogy a kdszinhazi vildgbol hivtunk —
egyébirant rangos, koztiszteletnek 6rvendd és sokunk szamara rokonszenves — kollégakat. Ebben az évben
egyesiiletiink terveiben ettdl még ugyanez szerepelt, csak mas nevekkel. De amilyen késén dolt el, hogy lesz
valamennyi pénz az orszagos fesztival megszervezésére, amilyen késon huztak fel a soromp6t, mar mindenki
mashol volt: rendezett, forgatott, ,,posztolt” stb. A helyzetet mentendd a Kerekasztal felajanlasat fogadta el
az elndkség: a szinhazi nevelési kdzpont vallalta, hogy a szakmai beszélgetések hazigazdaja lesz. A Kerek-
asztal alapitoja (e sorok irdja) mellett a jelenlegi vezetdk koziil ketten, Liptak Ildikd és Hajos Zsuzsa vett
részt a munkaban: nézte végig az Osszes eldadast, és készitette eld a szakmai beszélgetés programjat. Az biz-
tosra vehetd volt, hogy ez a szakmai mas lesz, mint az dsszes el6z0, hogy jelentés mértékben el fog térni a
hagyoményoktdl (amelyeket persze ezzel a gesztussal senki nem akar mindsiteni). Es mas is lett a szakmai:
sz6 volt minden eléadésrol, de sz6 nem volt arrdl, hogy harom ember (bocsanat a zsargonért, azért, ami most
jon:) osztja az észt. Vagyis sz6 nem volt arrdl, hogy harom ember mindent tud, a tobbiek pedig nem, de egy-
ben 6k olyanok, akiknek itt mindent meg kell vagy lehet mondani. Ami ehelyett tortént: kdzosségi gylijtoge-
tés, kisebb csoportok irtdk Ossze az egyes el6adasok kapcsan a kérdéseiket. Ezeket a listakat megkaptak a
csoportvezetok, és ezekre kértiik-vartuk a valaszaikat.
Mindez nem lehetne az egész fesztivalrendszeren valé gondolkodastol fiiggetlen. A teljes pénztelenség las-
san oda juttatja a magyar gyermekszinjatszast, hogy csak a csoportok szama feldl indulva is kotelezve va-
gyunk arra, hogy 4j szerkezeteket hozzunk létre.
De ezt tessziik huszonkét éve: mindig és egyszerre keressiik a megtartas és a megujulds lehetdségeit. Soha
nem volt két egyforma orszagos... Van ra kozel fél éviink, a kovetkez6 kiiras megjelenése eltt, hogy kitalal-
juk a pillanatnyilag legjobbat.

Kaposi Laszlo

Mire is ez az egész?

Bar nincsenek ebben egyediil, a gyermekszinjatszassal foglalkozok feldl igen nagy volt a csodalkozas és az
értetlenség amiatt, hogy a teriilet kormanyzati ¢s palyazati tdimogatasa feltlin6en nagyot esett. A talalkozok
megrendezése sokaig kétséges volt. Informalis beszélgetések soran magam is talalkoztam olyan (szinhazi)
ember megjegyzésével, ami azt magyarazta, hogy miért is nincs sziikség a Wedreshez hasonld rendezvé-
nyekre: ,,...butasag kisgyerekekkel szinhazat csinalni, hiszen az egészbdl tigysem értenck semmit, ahhoz
végképp nem értenek, hogy hogyan kell csinalni. Raadasul még versenyeztetni is 6ket abban, amit mas kita-
lalt...” (Most néhanyan azt hiszik, hogy ezt csak kitalaltam, mert valahogy el kell kezdeni az irast, €s ilyen
nincs is, de van.)

Lehet, hogy ilyen egyszerii a képlet. Talan igy gondolkodnak azok is, akik dontéshozoi szerepben vannak:
azt hiszik, hogy a gyermekszinjatszas olyan, mint a rossz kdszinhaz, csak kicsiben.

Az orszagos talalkozon az egyik cél, amit magam elé kitliztem, az volt, hogy probaljam megérteni, felfedezni
az egyes eldéadasok mogott megbuvd, nem hivalkodo, pedagogiai értékeket. Az érdekelt igazan, hogy mi le-
het a cél, amit jatszo gyerek és dramatanar kiilon és egyiitt kitlizott maga elé, és milyen Gton halad felé.
Izgattak ezen kiviil a tendencidk: melyek azok a jellemz6 szinpadi megoldasok, amelyek rendre visszatérnek
az eléadasokban, mi most a ,,divat”.

e (Csoportos narracid: Jellemzéen nagy aranyban van jelen az el6adasokban a kar, a narracionak és a refle-
xionak nagyszerii eszkozeként. E formabol egészen kivaldo megoldasokat lathattunk vagy tiz eléadasban
is. A megyei talalkozdkon tobb olyan eldadas is volt, amelyiknél ugy lattam, hogy a jaték leggyengébb
pontjat jelenti a csoport mint kozosség lehetéségeinek kiaknazatlansaga, a gyerekek egyéni, kiemelt fel-
adatokkal torténd traktalasa, melyek a legtobb esetben til nagy falatnak bizonyultak a szinjatszoknak. A
csoportos narracio a kozosségi szinjatszas kézenfekvo formaja.

e Eletjatékok: Szerencsére elég sok életjatékot lattam az orszagos talalkozon. Egy ilyen eladas 1étrehoza-
sahoz a csoportvezeté-rendezOnek igen komplex képességrendszer birtokaban kell lennie (szerkesztési
ismeretek és gyakorlat, pszichologiai tudas és képességek, dramaturgiai érzék stb.), de az onkifejezésnek
olyan fontos eszk6zét kapjak altala a gyerekek, melyet akar terapiasnak is tekinthetiink. Nem kdnnyen
masolhato, ugyanis, ha valaki nem elég felkésziilt, konnyen belecstszhat, hogy a gyerekek 6szintétlen,
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ires frazisokat 16doznek, illetve a jatékon az latszik, hogy valojaban nem a gyerekeké, hanem arrol szol,
ahogyan a felnétt elképzeli, hogy a gyerekek milyennek 1atjak a vilagot. (Ezek az el6adasok az orszagos-
ra altalaban nem jutnak el.)

e Hibridek: Az irott anyagbol vald kiindulas, de annak az életjatékok elemeivel vald tarkitdsa. Vannak
olyan szinhéazi emberek, akik ezt blinnek tartjak, mert szerintiik a szindarabok szent és sérthetetlen mii-
vek. Szerintem Shakespeare oriilt volna, ha tudja, hogy a XXI. szdzadban egy csapatnyi kamasz gyerek
megtanulhat és megfogalmazhat magardl egy csomd mindent a Sok hith6 kapcsan.

e A Semmi: A Semmi 6nmagaban tendencia. Janne Teller regénye nemcsak a magyarorszagi irodalmi éle-
tet bolygatta meg, hanem a szinhazi vildgot is. Gyerek- és diakszinjatszok, bab- és ifjuisagi szinhazak tar-
tottdk fontosnak az el6z6 évadban, hogy ehhez a regényhez nyuljanak.

Nagyon érdekes tovabba egy fesztivalon az embereket megfigyelni. Hogy mely csoportok azok, akik azt hi-
szik, hogy versenyre jottek. Hogyan iinnepelik magukat és egymast a gyerekek.

Es persze a rendezOk... A Wedresnek nagy értéke van a szakmaban — sok kezd6 és tapasztalt rendezé is na-
gyon fontosnak tartja, hogy eléadasukat meghivjak ide. Nyilvan nem ezért csinaljak, de tobb jaték palyafuta-
saban igen fontos dllomas a megyei, majd a regionalis, és esetleg az orszagos talalkozo. Erthetd, hiszen ne-
héz partnert talalni, akivel érdemben lehet beszélgetni egy munkadarabrol. Ordk dilemma, hogy az értéke-
lésnek, megbeszélésnek mi a legjobb moddja, mi a leghasznosabb, és a leginkabb elviselhet6 a csoportveze-
toknek. Mi (Hajos Zsuzsa, Kaposi Laszlo, Liptak Ildiko) ezittal azt a modjat valasztottuk a szakmai beszél-
getésnek, hogy a rendezdket kértiik meg arra, hogy kisebb csoportokban tegyenek fel kérdéseket egy-egy
eléadashoz kapcsolodoan, majd a valaszokat tarjak az egész csoport elé. Persze, az id6 — mint mindig — ke-
vés volt. Kiilonb6z6 rendezbtipusokkal taladlkozhattunk — néhanyat emlitiink ezek koziil:

1. Bar tudja, hogy még nem tart ott sem a csoport, sem 6 maga, hogy feltétleniil meg kellene mutatnia az
eredményeiket, jelentkezik a talalkozora, mert az intézménye raszoritja erre. A bronz mindsitésnek is
nagyon Oriilnek, odahaza tgyis azt hiszik, hogy harmadikok lettek. (Hallottam iskolaigazgat6 altal tartott
tanévzard beszédben igy interpretalni a bronz oklevelet, és tulajdonképpen szdmomra ez a mindsitések
mellett sz6l — becsiilete van.) Tobb olyan dramapedagdgussal taldlkoztam e kategériaban, akik nagyon
nyitottak masok véleményére, és egyik évrol a masikra be is épitik a javaslatokat a munkajukba.

2. Nagy sziiksége van a visszajelzésre, €s a kiilonboz6 szinii okleveleket annak mérésére hasznaljak, hogy
mennyit tudtak fejlddni egyik évrdél a masikra. A cél az arany...

3. Latszolag érdekli a zsiiri véleménye, de csak akkor, ha az pozitiv (ezt a Hajdu-Bihar megyei talalkozorol
sz016 beszamolomban részleteztem — lasd lapunk 16-17. oldalat!).

4. Az orszagos talalkozo 6rok meghivottjai. Akik miatt sok kritika éri a talalkozo szervezdit, és foként a
mindenkori zstirit, hogy eldadasaikat akkor is elényben részesitik, ha a megyei talalkozén még nem volt
elég jo a jatékuk. Azok a nagy szakmai multtal, tapasztalattal és presztizzsel rendelkezé gyermekszinjat-
sz6 rendezok, akiknél jelentés az esély arra, hogy junius elejére osszedll, beérik a jatékuk. Es ez igy is
van az esetek tobbségében, de nem mindig.

5. Es a szamomra legkevésbé érthetd tipus: évrél évre jelentkezik a ,,Webresre”, ha kap, akkor elfogadja a
meghivast az orszagosra talalkozora, de nem érdekli a visszajelzés, a szakmai beszélgetéseken nem vesz
részt.

Az utdbbi, és sok mas (mar korabban visszajelzett) tapasztalat miatt is érdemes évrél évre tjrafogalmazni az
Orszagos Wedres Sandor Gyermekszinjatszo Talalkozo céljat. Koszondm, hogy részt vehettem a rendezve-

nyen, a megvalositdshoz gratulalok a szervezéknek!
Liptak 1ldiko

A csoportvezetok és a szervezok felelossége

Barkinek, aki ma gyerekekkel foglalkozik, tisztaban kell lennie azzal, hogy annak a generacionak mutat uta-
kat, mely az 6 id6és koraban torvényeket hoz majd, vallalatokat vezet, célokat tiiz ki — nemcsak maga és szii-
kebb kornyezete, de talan az egész tarsadalom elé. Minden fiatal lehetéség a jovOre nézve, ennek tudataban
érdemes meggondolni, hogy mit és hogyan igyeksziink veliik k6z6sen megérteni a vilagbol.

A szinhaz eleve kitlind valasztasnak tinik, hiszen a felfedezéshez és a megtalalt kérdések vagy valaszok
megosztasahoz egyarant remek eszkoztarat kinal, olyat, melynek legtdbb eleme hétkdznapi, kdnnyen elsaja-
tithato, természetes. Személyességre, szubjektivitasra pedig leginkabb részleteiben kinal lehetéséget. Sza-
mos kiilonb6z6 munkamodszerrel, stilusban vagy izlésben dolgozunk szinjatszokkal, azonban valamennyien

32



kozosségi nevelési és alkotasi folyamatban vesziink részt a probak, foglalkozasok soran. A gyermekszinjat-
szOk 99%-a nem lesz szinmiivész, igy teljesen jogosnak tiinik, hogy ebben a miifajban a produkciokrol vald
beszélgetésekben elengedhetetlen, sét, talan a legnagyobb prioritast élvezd szempont legyen az, hogy mi
torténik a fiatalokkal a probafolyamat és az eldadas soran. Milyen témaban és mennyire mélyiiltek el, megla-
tasaikat, felfedezéseiket milyen energiaval, dszinteséggel, lelkesedéssel adjak at nézoiknek?

Az idei orszagos gyermekszinjatszo gala a leginkabb sokszinli volt az dltalam latottak koziil miifajban, hoz-
zaallasban, modszerekben és izlésben egyarant. Szamos inspirald kérdést vetett fel, melyek koziil a legtobb
egy irdnyba mutat: mi a feleldsségiink nekiink, csoportvezetOknek a kozdsségi alkotomunkaban? Hogyan
tehetjiik a teljesen nyilvanvalo, jarulékos hasznaindl (kommunikécio, Onismeret, csoportban létezés stb.)
tobbet elérdve, valddi nevelési folyamattd az el6adasok 1étrehozasat? Egyaltalan sziikség van-e ilyen célokra
minden esetben? A prébafolyamat hasznossaga és a produktum mindsége kozott van-e szabalyszerti 6ssze-
fliggés?

Sokszor halljuk egy-egy eldadasrol valo beszélgetésen, hogy azért igy lett valami, mert a gyerekek ezt akar-
tak, ez tetszett nekik, beleszerettek. Elsére tigy tiinhet, hogy nincs mit valaszolni az ilyenfajta érvelésre. Fel-
teszem mégis a kérdést, hogy vajon nem dolgunk-e folytonosan megkérddjelezni magunkat és egymast, hogy
minél tobb szempontbol és mélyebben vizsgalhassuk a felmeriilt témakat? Hogy nem sziikséges-e mindig
onreflektivitasra inspiralni tanitvanyainkat? Dolgunk-e a vilag olyan szegmenseit is megismertetni veliik,
melyek nem adddnak az értékrend;jiikbol?

El tudok képzelni olyan helyzeteket, amikor az utobbi kérdésekre nem lehet egyértelmiien igennel valaszol-
ni. Van, amikor mas nevelési szempontok kell, hogy eldtérbe keriiljenek a munkédban. Ismeriink példaul
olyan koriilmények kozott €16 fiatalokat, akiknek talan egyetlen esélyiik, ha tehetségiik révén probalnak bol-
dogulni. llyenkor nyilvanvaldan erre koncentralunk. Nem ismeretlen az a helyzet sem, amikor egy-egy cso-
port életében eljon a pillanat, hogy a szoveg vagy torténet tiszteletben tartasa, a szerepek minél hitelesebb
vagy éppen jatékosabb megformaléasa valik a fejlodés iranyava, hatrabb sorolva a fent emlitett nevelési célo-
kat. Persze semmiképpen sem feliilirva 6ket. Azzal azonban tisztaban kell lenniink, hogy ezeket a dontéseket
a koriilmények alapos mérlegelése utan a csoportvezetének kell meghoznia, s azokért felelésséget kell val-
lalnia.

Debrecenben vallalhato eldaddsokat lattunk. Minden kritikai észrevételt, hozzaszolast ehhez képest lehet és
kell értelmezni. Didk- és gyermekszinjatszo talalkozok szervezésében és strukturalis ujragondolasaban szer-
zett tobbéves tapasztalatom azonban azt a felel6sséget roja ram, hogy feltegyek néhany — talan lényegbe va-
g6 — kérdést a 2013-as Orszdgos Wedres Sandor Gyermekszinjatszo Talalkozo galaja kapcsan:

o Kifelé sz0l0, a gyermekszinjatszast a kiviilallok szamara népszeriisité vagy belsé er6sddést, a szakmai-
sag novelését szolgald rendezvény-e a gala?

Esetleg a kettének elegye?

Mit szolgal a szakmai beszélgetés ezeken az alkalmakon?

Hogyan lehet a szakmai parbeszédet segiteni?

Erre van-e sziikség egyaltalan?

Mindségi alapon torténik-e a valogatas szandék szerint, vagy felmeriilnek mas szempontok is?

En megyei zsiiriként igyekeztem az érdekesen kisérletezd, szegmenseiben tjitasra torekvé eldadasokat to-
vabbjuttatni a regionalis talalkozokra. A galan latottak alapjan azt gondolom, hogy Debrecenbe leginkabb a
stabil, egészében miikodo produkciok keriiltek. Lehetséges, hogy a cél éppen ez, a hidnyérzetem azzal kap-
csolatos, hogy nem latszik, van-e ¢ mogott tudatossag.
Ugy gondolom, ezeket a kérdéseket (és nyilvan szamtalan mésikat is) érdemes volna a szervezéknek végig-
gondolni ahhoz, hogy a talalkozé és a gyermekszinjatszas fejlodési iranya egyértelmiivé valjon a résztve-
voknek, a valogatoknak és a kiils6 szemeknek egyarant.

Hajos Zsuzsa

A zsiirizés kapcsan...

Szakmai vélemény

Nem teljesen értelmetlen, nem teljesen szakmai haszon nélkiili a zslirizés... Amirdl itt sz6 lesz, arrol nem
allitom, hogy teljes mértéekben visszaadja a Wedres megyei és regionalis talalkozdi utan megtartott szakmai
megbeszélésekbe, azok sziikségességébe vetett hitet, de azért elgondolkodtat.

Van olyan, hogy — arra alkalmas partnerre talalva — az deriil ki, hogy a szakmai beszélgetéseken elhang-
zottaknak igen is lehet pozitiv hatasa. Hogy a zsiirivélemény feldolgozasa, €s esetleg egyes elemek meg-
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fontolasa, netalantan elfogadasa a kovetkez6 fordulora pozitiv valtozast hozhat. Mondjuk, jé esetben, javul a
jaték.

Persze, ehhez — immanens modon, egy aprd kitétellel — nagyon erds feltételt szabtunk az el6z6 mondatok-
ban: olyan ember kell hozz4, aki nem tekinti eleve ellenségnek azt, aki megnézi az eldadésat, és véleményt
alkot rola. Olyan ember, aki a mindenkori zsiirit nem gonosztevok, artd-rontd emberek gyiilekezetének véli.
Ez valdban rettenetesen nehéz, hiszen eleve rossz az alaphelyzet: hogy jon 6, idegen, ahhoz, hogy véleményt
formaljon arrél, ami nekem nagyon fontos, ami a mi koz6s munkank gyiimolcse... Raadasul ugy, hogy nincs
benne az alkot6 folyamatban, vagyis kiviilrdl nézi az egészet, egyetlen faziskép alapjan, nem latva a fejlo-
dést (a torténetét, az el6adasét, a gyerekét, az enyémet), a valtozast, magat. Es esetleg nem teljesen habzo
O6rommel teszi ezt.

A pozitiv példa kapcsdn mondhatnank, hogy egyszeri esetrdl van szd, éppen emiatt nem szabad ezt a siker-
és fejlodéstorténetet altalanosithatd tapasztalatnak gondolnunk, de — csupan logikai alapon — még ez sincs
kizérva.

fgy jartunk egy eléadassal idén, ami az orszagos fesztival vége felé, az addigra mar kelléen megdolgozott
(lelkileg felajzott, fizikailag teljesen elfarasztott, vagyis rendesen beavatott) fesztivalkozonség elott, be-
zsufolva egy fiilledt és meleg kamaraterembe, mindennek ellenére igen nagyon szolt: siker volt! A kdzonség
végig, nagyjabol az elsé pillanattol kezdve ment az el6adassal, és az eldadas maga sem probalt levalni a né-
z0krol. A szinjatszok csak olyanokat mondtak és tettek, amelyek eleve érdekelték a nézéket, és amelyek nem
valtak érthetetlenné, vagy éppen kellemetlenné a kdzonség szamara.

Ez egy térszervezesi fejlodéstorténet.

Az el6z6 fordulok soran sem a darab tartalmi elemeivel volt itt gondja akarkinek is, hanem a formaiakkal. A
megyeirdl eleve csak eziist mindsitéssel ment tovabb az eldadas. Ez kis szakma: terjednek a hirek, hallottuk
elore, gond van az eldéadassal. Nos, a regionalison is bizalomjaték volt a zsiiri részérdl: a csoport és vezetdje
altal kitermelt anyaggal tovabbra sincs gond, hiszen az értékes és érdekes, de a rendezéstechnikai megoldat-
lansédgok visszajelzése meglehetésen egyértelmii volt. Eppen hogy befért az eldadas az orszagos fesztival
mezényébe, és mint utdlag kideriilt, a meghivas maga remek dontés volt.

Van ilyen...

Sajnos a forditottja is van. Van olyan, amikor az orszagos fesztivalon bujdosik az ember fia-lanya, hogy a
szakmabeliek véletleniil se kérdezhessenek ra, ki hivta meg az adott eléadast. Tudjuk mindannyian, hogy a
gyermekszinjatszo eldaddsok mindsége nagyon nehezen 16hetd be, ha egyaltalan... Itt sokkal nagyobb a for-
maingadozas, mint mas teriileteken. De amikor dvatosan jonnek a ,,Mit lattal ebben értéknek, hogy javasol-
tad a meghivasat?”, vagy hasonlo jellegii kérdések, akkor mar semmi nem Gszhaté meg... (Es a néz3 nem
felejt, a szakmabeli néz6 biztosan nem. Ha nem régton teszi fel a kérdést, akkor par ora elteltével, masnap
stb. Olyan is el6fordult mar, hogy kb. egy év mtlva, mert akkor talalkoztunk tjra.)

Az apropdt jelentd eldadés (adatai a fentiekben) egyébként most sincs a fejlodéstorténet végén: rendezdje a
szakmai megbeszélésen most is térhasznalattal és az egyes diszletelemek alkalmazasaval kapcsolatos kérdé-
seket kapott.

Szinhazi nyely

Nem feszegettiik a hatarait...

Mintha valami egyezményes rendszer lenne ebben, ami mar helybél nem jo: mintha kialakult volna valami
olyan, amit sokan ismernek, sokan beszélnek (persze, kiilonb6z6 szinteken). Amin biztonsaggal és artikulal-
tan lehet megszolalni — és mondani fontos dolgokat. Jo esetben a gyereknek is fontosakat. Valami olyasmi
alakult ki, ami mintha kotelezo is lenne. Azon és gy kell beszélni...

A szinhazi nyelvet minden alkalommal el kell felejteni és Gjra kell alkotni. Minden nap meg kell ¢jitani. Eh-
hez sokkal batrabb kisérletezésre lenne sziikség, mint amit idén lathattunk: lehet, hogy mindez részben visz-
szacsatolhaté ahhoz, amit Hajos Zsuzsa is emlit a 32-33. oldalon. Atszovegezve, de nem atértelmezve ez igy
hangzik: fontos és megvalaszolando6 kérdés, hogy mi a dolga az orszagos fesztivalnak, a kisérletezo, tjat ke-
resO alkoto és csoportok bemutatasa, vagy a kiforrott, ,,biztonsagos” eléadasok felsorakoztatasa megerdsité-
se, egyben , kitiintetése”? Persze, az ilyen kérdésekre lehet mas gondolati sémak mentén érvényes, vagy an-
nak tlind, egyébirant kitérd valaszokat adni: az értékes pedagdgiai munkat sejtetd és szinhazilag érvényes
eléadasok bemutatasaval is megjeldlhetd az orszagos talalkozo célja. (Es ezt itt abba is hagyhatjuk: nem me-
gylink bele a fogalmak értelmezésébe, nem foglalkozunk példaul azzal, hogy mi szamit szinhazilag érvé-
nyesnek...)

A kisepikahoz tartozo alkotasok szinre vitele a csoportos dramatizalashoz sorolhato eljarasok valamelyiké-
vel, a korus gyakori alkalmazasa, szegény szinhazi beiitésekkel (Jerzy Grotowski utan szabadon), a jatszok
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csoportjara épitve, minimalis diszlettel és kiils6 effekttel. Gyors (néha kovethetetlen vagy éppen indokolat-
lan) szerep- és nyilt szini jelenetvaltasok. Linearis id6- és torténetkezelés...
A szerkesztett jaték sztenderdjei mintha még régebbiek lennének: egyik évrdl a masikra jobbéra csak azzal
talalkozunk, hogy egy rogziilt (szinhazilag amint rogziil, maris halott) nyelven masok mondjak el ugyanazo-
kat az alkotdsokat, avagy a nézoként alig-alig szerencsésebb esetben a mar ismert nyelven masok mas alko-
tasokat szolaltatnak meg. Mas alkotdsokat, de ugyanugy.
Az életjatékok mintha jobban kinalnék a szinhdznyelvi kisérletezést vagy eleve kényszeritenék arra a gyer-
mekszinjatszas teriiletén alkotdkat, hogy megkeressék az adott mondandot leginkabb szolgald szinhazi meg-
oldésokat: és ott mintha nagyobb lenne a formai valtozatossag.
De az altaldnos kép ettd] még az, hogy valami hasonlot lathattunk tavaly is. Es el6tte is.
Annak a hatdsa, amit a vizualitas, a mozgas, a zene adhat, vagy amit az elébb emlitettekhez hasonl6an ter-
mészetesnek tekinthetden az animalt targy, a bab vagy a maszk hasznalata jelenthet — nos, ezek sem jelennek
meg elég erbteljesen, bar 6sztonzo eréként tagadhatatlanul ott van koriiléttiink, benne a kulturankban, épp
ugy, mint a film.
A média hatasa tagadhatatlanul jelen van a gyermekszinjatszoink produktumaiban: gyakran ad témat, illetve
formai megoldasokat is vetit. Ha improvizaciokbol épitkezik egy eldadas, akkor a média nagy valdszintliség-
gel ,.bejon” a gyerekek rogtonzései kapcsan, és a szerkesztési megoldasokban is érezteti hatasat egyfajta
(vagy éppen sokfajta) ,,tévés kultara”.
Es ami ma ennél sokkal erdsebben van ott, mindkét fenti megkozelitésben: az az internet vilaga, abbol is
foként a kozosségi oldalak sajatos kulturaja, és kisebb részt az online szamitdogépes jatékok vilaga. A
»fészbukos” témamerités rendkiviil er6sen hivja fel a figyelmiinket arra, hogy milyen szorosan a pillanathoz
kotott a gyermekszinjatszas, ha abban a gyerek élete is megjelenhet (és nem csak a klasszikus kultara kiva-
lasztott alkotasainak reprodukalasara kényszeritjiikk a gyerekeinket). Amennyire — a visszajelzések alapjan —
nem igazan élvezhetok (felvételrdl) a gyermekszinjatszas klasszikus alkotéasai, kb. 20 év elteltével, a mai
néz6 szdmara, hasonloképpen nem értene semmit egyes eldadasokbol az, akinek mondjuk kimaradt az utdbbi
2-3 év szamitogépes kulturaja, vagy abbol csak a kozosségi oldalak mitkodése mint részteriilet.

(KL)

Az orszagos fesztivalra meghivott csoportok jegyzéke (a debreceni fellépésiik sorrendjében):

PAFFF SZINPAD WEORES EGYES

Orszagh Kristof Altalanos Iskola, Sirok
Szent Antal szerencséje

népmese alapjan

csoportvezetd-rendez6: Rajnavolgyi Vilmos

PEGAZUS CSIKOK

Avastet6i Miivészeti Iskola, Miskolc

Kémiives Kelemen

népballada nyoman

csoportvezetd-rendez6: Valaskané Nagy Andrea

KOROSISEK

Kertvarosi AMK Kérosi Csoma Sandor Altalanos
Iskola, Tatabanya

., Szosszenetek”

verses szerkesztett jaték

csoportvezetd-rendezd: Kulcsar Nora

IISZKOS12 GYERMEKSZINJATSZO CSOPORT
Arany Janos Altalanos Iskola, Kecskemét

Az 6rdég daraldja

Parti Nagy Lajos azonos cimii miive nyoman
csoportvezetd-rendez6: Toth Orsolya

PEMETEFU

Jerney Janos Altalanos Iskola, Szeged
Banyasagok

versvalogatas

csoportvezet$-rendezd: Lovai Agota

Webres Sandor Altalanos Iskola, Papa, Magyarpolanyi Miivé-
szeti Iskola

Tartunk hova

csoportvezeté-rendezé: Komaromi Sandor

CSILLAGOK

1. Lendvai Kétnyelvii Altalanos Iskola és Magyar
Nemzetiségi Miivelddési Intézet, Muravidék
Macskak

Hofi Géza és Koos Janos Macskaduett cimii miive
alapjan

csoportvezeté-rendezd: Koter Gizella

LAJTORJA CSOPORT

Jozsef Attila K6zosségi Haz, Szabadszallas

20 perc

sajat szovegek, a Bélga egyiittes dalszovegei és Erdés Virag
versének felhasznalasaval

csoportvezet-rendezd: Torok Laszlo

BENDEGUZOK

Orszagh Kristof Altalanos Iskola, Sirok
A fagyos kirdly

az azonos cimii ballada nyoman
csoportvezetd-rendezd: Gal Zoltan

KINCSKERESO KOLYKOK

Kincskeresé Drama és Kézmiives Miihely, Dusnok
A ratoti csikotojas

népmese nyoman

csoportvezetd-rendez6: Hodovan Péter
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FOTI FIGURASOK

Németh Kalman Altalanos Iskola és AMI, Fot
Semmi

Janne Teller azonos cimii miive alapjan
atdolgozo: Kis Tibor és Majsai Laszlo

zene, mozgas: Jobbagy Kata

dal: Vaczi Virag

csoportvezetd-rendez6: Kis Tibor

GURIGA SZINPAD

Batyui Miivelodési Haz, Karpatalja

A vilag legbutabb cirkusza

Karinthy Frigyes Tanar ur kérem cimii miivébol
szerkesztette Kovacsné Lapu Maria
csoportvezetd-rendezd: Bagu Géza

ORDOGFIOKAK

Fekete-Vorosmarty Altalanos Iskola és Gimnézium, Ajka, Ma-
gyarpolanyi Miivészeti Iskola

O és én

csoportvezetd-rendez6: Komaromi Sandor

DOMINO SZINJATSZO CSOPORT

Marczibanyi Téri Miivelddési Kozpont, Budapest
Emlék-mas

csoportvezeté-rendez8: Montvai Hanna és Nyari Arnold

INARCSI SZINJATSZOK

Miuzsak AMI, Inarcs

Az emlékek dre

Lois Lowry miive alapjan

zene: [11és Csaba

csoportvezeté-rendez6: Kovacsné Lapu Maria és
Kovacs Anna

FOKUSZ GYERMEKSZINPAD

Dunaszerdahely, Csemadok Vambéry Armin Vérosi Szervezete
¢és Varosi Miivelodési Kozpont, Felvidék

A kiskodmon

népmese Arany Laszl6 gylijtése nyoman
csoportvezetd-rendez6: Jarabik Gabriella

NYIRBATORI DIAKSZINPAD

Nyirbatori Diadkszinpad Egyesiilet

Adrian Mole, avagy egy 13 és % éves srac
kinszenvedései

Sue Townsend A 13 és 3/4 éves Adrian Mole
kinszenvedései cimli miive alapjan
csoportvezetd-rendez6: Marton Ildikod

GUBANC SZINJATSZO CSOPORT

Marczibanyi Téri Miivelddési Kozpont, Budapest
Fullra a valosag!

csoportvezetd-rendezé: Mildk Melinda és Sallai Ferenc

NEVENINCS (Nikola Purkovié¢ Altalanos Iskola,
Bacsfeketehegy, Vajdasag)

A schildai polgarok

Erich Késtner A schildai polgarok cimii miive alapjan
csoportvezetd-rendezd: Pal Illona
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NANAI GARABONCIASOK

Véardomb-Alsénana Altalanos Iskola Alsénanai
Tagintézménye

A mesék meséje, ahogyan mi latjuk

Kanyadi Sdndor miive nyoman
csoportvezets-rendez6: Kollarné Kuris Piroska és
Orcskai Marianna

VANYAI KOPEK
Vanyai Ambrus Altalanos Iskola és Kadéar Ferenc
Alapfoku Miivészeti Iskola, Dévavanya
Hofehérke és a hét torpe
a Grimm-fivérek meséje alapjan
csoportvezeté-rendezd: Boldis Julianna

PIMASZ KAMASZ

Rozsavolgyi Mark AMI, Balassagyarmat

Szalem és a sz6g

arab népmese nyoman

csoportvezetS-rendezd: Bileczné Nyiregyhazi Agnes

TURBO CSIGA

Beszédes Jozsef Altalanos Iskola, Siofok
Liombruno

olasz népmese alapjan
csoportvezetd-rendez6: Takacs Tiinde

MAKVIRAGOK

Zichy Jené Altalanos Iskola, Sarszentmihaly

Az argyélusat!

a Tiindérsz¢ép Tlona és Argyélus cimii népmese alapjan
csoportvezetd-rendez6: Bozai Eva

TINITANODA

Eck Imre Alapfoki Miivészeti Iskola, Pécs
,De szeretnék gazdag lenni”

szerkesztett miisor Jozsef Attila verseibol
csoportvezeté-rendezd: Bagossy Laszlo

FAPIHE (Bag)
Szerelmek és mds szivozasok
csoportvezeté-rendez6: Szivak-Toth Viktor

NEM ART SZINJATSZO CSOPORT

Wedres Sandor Altalanos Iskola, Papa

Sok hiiho

Shakespeare Sok htithd semmiért cimii miive nyoman
csoportvezet-rendez6: Tegyi Tibor

»*

Az orszagos fesztival szervezdoi
Szakall Judit

Topor Rita

Kondas Réka

Tamogatoink

Debrecen Varos Onkormanyzatanak Polgarmesteri
Hivatala

Nemzeti Kulturalis Alap

Emberi Er6forrasok Minisztériuma



