Semmi

Kis Tibor

A szinhaz, az irodalom, ha a legnemesebb hagyomanyait tekintjiik, mindig tiikor, méghozza éles és
kiméletlen. Atnézve néhany magyar és vilagirodalmi elézményt, azt a kérdést szeretném végigjarni,
hogy mi az oka a Janne Teller-regény hihetetlen népszeriiségének. Miért valasztotta oly sok gyermek
¢és diakszinjatszo csoport eléadasa anyagaul vagy kiindulopontjaul?

Kedvenc témaja az irodalomnak az, amikor egy gyermekcsoport egyediil marad: mire képes, mi-
lyen konfliktusokba sodrodik. Mar a XIX. szazadban felvet6dott a kérdés Verne Kétévi vakacio-ja
kapcsan. Szelid valaszt kapunk, a Briant—-Doniphan ellentét majdhogynem romantikus médon talal
feloldozast a ,,jo”, tehat Briant javara. Nem is foglalkozott vele gyermekszinpad rendszeresen, én
egyetlen feldolgozast lattam Nagyvisnyon, Juszcak Zsuzsa rendezésében.

A Kétévi vakacio XX. szazadi megfeleldje Golding regénye, A Legyek Ura. Ennek a miinek mar a
kritikai fogadtatasa is viharos volt. Tobb okbdl is. Nehezen bocsatottak meg a kékvérli angol kritiku-
sok a mii egyik zaré mondatat: ,,Azt gondoltam volna, hogy egy csomo angol gyerek... jobb teljesit-
ményre képes.”

Szamunkra azonban nem ez fontos, hanem az, hogy a miiben megjelend agresszio vajon a szerep-
16kbal taplalkozik, vagy a szazad masodik vilagégésébol menekiilé gyerekek a felndttek vilagabol
hoztak. Akar igy, akar ugy, ez a torténet mar sokkal inkabb érdekelte a szinpadot. A Barkéban
Vidovszky Gyorgy rendezte amatdr szereplokkel. A kdszinhazi koriilmények ellenére szamomra még-
sem ez a legemlékezetesebb eldadas. Torokszoritdan szép és érvényes eldadast rendezett beldle Farkas
Agnes, még a nyolcvanas évek végén. Az Alfold szinpad is kisérletezett az anyaggal. Sajnos Varhidi
Attila eldadasat nem lattam, de ,,szemtantk” szerint talan még erésebb jelenlétii jatékot készitettek a
debrecenick. En is probalkoztam vele tobbszor is (Zamardi, Nagyvisnyo), sajnos nem talaltam megfe-
leld ,,fogast” az anyagon.

Gyonyor vonulat a katonaregény, melyben kiemelkedé magyar teljesitmény is talalhato. Musil
Torless iskolaévei, Llosa A vdros és a kutyak, valamint Ottlik Iskola a hatdron cimli miive. K6z0s vo-
nasa a harom torténetnek, hogy nem csak a riaszt6 kiilvilaggal kell megkiizdeni a kamasz hdsoknek,
hanem egymassal, és a felnéttek altal felépitett hierarchidval is. Tragédiak, torz szexualitas, egészen a
halalig elmené konfliktusok teszik mérhetetleniil izgalmassa ezeket a torténeteket. Sajnos nem lattam
egyetlen eldadast sem ezekbdl a torténetekbdl. Egyetlen feldolgozasrol tudok: Vidovszky Gyorgy vitte
szinpadra a Barkaban Ottlik regényét.

Sajatos latasmod, ha gyermek vagy kamasz szerepld szemével lathatjuk azt a felndtt vilagot, ami
minden szép €s jo elpusztitasara torekszik. Itt is harom kiemelkedo teljesitmény szeretnék megemlite-
ni. Kertész Imre Sorstalansig-a méltatlanul kevés emlitést kap a magyar irodalomban. Ugy tiinik,
hogy még az elsd magyar irodalmi Nobel — dij sem tudja kell6képpen dagasztani a ,,nemzet keblét”.
Jerzy Kosinszki Festett madar cimii regénye a leggyonyoriibb metafora, a legtalalobb cim, amit csak
ismerek. A f6hés egyik gazdaja madarakat fog be, és ha idonként szadista kedve gy talalja, befesti
tollukat, és Gjra szabadon ereszti, hogy kedvtelve nézhesse, amint fajtarsai nem ismerik fel, és ezért
széttépik Oket. Mindkét regényhds a masodik vilaghaboru elallatiasodott vilagaban az egyszeri talélé-
sért kiizd. Ajar Eldttem az élet cimii regényének féhdse nagyon tavolrol talan A hét krajcar f6szerep-
16jével rokon. Mindketten megprobalnak ugy tulélni, hogy a tulélés legfontosabb eszkozének a neve-
tést, a humort tekintik. A harom regény egyike sem ihletett szinpadi mivet, de véleményem szerint
,.kotelez6” rendez6i olvasmanyok, mert olyan mélységesen nagy emberismeretet sugaroznak, amibol
egy rendez6 nagyon sokat profitalhat.

Evek ota foglalkoztat a gondolat, hogy hogyan tudnam szinpadra vinni Orson Scott Card remek-
mivét, a Végjaték-ot. Ez is egy katonai iskolai torténet, annyiban kiilonbozve a fentebb emlitettektol,
hogy a jovében jatszodik. Egy tGrallomason a sulytalansag allapotaban gyermekekbdl allo hadtestek
kiizdenek meg egymassal, s végén kideriil, hogy az utols6 Gsszecsapas, melyben szamitogépes szimu-
lacioval kiizd a legjobb hadtest, nem szimulacid, hanem maga a véres valosag. A gyerekek szabadon
kiizdenek, mert azt hiszik, ez jaték, nem lassitja, befolyasolja Oket a vereség lehetéségének olyasfajta
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tudata, hogy az vérrel és halallal jar. Csak a kiizdelem végén deriil ki szamukra, hogy amit ,,jatszottak”
az maga volt a dont6 csata, valosagos tirhajokkal, valosagos halalokkal, valosagos vérrel.

Erdekes szinfolt a masodik vilaghaborus irodalomban John Boyne regénye, A csikos pizsamds fiti.
A kiskamasz f6hds édesapja egy haléltabor vezetdje. A kamasz kalandozasai sordn deriil fény a tdbor
mibenlétére, az apa szerepére, €s a tragikus végkifejlet mutatja meg a helyzet tokéletes abszurditasat.

Szinesithetnénk a sort az utobbi harom év egyik legjobb teljesitményével, Az éhezdk viadald-val,
vagy klasszikusokkal, mint a Zabhegyezd, vagy a Holt koltok tarsasaga, de most nem ez a cél.

A fent emlitett miiveket azért hoztam példaként, mert nagyon pontosan rdmutatnak arra az egysze-
ri tényre, hogy az igazi gyermekirodalom nem selypit, nem dadog, hanem ugyanolyan fontos dolgo-
kon gondolkodik, mint a valodi ,,feln6tt” irodalom. S6t, igazabdl nincs is kiilonbség: van jo irodalom,
¢és van gyenge. Ki nem allhatom a Janikovszky-tipust kamaszlélek jeleneteket, ahol a felndtt azt gon-
dolja, hogy a gyerek azt gondolja... Sajnos, gyermekszinpadokon még most is nagyon sok gyenge, jel-
legtelen irodalommal taldlkozhatunk, és mint tudjuk, a darabvalasztasnal mar el lehet rontani az egész
éves munkat.

Hol hat a helye a Semmi cimii miinek a XXI. szazad ifjusagi irodalmaban? Miért volt fogadtatasa
koriil akkora hisztéria Danidban? Hogyan értelmezhetd az a kevés regénnyel megesett torténet, hogy
elOszor betiltjak, utana kotelezové teszik?

Véleményem szerint a Semmi az ifjisagi irodalom legjobb hagyomanyaibol taplalkozik, friss, iide
¢és brutdlisan 6szinte. Ez a brutalis szinteség tette véleményem szerint tiltolistara, majd sorolta a ko-
telezok kozé. A torténet az olvasd emberek szdmara kozismert. Egy végzos nyolcadik osztaly koriil
bonyolodik a cselekmény, akik koziil kivalik Pierre Anthon, és megkérddjelezi az egész kozosség ad-
digi értékrend;jét, céljait, vagyait. Az osztaly ,,veszi a lapot”, és arra az elhatarozasra jut, hogy bebizo-
nyitja Pierre Anthonnak, hogy igenis vannak értelmes célok, sot, az életnek van igenis értelme. Pierre
Anthon cinizmusa beleviszi a kozdsséget egy bizonyitasi kényszerbe, egymast hergelik, egymastol
kovetelnek egyre stulyosabb, egyre megaldzobb dolgokat, hogy a Fontos Dolgok Halmara tehessék,
amely majd meggydzi Pierre Anthont arrél, hogy az életnek értelme és 6romei vannak. A kdzosség
onmagat falja fol, amikor az osztaly eljut arra a szintre, hogy képesek egymastol a legbizarrabb dol-
gokat is kérni. A torténet brutalitasa egy sziizesség elvesztésében és egy ujj levagdsaban cstcsosodik
ki. ezt mar nem birja el az osztaly, és a sziizességét elveszté Sofie vezetésével agyonverik Pierre
Anthont.

Tobb dolog is a biztositék koriil babral a konzervativ olvasonal. A gyerekek kozott leplezetlentil
jelen 1év6 agresszid. A szexualitas, és annak modja. Azt is nehéz lehet elfogadni, hogy egy gyerek-
csoportnak van egy olyan 6nallo, sajat élete, ahova a felnétteknek nincs bejarasa, sét, még tudomasa
sincs rola. Hogy lehet az, hogy a mi jol nevelt, aranyos, jol tanuld gyerekeink erre képesek lehetnek?
Bizony, ez mar nem az a vilag, hogy én azt gondolom, hogy 6 azt gondolja. Azért nem szerették ezt a
torténetet, mert Oszinte és igaz. A figurak jol megrajzoltak, a torténet belsd logikaja hiba nélkiili. Nem
utolsosorban egyetlen feln6tt sincs a regényben, aki segiteni tudna, vagy akarna a gyerekeknek. Van
valami komoly baj a nevelésben ott, ahol jol szitualt, jol tanuld gyerekek a felndttek teljes kizarasaval
szeretnének szamukra rendkiviil fontos dolgot megoldani. Es ezzel nehéz szembenézni.

A j6 irodalom, a jo szinhaz kérdéseket tesz fel, és nem vagyik arra a mindent tudo szerepre, hogy
meg is valaszolja dket. A Semmi kapcsan a pedagdgusok szamdra talan az lehet a {6 kérdés, hogy ho-
gyan kell Gigy nevelni, hogy a mindeniitt jelen 1év6 Pierre Anthonok provokacidira masként valaszol-
janak a gyerekek. Es ezért kell ezt a torténetet szinpadra vinni, hogy a szinpadon éljék at a kozosségek
a rossz valaszokat, ne a valosagban.

Teller regényének van még egy olyan jo tulajdonsaga, ami kiilonosen alkalmassa teszi diakszin-
padi feldolgozasra. Adott egy nagyon pontosan felépitett cselekményvaz, melynek elemeit azonban
nagyon konnyl ,,sajatra cserélni”, igy 6tvozhetd a gyermek és didkszinpad altal olyannyira kedvelt
¢életjaték és a regényadaptacio: igy igazan minden csoport sajatja lehet az eldadas.

Az elmult évadban négy feldolgozasban lattam a Semmi-t. Profiktol a Babszinhazban, gyermek-
szinjatszoktol két valtozatban is a Trefortban, valamint Komaromi Séndor rendezésében a Teleszte-
rion Szinhazi Miihely eldadasaban. A mi jatékunk (Foti Figurasok) az 6todik ebben a sorban. Ugy vé-
lem, kevés miivel torténik meg az, hogy egy évadon beliil annyi és annyiféle csoport tiizi miisorara.

2011-ben médom volt végignézni a Weores-fesztival orszagos dontdjének Osszes eldadasat. A leg-
inkabb észrevehetd tendencia a rendkiviil erds tarsadalomkritika volt. Ez megjelent az életjatékokban

20



csakugy, mint a mesefeldolgozasokban és barmilyen irodalmi adaptaciokban. A Semmi ebbe a sorba
allt be, szinte kapora jott a rendezok szamara. A gyerekek felndnek, és tiikrot tartva megmutatjak ne-
kiink, hogy becsaptuk Oket, mert egy igazsagtalan, képmutato, hazug vilagot épitettiink szamukra. Eb-
ben az egész dologban csak egy igazan pozitiv dolgot latok. Ujra fontos lett a szinhaz. Sajnos, nem el-
sOsorban az eldadésok, hanem az igazgat6i palydzatok kapcsan, de mégiscsak fontos. Egy jellemzd
példa: mindenki ismeri a jeles, vidéki drdmatagozatos gimnazium negyedikeseinek torténetét. A gye-
rekek létrehoztak egy eldadast (Onmagaval vivja) tanaraik segitségével, és a rendezdk az iskola igaz-
gatojatol irasbeli figyelmeztetést kaptak egy jelenet miatt. En lattam az el6adast, semmi kivetnivalot
nem taldltam benne. A gimnazium igazgatdja tigy adta a fegyelmit, hogy 6 nem latta az el6adast.

Ezt csak azért meséltem el, mert a Semmi daniai megjelenését kovetd viharok, €s ez a sajatosan
magyar torténet nagyon egybecsengenek. Barmit elvisel a hatalom, csak azt nem, ha szembesitik 6n-
magéval. Es ez a Semmi igazi iizenete! Egész pontosan az, hogy nekiink, rendezéknek, dramapedago-
gusoknak vallalni kell a tiikr6t még akkor is, ha cstnyat, torzat mutat. Nem szabad hagyni, hogy a
szabja meg, hogy mit, miért, mikor lehet... Es igy johet 1étre majd egy olyan iskola, ahol 11 éves gye-
rekeknek nem Janus Pannoniust nyomnak le a torkan, hogy utana majd szamon kérjék rajta és tanarain
azt, hogy miért nem szeret olvasni...

o-7-5

— Oravazlat —

Zalavari Andras

Csoport: Az 6ra kozépiskola 11-12. évfolyama szamara késziilt.

Hely: tanterem, széttolhat6 butorzattal

Idésziikséglet: 90 perc

Téma: fiatalok kontra allamgépezet

Fokusz: Mit tehet egy Osszetartd osztaly annak érdekében, hogy visszakaphassa nyugdijba kénysze-
rilt osztalyfonokét?

Tanulasi teriilet: ,, Torveny és lelkiismeret. A szabadsag rendje. Jogok és kotelességek. Erkolcs és
politika. A lelkiismeret és véleménynyilvanitas szabadsaga. Felel0sségiink magunkért és a vila-
gért. A cselekvés halaszthatatlansaga.” (Az etika kerettanterv Ember és kozosség témakorébol.)

Az 6ra hangsulyozottan nem politizdlni akar. A mai magyar helyzetbdl indul ki — éppen ezért, ha
valaki évekkel késbb jatssza, annak az akkori korhoz célszerti igazitania. A hatalom és a kisem-
ber (plane didk) viszonya partpolitikatol fiiggetleniil, minden korban vizsgalatra érdemes.

1. Narracio

Torténetiink a 2013-as év vége koriil jatszodik, az orszag tilso csiicskében. Szerepldi egy gimnazium
11. C osztalyanak tanul6i. Minden tekintetben sokfélék.

Ancsa néni, az osztalyfonokiik, vérbeli pedagdgus. 1950-ben sziiletett (vagyis éppen betoltotte a hat-
vankettét). Kora ellenére fiatalos, sportos. Magyar-torténelem szakos tanar. Szenvedélye az irodalom
és a természetjaras.

Az osztaly igazi csapatta valasat segitette, hogy

e a3 évalatt 8 osztalykirandulasra és nyaranta egyhetes viziturara mentek el egyiitt;

e mindannyian megszerették az irodalmat (ha nem is feltétleniil az olvasast);

o kiilonosen kedvelik a haikut, amely forma csak a haromsoros vers sorainak szotagszamat koti
meg: 5-7-5.

2. A tabla folotti mottok harom éve valtozatlanok:
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