Szinhazi befogadot formalunk...

a Lakmusz Csoport ifjisagi programja

A Lakmusz Csoport 2009 tavaszan alakult fiatal rendezék, dramaturgok és szociologusok kdzremiikodé-
sével. A célunk az volt, hogy a szinhazat néz6i oldalrél kozelitve, kommunikaciot kezdeményezziink a
befogadoval, elsdsorban tarsadalmi problémakrol, kérdésekrol, ezeket viszont szinhazi nézépontbol koze-
litve. Befogadoi célcsoportként a 14-18 éves kdzépiskolas korosztalyt hataroztuk meg, tekintve, hogy ez
az a korosztaly, amelyiknek a kdzosségi szerepvallalas, a tarsadalmi beilleszkedés életkori sajatossagbol
adododan is sajat problematikaja. Ugyanakkor, a mi szempontunkboél az a tény, hogy a fiatalok ebben a
korban alakitjak ki, formaljak az ilyen vonatkozasu attitiidjiiket, azt feltételezi, hogy még friss, egyéni la-
tasmoddal rendelkeznek, amit bizonyos mértékig meghataroznak az otthonrol hozott és az iskolaban ka-
pott normak, amelyek azonban még nem rogziiltek olyan mértékig, hogy ne képeznék allando jragondo-
las targyat a fiatalok részérdl, a roluk valéo kommunikécio pedig ne hathatna formélo erével magara a be-
allitodas folyamatara.

A Lakmusz Csoport megalakulasanak kozvetlen kivaltd oka ugyanis éppen az volt, hogy gy éreztiik, a
szinhdz mara gyakorlatilag teljesen elveszitette tarsadalmi funkciojat. Hianyzik a magyar szinhazi paletta-
rol a tarsadalmi kérdésekre érzékeny és a problémakat széles korben targyalni képes, forumként funkcio-
nalé szinhaz, amely feladataul k6zos problémaink megtargyalasat, a kényes kérdések felvetését vallalja,
gondolkodasra serkent, illetve raébreszt a gondolkodas sziikségességére.

Ugyanakkor nem csak bizonyosfajta szinhaztipust, hanem bizonyosfajta kozosségi egytittmitkodést is hi-
anyoltunk magunk koriil, ami eldfeltételezi, hogy ilyen szinhaztipus (is) igényként jelentkezzen. Ehhez a
formalva-formalddé folyamathoz éreztiik megfeleld partnernek a tizenéveseket, tekintve, hogy ,hatarkor-
osztalyként” bizonyos szempontbol 6nalld szinhazi befogadoi réteget jelentenek, ugyanakkor mar repre-
zentaljak a ,,felndtt” befogadoi réteget is.

A szinhaz nyelve, épplgy, mint barmely mas nyelv, tanulandé. Senki sem sziiletik szinhdzértének, s amig
a szinhaz csupan kotelezoen teljesitendd kultirprogramot, vagy konnyed kikapcsolddast jelent a nézo
szamara, addig értetlentiil fog allni az ezektdl eltérd kisérletek eldtt, még ha legszemélyesebb problémait
fogalmazza is meg egy-egy el6adas. Maga a helyzet ismeretlen szamara, a feldolgozas modja az, ami ide-
gen. ,,Tanulasi metodusként” pedig olyan gimnazistaknak sz6l6 projektek, hagyomanyos és nem hagyo-
manyos értelemben vett eldadasok létrehozasat tiiztiikk ki célul, amely a nézére nem csak befogadoként,
hanem kérdések folvetdjeként, kontrollszemélyként, esetenként alkototarsként tekint.

A dramapedagégiai programok metédusukban tobbnyire a szituaciokban vald személyes részvételt, a szi-
tuacié megélése révén pedig a beleérzés utjan l1étrejovo megeértést célozzak meg, ezért alapanyagként
tobbnyire a korosztalyt érintd, személyi-kdzosségi problematikus szituaciokat felvetd szovegeket valasz-
tanak vagy allitanak el6 a k6zonség részvételével. Mi, tanult szakmankbol kiindulva, a folyamat forditott-
jat valasztottunk metodusként. Nevezetesen, hogy a ,,1étezd szinhazi termékek” értelmezésének, értelme-
z¢si tartomanyban, kontextusban elhelyezésének befogadoi utjan kalauzoljuk a fiatalokat. A személyes
foglalkozasok soran féleg arra térve ki, hogy milyen lehetséges modozatai vannak a szinhazi eléadasok
létrehozasanak, milyen eszkoztarral dolgozik a szinhazi alkotd, ami révén ,,szinhazi produktumma” szub-
limalodik a jelenség vagy szituacio. Ezekhez a foglalkozasokhoz kértiik segitségiil a személyes élményei-
ket és meglatasaikat, abbol kiindulva, hogy ha az élményanyag sajat €s ismerds, akkor annak ,,szinhazi
nyelvre absztrahalasanak™ folyamata jobban kovethetd, a folyamat ismerete pedig lathatova teszi a vég-
eredmény és kiinduld szituacié egymashoz aranyléasat, egyuttal felhivja a figyelmet arra, hogy olyan el6-
adasok mogott is folyamat all, amiknél torténetesen nem voltak annak személyes résztvevoi. Ezaltal nem
a szinhazi alkot6 munkéja és személye iranti ,,megértést” all szandékunkban erdsiteni, hanem éppen hogy
olyan befogadoi eszkoztarat 1étrehozni, ami annak eldontését segiti, hogy valamilyen végeredmény adek-
vat vagy nem adekvat valamihez képest. Nem problémamegoldo-képességet, nem személyiséget forma-
lunk tehat, €s nem szinészt, vagy altalaban véve ,,szinhazcsinalot”, hanem szinhazi befogadot. Ami pedig
a fogalmaink szerint nem azt jelenti, hogy ,,ért6 rajongd” vagy ,.érté kritikus” valaki. Hanem hogy képes
a latottak élményszintli megélésére, pont azért, mert nemcsak abban az esetben tudja ,,dekodolni” a latot-
takat, ha azokat a ,,hétkdznapi életb6l” ismert kommunikacios és kifejezési eszkdzokbe ,,csomagoljak”
szamara. Igy talan igénye tamad részben arra, hogy minél kreativabb ,.kodolasokat” kapjon, részben pedig
arra, hogy a ,.kicsomagolt” tartalom tekintetében ne csak a sajat élményanyagéval kapcsolatos direkt ana-
logiak valjanak értékelhetové szamara.
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Els6, teljes évadot atfogd programsorozatunkat Amdba akcié néven inditottuk 2009 szeptemberében, ki-
lenc bazisiskola részvételével. Elsd korben arra kerestiik-kerestettiik a valaszt a gimnazistakkal, hogyan
definialhatd a szinhaz, milyen paraméterek teljesiilése esetén tekinthetd szinhaznak valami. A kérdés
»gyakorlati” vizsgalatanak modszeréiil pedig a kisebb utcai akciok 1étrehozasat valasztottuk, amik ugy te-
szik lehetdvé a szereplové valast, hogy nem feltételeznek és nem is igényelnek specidlis felkésziiltséget,
ugyanakkor a szerepl6vé valassal egyidejiileg azért lehetdséget adnak a ,,néz6i attitidok™ megfigyelésére
is. Az els6 akcidt leszamitva a kozépiskolasokra biztuk az akciok témajanak és helyszinének kivalaszta-
sat, a megkotés csak annyi volt, hogy kdzosségi kérdésre és kdzosségi helyszinre fokuszéljanak. Elsd, tu-
lajdonképpen ,tartalom nélkiili” akcionkat 2009 szeptemberében a Moricz Zsigmond kortéren tartottuk
,»Suss fel nap” cimmel. A téren tartdzkodo kdzépiskolasok a levegdbe engedték a keziikben tartott luftbal-
lonokat, amire, mintegy valaszul, 500 luftballont engedtiink fel a négyes metro lezart épitési teriiletérol.
Az iskolai foglalkozasokon aztan az akcio anyaga kapcsan arrol beszélgettiink, mi a ,,térténés” és mi a
Irészvétel”.

A karacsonyi vasar idején tartott utcai akcié mar a Belvarosi Tanoda diakjainak sajat Gtlete volt. Ugy
gondoltak, a karadcsony inkabb a bevasarlasrol szol, mint az iinneprol, erre akartak felhivni a Vorosmarty
téren tartozkodok figyelmét a bevasarloszatyros, reklamdal-éneklds felvonulassal. A csepeli akcid otlet-
gazdai a Burattino iskola didkjai voltak. Ennek keretén beliil iinnepélyesen megkoszoruztuk a csepeli sé-
taloutca rakétaformdju szell6z6jét, azzal a felkialtassal, hogy néha a jelentéktelen és észrevétlen dolgok is
figyelmet érdemelnek.

Sipos Zoltan felvétele

A tatabanyai Arpad Gimnazium diékjai azt szerették volna, hogy Tatabanyéra is 6rom legyen megérkezni,
ezért egy délutan konfettivel és papirtulipanokkal fogadtuk a tatabanyara vonattal érkezoket a helyi pa-
lyaudvaron. Feltiind volt, hogy a diakok egymas akcio-otleteinek hallatan fokozatosan eljutottak a rész-
vétlenség gondolatatol az 6romszerzés aktiv igényéig.

A program kovetkezd 1épéseként palyazatot irtunk ki a kdzépiskolasoknak ,,Magyarorszag: milt, jelen,
jOvO, utdpia” témaban. A téma atfogo volta ellenére arra 6sztonoztiik a diakokat, hogy valamilyen szemé-
lyes aspektusbol kozelitsék a kérdést, minél sziikebb és szubjektivebb fokusszal. Az igy sziiletett irasok-
bol és a témakorok kapesan folytatott beszélgetésekbdl négy rovid szinhazi eléadast hoztunk Iétre a dia-
kok ,,megfigyel6i” kozremitkodésével, amelyek bemutatojara 2010 majusaban keriilt sor a Trafé Kortars
Muvészetek Hazaban, valamint a MU Szinhazban.

Az eldadasokkal nem arra torekedtiink, hogy ,,0nmagukban is fogyaszthatd™, , katarzist okozo” ,,miivészi
eseményeket” hozzunk Iétre, hanem hogy a ,klasszikus” szinhaz bizonyos formai elemeit és kifejezési
eszkoztarat mar felvonultatod toredékeket, amiknek a személyes érintettségét az adja, hogy 6k adtak az
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alapotletét, vagy helyenként a teljes alapanyagat, végigkdvették a kialakulasanak folyamatat, tekintve,
hogy annak minden etapjaba betekintést nyertek. Az igazi értelmiiket viszont a kiinduldpontot, az ered-
ményt és a folyamatot elemz6 beszélgetés adta. Az eredmény azt mutatta, hogy tulajdonképpen célt ér-
tiink, olyan értelemben, hogy abszolut ,,szakszer(i” hozzaszolasokat kaptunk a kdzremiikoddinktél mind
formai, mind tartalmi vonatkozasban. Akér elfogado, akar elutasitd véleményiiknek adtak hangot, azt
meghatarozott, témaba vagd érvekkel tudtdk alatamasztani, amig év elején tobbnyire csak a ,tetszett-nem
tetszett” verdikteket hoztak az egylitt latott eldadasokrol, minden alatamasztas nélkiil, sot kifejezetten za-
varba jottek, ha a véleményiik indoklasat kértiik t6lik. Kiilon 6romét okozott, hogy visszamendleges
»aha-élményekrdl” is beszamoltak korabban latott eldaddsok vonatkozéasaban.

A 2010-2011-es tanévre tervezett programunknak az Agora cimet adtuk. Ez ismét a kozépiskolas korosz-
talynak szol. Ezuattal orszagos problémak helyett a lokalitasra helyezziik a hangsulyt. Az Agora program
elsdsorban a Budapest peremkeriileteiben €16 diakok altal jol ismert, a mindennapjaikban szerepld kozte-
rekre, s a hozzajuk fiiz6d6 viszonyra koncentral.

A program oktoberben kezdddott 6t kdzépiskola kdzremiikddésével.

Az el6z6 évi gyakorlat folytatasa mellett, miszerint kozdsen néziink és dolgozunk fel szinhazi el6adaso-
kat, idén kiallitds- €s koncertlatogatasokat is terveziink. A program ,,gyakorlati” célja eztttal az altaluk
fontosnak tartott kdzterek jraértelmezése, ,,miivészi koncepciok” részévé tétele, sajat alkotas 1étrehozasa.
A valasztott technika és miifaj tekintetében a csoportok tagjai teljes szabadsagot élveznek, (szinhaz mel-
lett lehet foto, film stb.). Az alkotasok bemutatasara a program lezarasaként, aprilis-majusban keriil sor,
helyszinéiil pedig az aktualis varosrész egy olyan teriilete szolgal majd, amely funkcidjat tekintve az antik
agoraval azonos: lehetdséget teremt a megallasra, a megmutatkozasra, az eszmecserére. A ,,megmutatko-
zason” tul arra toreksziink, hogy a fiatalok tapasztalatot szerezzenek a szervezés, a koordinacio, a k6zos-
ségben végzett munka teriiletén, tehat a ,,befogadoi” attitiidbél, a ,,megosztoi” szerep felé mozduljanak el,
amihez csak kiindulopontul szolgal a sajat , kiskozosségi” alkotas, a célja a tagabb kozosség felé nyitas...

Molnar Keresztyén Gabriella

Iskola a szinhazban

a Szabad Kurzus Alapitvany dramafoglalkozasai a Barka Szinhazban és a Karinthy Szinhazban

A Szabad Kurzus Alapitvany azzal a céllal jott 1étre, hogy olyan programok l1étrehozasaban vegyen részt,
amelyek segitik a fiatalokat — elsdsorban kdzépiskolasokat — a szinhdzi élmény elmélyiilésében. Fontos-
nak tartjuk tovabba, hogy a diakok a szinhazi élményen keresztiil, valamint a dramapedagogiai médszerek
alkalmazasaval korbejarjanak egy-egy adott témat, fokuszt, érdeklodési teriiletet vagy akar torténelmi
kort.

A cél és a forma nem ismeretlen kiilfoldon. A szinhdzpedagogia ma mar sok nyugati orszag szinhazi kul-
turajaban és mikodésében integralt teriilet. Ezek a szinhazak felismerték, hogy nem elég csak meglévo
kozonségiik szamara eldadast késziteniiik, hanem gondoskodniuk kell a jovO szinhazba jar6irdl is. Ma-
gyarorszagon kevés olyan szinhazi alkotomiihely van, amelyik igazi figyelmet fordit a fiatalokra, holott a
nézoterek sokszor csoportosan szervezett diakkozonséggel telnek meg. Hogy vajon a tinédzserek szamara
megfeleld volt-e a kozonségszervezOk és a tanarok altal valasztott eldadas, nem sokan torédnek a pénztar-
tol valo tavozas utan. Ez ugyanis nem mérhet6: statisztikailag a nézotéren elhelyezkedd fenekek mennyi-
sége szamit, és nem a fejeké. (Tisztelet a kivételnek!)

Az, hogy a kdszinhazak miisortervébdl szinte teljesen hianyoznak a tizenéveseket megszolitd eléadasok,
nem a legkétségbeejtobb allitas. Ennél sokkal rosszabb az, hogy a kiilonben iidvozit palyaztatasi rend-
szernek kdszonhetden, az utdbbi években hirtelen megsokasodott a ,,fiataloknak készitett”, szakmailag
mégis teljes mértékben kifogasolhato szinhazi termékek szama. Egy-egy ,,mutatoban létrehozott” eléadas
klasszikus miivet dolgoz fel, amely a kdzépiskolai tananyag része. Az ,.eldadasok feldolgozasat segitd”
program-vallalasok pedig még lehangolobb képet mutatnak: beszélgetés az alkotdval, talan egy-egy hires
szinész is csurran-cseppen hozza. (Sajnalatos modon ezt néha éppen a pedagdgusok igénylik igy...)
Egyetlen dolog hianyzik csak: a szakteriilet ismerete. A fiatalok megszolitdsanak, a miivészi, kulturalis
,beavatasnak” pedig mar van szakteriilete: ismert példaul: a drdmapedagdgia, a muzeumpedagogia, a ze-
nepedagogia, a szinhdzpedagogia stb. Ugyanis részben a formanyelv, de els6sorban a téma testre szabasa
¢s a feldolgozas pedagdgia megalapozottsaga akar klasszikus miivek sorat teheti kozvetlen élménnyé a fi-
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