Szinhdzi lecke, 2009 — A DARABELEMZESTOL A SZINESZVEZETESIG

Leckemaraton

Dolmany Maria

Egy maratoni szombat', nagy nevek, izgalmas témdk. ..

Szinh4z tobb korosztily szemszdgébdl, tobbféle felfogas irdnydbdl, kiviilrdl, beliilrdl, mégis egyfeldl, a
szinhdz megsziiletése felol. Maté Géabor egy prébafolyamat elsd perceibe enged bepillantist, Spiré
Gyorgy a milelemzésrdl, a figyelmes dramaolvasdsrol, Zs6tér Sandor a szinrevitelt indité otletrdl, képrol,
Mundruczé Kornél a szinészek kivélasztdsarol, a romlatlan természetességrél, Schilling Arpad az alkotés
folyamatdban, a rendezésben szdmdra fontos gondolati szabadsdgrol, az improvizacidkra val6 épitkezés-
rél, a szinhdzi kisérlet fontossagardl beszélt. Sokan voltunk, aktivan voltunk jelen —, és ezittal nem fogy-
tunk el a nap végére.

A hés és a csokoladékatona — megzenésités egy zenét nem igényloé darabban
Maté Gabor eléadasa

G. B. Shaw miivét a Katona Jézsef Szinhdz késziil szinre vinni Maté Gébor rendezésében. A rendezd arra
véllalkozott, hogy mesél az el6késziiletekrdl, a zenét nem igényld darab zenéssé tételének folyamatardl, a
zene helyérol az el6adasban, és a probaszakasz legelején bepillantdst nyujt a probafolyamatba.

Misnap a litera.hu oldalon jelent meg az aldbbi blog-bejegyzés:

»Szornyen fesziilt vagyok a Marczibdnyi tér miatt.

Autoval megyek, ez nyilvanvalo. Két hete nem iiltem bele. Budapesten csak akkor szoktam, ha messze me-
gyek a Belvdrostol, de mivel ritkdn teszem ezt, ritkdn is iilok autoba...

A Marczibdnyi téren kedvesen fogadnak, némileg megnyugszom, lesz, ami lesz alapon.

Shaw-szoveggel kezdem, ,,Zeneszerzési sablonok”, jo volt a tolla, megalapozta az egész délelottit.
Beszéltem a darab elokeresésérol, hogy hogyan vdljon zenéssé egy olyan szinmii, A hés és a csokolddé-
katona, aminek elvben nem kellene zenéssé vilnia. Felolvastam a darab szinopszisdt, dsszehasonlitottam
a Csokolddékatona c. Oscar Strauss operett szinopszisdval. Bemutattam az operett nyitdnydt egy CD-
lejdtszo sajdtkezii bekapcsoldsdval (ekkor vettem észre, hogy Kocsis Gergd mdr ott kuksol a takardsban —
Jjol esett, hogy onnan figyel), aztdn demonstrdltam: egy darabon beliili pdrbeszéd két szerepld kozott ho-
gyan vdlik zenei duetté.

A szép szdmii hallgatosdg okos kérdéseket tett fol, mintha legaldbb annyira késziiltek volna, mint én, az-
tdn sziinet kovetkezett.

Késobb Jorddn Adél és Kocsis Gergd elsd jelenetét probdltuk a szép szdmii, st még tovdbb gyarapodo
nézok orra eldtt. Mintegy vdratlan otlettol vezérelve két szereplot, Ekaterindt és a Tisztet a kdzonségbal
emeltiik be a prébdba. E7 az egész miting kb. 12-ig tartott, szép tapsot kaptunk a végén. (M. G.)”

Es val6ban igy tortént. Megnyerden kedves-szerényen kezdte eléadasit, és mér az elsé mondatokba fii-
zott, humorral fliszerezett rendezd6i instrukcidkkal — miszerint, hogy ne fdradjon el a nézo szeme az egy
irdnyba nézéstol, vdltoztatgatni kell a miivész elhelyezkedését a szinpadon, ezért majd igyekszik mozogni
— megnyerte a hallgatésagot. Leszdgezte, hogy a programfiizet szerinti kifrdsnak nem tud eleget tenni ab-
ban az értelemben, hogy beavasson benniinket a mddszerébe, hiszen egy munkafolyamatrél majd csak az
utékor donti el, hogy médszer volt-e vagy sem, mégis izgalmas lehet bepillantani egy egyiittes gondolko-
dési folyamatba. Eldaddsanak elsd részében az eldkésziiletekbe avatta be a hallgatdsdgot. Alapvetd kon-
cepciondlis, mégis gyakorlati kérdésekben kaptunk egyfajta titmutatast.

A darabvélasztdsnal Maté Gébor szerint annak a valaminek a megtaldldsa a fontos, ami az embert valami
miatt érdekli. Gyakran nem is magét a rendezét érdekli, hanem kell, hogy érdekelje, egyszerlien a kdzon-
ség nyomdsa, egy felsébb hatalom nyomdsa vagy a szinhdz vezetésének ohaja okdn. Shaw vdlasztdsa an-
ndl is inkabb érdekes, mivel a magyar szinhdztorténetnek éppen Maté Géabor fiatalsdgdra esd iddszakaban
nagyon sokat jelentett a szinhdznak Shaw munkdssaga. Evi rendszerességgel mutattak be a hazai szinpad-
ok Shaw-darabokat, mi tobb, ezek az alkalmak eseményeknek szdmitottak a szinhdzi életben. Igy elgon-
dolkodtatta, hogy érdemes-e, kell-e, lehet-e jatszani a darabjait a mai vildgban, van-e érvényes, igaz mon-
danivalgjuk?

! SZINHAZI LECKE. 2009. februér 21., szombat. Médszertani nap gyermek- és didkszinjatszé rendezéknek, dramatandroknak, a
szinhdzi alkotémunkdardl tobbet tudni akaréknak a Marczibanyi Téri Miivel6dési Kozpont és a Magyar Drdmapedagdgiai
Térsasdg szervezésében. A rendezvény fészervezdje: Juszcak Zsuzsa
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Maté Gabor a Szinhazi lecke programjaban. Fotdé: Maki

A keresésnek fontos szempontja az is, bemutattdk-e mér a darabot itthon, hogyan illeszkedik a szinhiz
profiljaba, a torzsk6zonség hogyan fog rd reagélni, és fontos az is, hogy a rendezd rogvest elkezdi kiosz-
tani a szerepeket: jO lenne, ha ez meg az jitszhatna benne egy kisebb-nagyobb szerepet...

Meégis miért vag bele egy alapvetden prézai darabokat jatsz6 szinhdz prézai darabokat rendezd direktora
zenés eldadas létrehozdsdba? Részben a fentebb emlitett kiilsé tényezdk, részben pedig a szinhdz tarsula-
tdnak zene irdnti fogékonysdga okdn, és nem utolsé sorban a szdmukra j kiprobédldsanak izgalmaért.
Shaw nem csupdn drdmairdi, hanem kritikai, gyakran zenekritikai, operakritikai tevékenységet is folyta-
tott. Ezt a tevékenységét is az dtgondoltsdg, az alapossig és az éles véleményalkotds jellemezte. Ezért
fontos egy Shaw-darab zenés szinrevitele eldtt beleolvasni a szerzg ilyen tém4ju alkotdsaiba, hogy legyen
elképzelésiink arrdl, mit sz6lna a szerzd, ha tudnd, mit késziiliink miivelni a darabjdval. Ilyen a Zeneszer-
zési sablonok cimi irdsa. Ebbdl olvasott fel Maté Gabor egy részletet, mely valéban remek feliitésnek bi-
zonyult. Az ironikus hangvételll irds ugy tdrja elénk a zenés darabok szerkesztésének alapelveit, mintha
csupdn az alapszabdlyokat kellene gondosan betartani, és barki eldre boritékolhatéan j61 miikod6 darabot
hozhatna 1étre.

Egy eladds el6készitése gondos kutatomunka, eldkeriilnek régebbi feldolgozasok koncepcidi, eredmé-
nyei. fgy keriilt el6 egy a darabbél létrehozott operett, melynek Oscar Strauss szerezte a zenéjét. A kovet-
kezd buktatd, hogy sem az operett, sem a bel6le Amerikaban forgatott film zenei anyaga nem maradt fenn
hanghordozén. Ez igen nagy csapds, mert a kottdt ugyan lehet nézegetni, de nem tudjuk a hatdst, amit a
nézo kap: keresni kell tehat egy zenészt, aki hajlandé megtanulni és eljatszani a darabot. Persze ezutdn
kideriil, hogy az anyag — féként az operetti klisékbol épiild, teljességgel atalakitott szovegviltozat — a
rendkiviil igényes zene ellenére hasznilhatatlan a Katona szinpadan. Ujabb feladat; meg kell fratni a da-
lokat. Es kozben az id6 rohan, a munka még csak el sem kezd3dott, sot tulajdonképpen még az is kérdé-
ses, hogyan illeszthetd, egydltaldn beilleszthetd-e a zene.

Ekkor kezdddik a kdzds gondolkodds a rendezd, a dramaturg (Fodor Géza haldla utdn Varady Zsuzsa), a
zeneszerz0 (Monori Andris) és a dalszovegird (Varady Szabolcs) kozott. Az elsé felvonds fordulatai
konnyedén elviselik a dalok jelenlétét, hol a héttérben, hol a parbeszédekben. A masodik és harmadik fel-
vondsba azonban szinte lehetetlennek tiint a dalok beillesztése, ezek olyan rendesen meg vannak irva,



hogy abba csak erdszakolni lehet a zenét. A folyamatos gondolkodds, keresgélés eredményeképpen meg-
sziiletik egy koncepcid, megtaldlédnak azok a pontok, amelyekben a dal miikodik, s6t még sziikségesnek
is tiinik. Ilyen pont a mésodik felvondsban Szergej és Raina kettOse, mely egy vallomds, és melyet szi-
nészként hitelesen elmondani igen nehéz. Epp az ilyen helyekre val6 a zene. Ekkor meg kell irni a dalt. Es
valéban, Maté Gabor felolvasta az eredeti parbeszédet, majd a dalszoveget (ebbe a zeneszerz6 eléadasa-
ban bele is hallgathattunk), és minden tovdbbi magyarédzat nélkiil kézzelfoghatova valt a szandék, a pilla-
nat megemelése. Ezutdn az a kérdés, hogy szinésztechnikailag, szinpadtechnikailag hogyan jelenjen meg
a zene, foként, ha a rendezd nem kivadn, mert nem szeret, mikroportot haszndlni. A koncepci6 szerint a
zenét egy vandorzenekar fogja szolgéltatni, akik a darab folyamdn rendszeresen dtvonulnak és zenélnek a
szinpadon, a szinészek pedig tokéletesen felvdllalva a zenei betétek 1étét az eldadasban, eldre elhelyezett
mikrofonokhoz 1épnek és ott mint koncertbetét adjak eld a dalokat.

Az elBadis els6 részének végén kérdéseket tehettiink fel — néhdny fontos kérdés is megfogalmazddott.
Sz6 esett arrdl, hogy a szinpadon, az operettekben a zene a drdmai hatds erdsitésére szolgdl. Mi azonban
kuncogtunk a dal kellemesen negédes, ironikus, humoros szovegén. Maté Gabornak éppen ez az irénia az
egyik célja a zenei betétekkel. Hiszen Raina és Szergej vélt magasabb rendl szerelmének az az alapja,
hogy Raina az édesanyjdval tilsdgosan is sok operdt néz, és mar-mar az operdk vilagabdl épiti fel sajat vi-
lagat. Konkrétan azt képzeli, hogy a valdsag is iigy miikddik, mint az operdkban. Pont ez a finom irénia
kell ennek a vélt szerelemnek a megmutatdsira. Viszont ez az irénia nem a torténet egészére, csupdn erre
a szerelemre irdnyul. Fontos, hogy a zenék, dalok mindig dgy illeszkedjenek a darabba, hogy az meg le-
gyen pontosan okolva, ami persze néhol lehetetlenné teszi a masik szerkesztési elv miikodtetését: a zenei
betétek ardnyos elosztdsit az eldadds egészében.

Az eldadds masodik részében kicsit csikorogva, kicsit zavarban, de valéban az egyik els6 ,.rendelkezd”
jellegli probédlkozasba tekinthettiink be. Kideriilt szimunkra, hogy Maté Gabor ,,munkamddszere” nem a
rendezdi szinhdz klasszikus modelljét koveti, hanem szoros egyiittmiitkodésben, ahogy 8 fogalmazott, ,,fo-
lyamatos parbeszédben” dolgozik szinészeivel. Izgalmas 6tletnek tlint, hogy két segéd-szerepldt a kdzon-
ségbdl kért fel, bar véleményem szerint kissé elbillent a mérleg az 6 értiik valo egyiittérzd izgalom ira-
nyaba. Ezzel homdlyosabba vélt az eredeti szdndék, a valédi munkafolyamatba torténd bekukucskalds.
Annyi mindenesetre kideriilt, hogy Maté Gabor nem kész vizidkkal érkezik a prébara. Korvonalazott el-
képzelései vannak a jelenetet illeten, melyek foként egy-egy érzésre, hangulatra, a viszonyokra, esetleg a
f6 irdnyokra terjednek ki. A szinészeivel kozosen kialakitjdk a jelenet lehetséges helyszinét, elhelyeznek
olyan targyakat, kellékeket, amelyekre feltétleniil sziikség lesz, majd még a szovegkonyvbdl olvasva, de
hozzakezdenek a jelenet lejardsdhoz. Lejarasrdl van szd, hiszen nem var tobbet, sot kéri, hogy itt ne le-
gyen az atélt jatéknak még csak szdndéka sem, hiszen a munkédnak ebben a fizisdban ez még nem is le-
hetséges. Az olvasdpréba utdn vagyunk, annak a folyamatnak az elején, mikor a rendezd a szinészekkel
egyiitt, a szinpadi térben mozogva, leveri a legfontosabb colopoket. Csak ha végére értek ennek a folya-
matnak, akkor jon el az ideje a valddi karakterformdldsnak, csak akkor tudja a szinész kidolgozni sajét fi-
gurdjat, ha a szerepl6 kornyezetét, minden viszonydt és valtozdsat ismeri. Ez a munkaszakasz tele van
zsdkutcdkkal, kudarcokkal, csetlés-botldsokkal, de ezekbdl lehet épiteni. Mégis, mér ebben a munkasza-
kaszban, éppen a spontaneitdsbol fakaddan termelddnek ki olyan igaz pillanatok, olyan mozzanatok, ka-
raktervondsok, melyek megtartdsra érdemesek.

Az egy 6ranyi munka eredményeképpen taldn, ha néhdny oldalnyit, két ropke jelenetet haladtunk eldre a
szovegkonyvben.

Végezetiil 12 6ra koriil valoban igen szép tapssal koszonték meg a jelenlévok az egyiitt toltott déleldttot.

A triikkos Shakespeare
Spiré Gyorgy dramaelemzése

Spiré Gyorgy tolldabol mar napvildgot latott néhany irds Shakespeare munkdssagit illetéen. Ezen a napon
azzal a szadndékkal iilt le a szinpadra elhelyezett asztalka mellé, kezében a I1I. Richdrddal, hogy bepillan-
tast nydjtson szdmunkra, hogyan kell ,,spir6san” drdmét olvasni. Rdmutatott arra, mennyi informéciét ta-
lalhatunk a sorok, a szavak kozt elrejtve Shakespeare szovegében.
Az eldadas utdn kérdezhettiink is: a kérdések a személyes szinhdzi élményeire, illetve a szinhaztdl vald
tdvolmaraddsara vonatkoztak.
Spiré Gyorgy eldadasat két alapallitassal kezdte.

1.) Minden irodalmi miivet az elején kell elkezdeni olvasni és a végén kell befejezni.

2.) Az égvildgon minden benne van a szovegben.



Spiré Gyorgy a Szinhazi lecke programjaban. Foté: Maki

Azaz, nem szorulunk rd az elemzésekre, nem szorulunk ré kiilonb6z6 szerz6k monografidira sem. E16 kell
venni magdt a dramadt, és igen gondosan kell olvasni, sorrdl sorra. A sorokban ugyanis nem csupén a tor-
ténet, de a viszonyok és a szerzdi utasitdsok is fellelhetdk. Fontos még, ha elfvesziink egy drdmdt, hogy
vessiik Ossze az eredetivel. Mégpedig azért, mert az idok folyamdn a kiilonb6zd kiaddk, a jobb megértés,
a tarsadalmi igények kiszolgdldsa érdekében gyakran hozzéirtak — leginkdbb utasitdsokat — a darabokhoz,
melyek az eredeti Shakespeare-ben nincsenek benne.

Vegyiik a fent emlitett miivet! igy kezdddik: Elsé felvonds, Elsé szin — London. Utca. Belép Gloster
Ebbdl az els6 felvonds nem igaz, mert abban a korban mindent egyben, egy felvondsban jitszottak, aztdn
a szin utasitdsa sem igaz, hisz Shakespeare korédban a szin iires volt, nem pedig berendezett londoni utca-
kép. Ezek mir a késGbbi korok szinhdzi igényei miatt keriiltek a szovegbe. Igy minden erre vonatkozé
utasitdst a késobbiekben is ki kell hiizni. Ebben a mondatban az egyetlen val6ban benne 1év0 utasitas: be-
1ép Gloster. Innen indulunk. Rogton az elsé megszolaldsban, Gloster monoldgjdban rengeteg, az egész ja-
tékot meghatdroz6 informéci6 benne rejlik. De olvassuk figyelmesen, sorrél sorra!

GLOSTER York napsiitése rosszkedviink telét
Tiindoklo nydrrd vdltoztatta dt.

Mindjart az els6 két sor igen fontos kozlést tartalmaz. Az iires szinpadra kijon egy alak és beszélni kezd
hozzénk a viszonyokrol, mindarrél, amit nem ldtunk megjelenni — ezzel jelzi, hogy a szinjaték, ami ezutdn
kovetkezik, nem lesz realista, ez egy stilizalt szinhazi format jelez. Ebben a szinhdzban, melyben Shakes-
peare a darabjait irja, nem volt a néz6nek mit latnia, nagyon kevés latvdnyos dolog tortént, viszont a szin-
h4zhoz szokott néz6 nagyon jol olvasott a szovegben. Alapvetden szdvegre épiil6 szinhdzhoz volt szokva.
Ma maér a befogaddsunk sokkal inkdbb a latasra, a latvanyra épiil, mintsem a hallasra.

A kovetkez6 szoképekkel teli sorok szamunkra néhol nehezen kovethetOk, tobbek kozt azért, mert olyan
utaldsokat, képeket is tartalmaznak, melyek a mi kultirdnktdl tdvol esnek, de azok az emberek, akiknek a
darab irédott, pontosan tudtak, értették, szamukra tobbletjelentéssel birt. Ezeket a sorokat leforditva annyi
deriil ki szdmunkra, hogy habort volt, most béke van, nem habortiba jarnak a férfiak, hanem udvarldssal
mulatjak az id6t.



A kovetkez6 gondolati blokk, amelyben Gloster 6nmagérdl vall, 6nmagét irja le rendkiviil plasztikusan,
szintén a nem realista, szoveg alapu szinhdz eszkoze.

De én, aki nem jdtszani sziilettem,
Sem tetszelgo tiikroknek udvarolni,...

Az ilyen szinhdzban a nézd aktivan vesz részt, fantdzidjaval szinesiti be a képet, oltozteti fel a figurat. Itt
nem kell Gloster alakjat puposnak és santdnak jatszani, bdr ma ez hdlas szinészi feladat, elég elmondania
ezeket magardl, és a néz0 maris tdrsitja hozza a tulajdonsdgokat, melyek igy szimbolikusan joval tobbet
jelentenek a puszta torzulatnal. A fontos, hogy tudjam, 8 egy torzsziilott, vagy legaldbbis annak tartja ma-
gdat. Ha valéban annak jatszandnk, akkor minek elmondani azt, amit 4gy is latunk?

Ugy dontottem, hogy gazember leszek
S utdlom e kor hiti gyonyorét.
Alommal, vaddal, részeg joslatokkal
Cselt sz6ttem és veszélyes logikdt,...

A monoldgbdl kidertiil az is, hogy ez gyilkossagok, biincselekmények torténete lesz, ahol a szerzd azt a
forgatékonyvet vélasztja, hogy féhdse egyszerlien kozli a nézdvel, 8 az, aki a biint majd elkoveti: ,,gaz-
ember leszek”. Még azt is elmondja, hogy ki ellen irdnyul a biintett, s6t azt is, hogyan fogja elkdvetni.
Azzal, hogy Oszinte volt hozzdm, felemelt magdval egy szintre, 1étrejon egy szovetség kozte és a kdzon-
ség kozott. Ettdl a pillanattdl a nézd szurkol neki, hogy sikeriiljon gazembernek lennie. Ez alapvetden
vigjatéki elem, hiszen ott fordul eld, hogy a néz6 magasabban van, okosabb a szereplok tobbségénél.

A monolég utolsé gondolata, mely a cselszovést irja le, tartalmaz még egy igen fontos informaciét, még-
pedig azt, hogy egy joslat okozza Clarence bukasat. A jéslatot ugyan sugallhatta 6, de mit sem érne a do-
log, ha Edward kirdly, a batyjuk, nem lenne ennyire rabja a joslatoknak.

Siillyedjetek, gondolatok. Clarence jon.
Belép Clarence, 0rok kiséretében és Brakenbury

Jo reggel, bdtydm. Mit jelent az Orség
Kegyelmed mellett?...

Megérkezik Clarence, és 0 artatlan kérdéssel koszonti, a nézOnek nevethetnékje tdmad, hisz mi tudjuk,
mire megy ki a jaték, és latjuk mennyire hitelesen adja az 4rtatlant Gloster.

Beszélgetésiik sordn, mikor a bezdratds okait latolgatjdk, tjabb informacidhoz juttat benniinket, nézdket,
mégpedig azzal, hogy nem ez az els6 értelmetlennek tiind, cselszovést sejtetd esemény. Hogy a kirdlyné
és annak testvére mir drmianykoddssal lecsukatott olyan urat, aki dtjukban volt, veszélyt jelentett hatal-
mukra. Azt is kozli ezzel, hogy a kirdlynOnek igen nagy hatalma van férje felett. Ez az, amit sajat csel-
szovésekor kihasznal.

Mire Brakenbury, a megbizott kisérd atadja a kirdly parancsat, hogy senki nem beszélhet a fogollyal, ad-
digra mar minden fontos kérdésen tdl vannak. Mi az oka annak, hogy eddig nem szdélalt meg? Nem mas,
mint az, hogy a jelenlegi uralkodé két fivérével van dolga, és ha barmi torténnék, valamelyikiik lenne az
Uj uralkod6. Ez pedig nagyon kinos helyzetet sziil. Ha hallott is valamit beszélgetésiikbdl, hallgatni fog.
Foként mivel Gloster egy cstinya viccel még kinosabb helyzetbe hozza, mikor Shore-nérdl kérdezgeti.
Shakespeare miiveiben mindig fellelhet6k a durva poénok, a pajzdn, a nyilt altestiségre utalé megjegyzé-
sek is. Akkoriban a szinhdzba jards szokdsa minden néprétegre jellemz6 volt, és az eldadasokban ki kel-
lett szolgalni az egyszerli, a nagyon durva és a rendkiviil finom, miivelt, uri népek igényeit is.

Mikor a kinos helyzetnek Brakenbury azzal kivdn véget vetni, hogy a parancsra, miszerint nem beszél-
hetnek, finoman ismét figyelmezteti 8ket, nem ellenkeznek tovabb. Azonban Gloster ismét igen csipds
megjegyzést tesz a kirdly pipogyasédgdra: a kirdlyné hii alattval6janak mondva magét. Elkdszon testvéré-
t6l, mikozben mély megbantottsdgardl nyilatkozik. Majd egy igen gonosz megjegyzést tesz, , nem zdr el
majd sokdig bortonod”, mi tudjuk, arra gondol, hogy megdolik batyjat. A néz6kben azonnal a karérom ér-
zetét kelti, ismét a maga oldalara allitva oket. Clarence artatlan, tudatlan vélasza nem hogy szanalmat
nem kelt, de a pipogyasdgot sugall, igy még inkdbb Gloster oldaldra billenti a mérleget.

Amint az 6rok elvezetik bétyjat, azonnal megmagyardzza az el6z6ekben mar-mar egyértelmii utaldsait,
azaz nekiink nézdknek elmondja feketén-fehéren, mi is fog torténni Clarence-szel. Nem azért teszi ezt,
hogy hizza az id6t, hanem azért, mert sziikséges, hogy azok a nézdk, aki nem figyeltek eléggé, vagy nem
allnak az értelemnek azon a fokdn, azok is megértsék, mire megy ki a jaték.



Fontos figyelni arra, hogy egy-egy jelenetnek mikor kell végét vetni, mikor kell a szereploket kivinni a
szinr6l vagy ujat behozni. Shakespeare ezt is nagyon tudta. Nem a val6sdgos, realista idot kell figyelni
egy-egy torténés elmesélésénél, hanem azt, hogy meddig fokozhaté a jelenet. Akkor kell végét vetni a je-
lenetnek, amikor a maximumon van, mikor mir tovdbb nem fokozhat6. Nem szabad, hogy visszaessen,
vontatottd valjon, mert a kor eszegetds-iszogatds, ki-bejarkalos kozonségének folyamatosan ébren kell
tartani az érdeklddését.

Itt kell érkezzen egy 1j figura, egy uj hirhozd, aki lehetdséget teremt arra, hogy Gloster cselszovésének
eddig nem ismert részeibe is beavattassunk. Aki érkezik, az a bortonbdl most szabadult kamaras. A rossz
dramair6 ebbdl az alakbdl egy halalkodé alattval6t csindlna, de egy j6 dramairé nem ezt teszi, hiszen az
ember nem megbocsitd, hanem bosszddllé 1ény. Ez is torténik. Hastings azon nyomban bosszit fogad, s
mi tudjuk, hogy nem mds, mint a kirdlyné és csalddja ellen. Ebben a mondatban benne rejlik a szerzdi
utasités, az hogy Hastings lehetséges szovetségesként ajanlja fel egyiittmiikodését Glosternek, aki ezt el is
fogadja. Ez is a kirdly tjabb hibdja: nem csak hagyja magat az orrdnal fogva vezetni ndk és joslatok 4ltal,
hanem még azt a hibat is elkdveti, hogy ndi konyorgések eredményeképpen kienged olyan rabot, aki gya-
korlatilag azon nyomban ellene is fordul.

Gloster helyeslése erre a bosszivédgyra eltereld hadmiivelet. Ismét vildgossa valik, hogy nem 06 az egyet-
len gonosztevd ebben a torténetben, és ezt ki is hasznalja, hogy észrevétlen maradhasson, hogy még csak
a gyanud 4rnyéka se vetiiljon rd. Abban, hogy valéban nincs kéze Hastings bezdratdsdhoz, hogy az nem az
0 armanykoddsdnak eredménye, abban egészen biztosak lehetiink. A drdmai szerkezetben ugyanis a mo-
nolég mindig a teljes igazsdgot tartalmazza. A szereplok egymds eldtt folyton hazudozhatnak, de amikor
csak a kozonség van jelen, a monol6gok mindig tiszta, Oszinte, igaz vallomasok. Ami ott nem hangzik el,
azt nem kovette el a dramai szerepld.

Ezek utdn ismét egy furfangos kérdés kovetkezik. ,, Mi iijsdg kint?” — ebben az az érdekes, hogy a borton-
bdl most szabadult Hastingstdl kérdezi a szabadon €16 Gloster. Ez jelzés, és nem az elsd. Hastingsnak
sz0l, és 8 meg is érti.

HASTINGS Nincs oly rossz ijsdg kint, mint idebent:
A kirdly beteg, gyonge, mélabiis
Es orvosai komolyan aggodnak.

A bevezetd vilaszmondat utdn azonnal a kiraly allitélagos gyengélkedésérél beszél. Es ezzel tjabb 1épés
tortént a szovetség megkotésére kettejiik kozott. S mire elvalnak, anélkiil, hogy barmit nyiltan kimondtak
volna, egy megpecsételt dsszeeskiivés sziiletett. Osszeeskiivés az akaratgyenge, médsok altal irdnyitott ki-
rély ellen.

Es itt mar harmadik alkalommal kapjuk a monolégot a nyitGjelenetben, hogy az drmény teljessé valhasson
el6ttiink. Terve nemcsak az egyik batyja, hanem mindkettd megolése irdnyul. igy 6 maga keriil a trénra,
és ez még nem elég, de ndiil kivanja venni Lady Anndt, akinek apjét is és férjét is megolte.

Rogton az elsé szinbdl egy teljes szocidlis hald rajzolddik ki, amely ezt a szétesett tdrsadalmat jellemzi.
Egyetlen rovid nyitdjelenettel képes Shakespeare olyan vildgot felépiteni, melyben a kovetkezd esemé-
nyek torvényszeriien meg kell torténjenek.

A TII. Richérd vildga egy szétesd tarsadalom, ahol a kirdly hatarozatlan, befolyasolt, babondas és beteg. Az
ilyen tarsadalomban €16 ember vagy gyenge, megadja magat, mindent eltiir ellenallds nélkiil, vagy velejé-
ig gonosz. Gloster ez utébbiak kozé tartozik.

Cstifsdga és gonoszsdga ellenére mégis feleségiil veszi a kiszemelt holgyet, nem kozvetlen erdszakkal,
nem szerelembdl. Egyikiik sem szerelmes. Glosternek céljai megvaldsitdsdhoz kell a nemes feleség, Anna
pedig mint megtort, megfiradt asszony, egyszeriien feladja a harcot, megadja magat. Az ilyen tarsadalom-
ban nem is kell Richardnak csindlnia semmit, minden az 6l€be hullik.

Gloster azt gondolja az elsd jelenetben, hogy majd 6 a vildg gonoszava lesz, de nem igy van. Epphogy tiil
van a koronazdson, a II. felvonds 2. szinében, mikor Buckinghamet prébdlja eldszor csak utaldsokkal,
majd egyértelmii kéréssel ravenni, hogy bétyja gyermekeit, akik veszélyeztetik uralkoddsat, tegye el 1db
aldl, de a hil szovetséges vonakodik. Nem erkolcsi aggélyai vannak, csupén eldre szeretné tudni, milyen
jutalomra szdmithat tettéért. Ekkor Richdrd az aprédot szdlitja meg.

Az aprédnak csupdn néhdny mondata, de a tdrsadalomszerkezet szempontjabdl, valamint Richdrd gonosz-
sdga szempontjabdl kulcsmondata van a darabban. Ugyanis ez a néhdny mondat leirja, hogy az a 10-12
éves gyermek, aki mar az el6z6 uralkodo alatt is ott szolgélt, tokéletesen tisztdban van azzal, hogy ha al-
jassagra késziil az uralkodd, mikor kihez lehet fordulni, ki az éppen lekenyerezhetd, ki a célra legmegfele-
16bb személy. Ebben az értelemben a fidcska mar romlottabb lelkii, mint az uralkodé. Benne sincs, mint a
tdrsadalomban sincs semmi ellendllds, nincs szdndék az ellenszegiilésre, barmilyen aljassdgrdl is legyen



sz0. Ezeket a szavakat egy gyengébb dramaird egy oreg, tapasztalt szolga szdjadba adnd, nem egy gyerme-
kébe. Ettdl lesz azonban a tarsadalomrajz teljes. Ebben a tdrsadalomban azért tud gazemberként élni és
uralkodni Richdrd, mert a tdrsadalom egésze ezt segiti aktivan, mint az apréd vagy Buckingham, illetve
passzivan, hagyva magit, mint Lady Anna.

A tarsadalom egészérdl, szerkezetérdl, miikodésérdl ad képet miliveiben Shakespeare. Minden miivében
mas-mds szerkezetll tdrsadalomrdl ir. Miivei rendkiviil dtgondoltak, minden szava fontos, és minden sza-
va dtgondolt. A j6 dramairé csak azt adja szerepldi szdjdba, amit sziikséges. Nem tobbet, nem kevesebbet.
Ebbdl a szovegbdl kell gazdalkodjunk, ebben minden benne foglaltatik.

Minden valtozik — képtol szovegig
Zsotér Sandor el6adasa

Ismerjiik meg az ismerdst! Magyardn: hdny dologrol feltételezziik, hogy ismerjiik. De mit! ismeriink?

Egy a helyét nem taldlénak tind figura a szinpadon, bizonytalankod6 kezd6 mondatokkal, az 6t koriilve-
vo elbaddk nagysagat, témdik komolysagéat illetden teljes kétségbeesést mutatva. Mégis az elsd perctdl
fogva magdval ragaddan, sokszor anekdotdzva beszélt, komoly gondolatokrdl, sajit palyafutdsanak 4llo-
mdsairdl, felfedezéseirdl, és az 4lland6 valtozdsrol, az djrafelfedezésrdl, a megismerés lehetetlenségérol,
és végiil rd kell jonniink, hogy a konnyed csevegés mogott nagyon is ott van az dtgondoltsdg, a felépitett-
ség: kezdetben a képrdl szdl, és szép lassan, észrevétleniil, de eljutunk a szovegig.

Zs6tér nyité mondataiban leszogezte, hogy 6 nem tud szdmunkra semmi véglegeset, akadémikusat mon-
dani, hisz sajat munkdja sorédn is az egyetlen dolog, amirdl bizonysagot szerzett, hogy minden valtozik,
hogy semmirdl sem 4llithatjuk, hogy végleges és eldontott —, foként arrdl nem, ami a munkajat illeti.
Rendezdi palydja kozel harminc éves kordban kezdddott (akkor sem sajat ambicidinak beteljesitésekép-
pen, mert neki eszébe sem jutott, hogy rendezd legyen, csupdn térsa, az azéta elhunyt Gadl Erzsi biztatta
erre). Amit akkor kezdd rendezdként gondolt a szakmardl, és amit azéta is igyekszik dtadni a tanitvanyai-
nak, hogy egy valamire val6 szinhdzzal foglalkozé ember ,,mindent megkérddjelez, minden fenndllét va-
caknak tart, hidbavalonak €s dcskanak (...) és az egyetlen lehetséges ut, hogy 1j formak kellenek”. ElS-
adasanak cime is abbdl fakad, hogy soha nem érdekelte igazan, illetve nem elsOsorban, ami a darabban le
van frva. Inkabb minden m4s, ami err6l eszébe jutott. Soha nem tartotta jonak, hogy a szinpadon azt csi-
ndljak, amirdl beszélnek, mert minek, azt ugyis hallja a néz6. Viszont a darabok eldkészitésénél igen fon-
tos volt az a 14tvanyvildg, amit a szoveg keltett benne, kiilon a diszletben, kiilon a cselekedetekben, a jel-
mezekben. Ezért gyakran négy egymadstdl teljesen fiiggetlen dolog jelent meg ebben a négy vonatkozas-
ban a szinpadon (szoveg, diszlet, jelmez, fizikai cselekvés). Nem tudta egyben tekinteni a darabokat, ah-
hoz, hogy maga megértse, szeletekre kellett bontsa, apré darabokra, amiket mar meg tudott érteni, amik-
hez maér tdrsitani tudott szinpadi dolgokat, és teljesen evidensnek gondolta, hogy ezt, ezeket az emberek is
érteni és szeretni fogjak, és olyan osszefiiggések is eléjiik keriilhetnek ezdltal, amelyek eddig rejtve ma-
radtak. Akkor azt tartotta fontosnak, hogy a kép, a ldtvany, ami el6tte a mii kapcsdn megjelenik, minden
altala felfejtett mondanivaldjaval egyiitt kifejezésre juthasson az eldaddsban. Azutdn az id6 mulasaval
egyre nagyobb hangsily helyezddott a szovegre, arra a tartalomra, jelentésre, melyet maga a szoveg hor-
doz. Ungér Julidval (dlland6 dramaturgja) valé egyiittmunkalkoddsuk 1ényege is az, hogy felfejtsék a szo-
veget, megértsék a benne rejlo jelentéseket és a munka sordn ezt minél pontosabban 4tadjak a szinészek-
nek, hogy 0k is megérthessék, és igy at tudjak adni a nézOnek. Ezzel a daraboknak egy olyan rétegét lehet
kozvetiteni, melyet nem szoktak elolvasni. Ez pedig igen fontos, hiszen egyre gyakrabban fordul elg,
hogy rohandsunk, feliiletességiink miatt konnyedén rdvagjuk valamire, hogy ,,igen, ismerem”, mert hallot-
tam réla, olvastam/beleolvastam valaha, tanitottdk valamikor, mikozben ismerni csak talan az ismerhet
valamit, aki behat6an foglalkozott vele. S6t néha még akkor sem... hiszen emléksziink olyan alkotdsokra,
melyek befogaddsara nem voltunk készek az elsd taldlkozas idejében, €s ha a véletlen ugy hozza, hogy
néhany év/évtized mulva Ujra elénk keriilnek, akkor j vilagot nyitnak meg eldttiink. Ettdl kezdve nem
mondhatjuk egyértelmilien, hogy ismeriink egy darabot — akkor sem, ha épp most lattuk egy eldaddsban,
mert abban az interpreticidban az ottani csapat felfogdsa, megértése van benne, mig lehet, hogy egy ma-
sik szinh4z ugyanakkor, ugyanazt a darabot egészen masképp értelmezi.

Hogy mitdl fiigg az, hogy a nézd veszi-e a kozvetitett jeleket, hogy érti, élvezi-e az el@adast, az Osszetett
dolog, eldre valdsziniileg nem megjdsolhat. Vannak persze paraméterek, amelyeket szem el6tt tartva na-
gyobb eséllyel kozelitiink a pozitiv visszajelzés felé. Ilyen példaul egy eldadds hossza, hiszen az ember
figyelme nagyjabdl két ,,Derrick” id6tartamara tarthaté fenn, utdna jon a faradtsag, és akkor mar a befo-
gadésrdl sz6 nem eshet. Ennek némiképp ellentmondanak a klasszikus drdmdk, ahol mérhetetlen széve-
gek vannak, az el6adds is hdrom 6rés lesz. Bar meg lehetne hiizni, de hat akkor minek is {rédott bele?



Ilyen élmény volt szdmdra, és az ujraolvasas-élményhez is kapcsolddik, Ibsen Peer Gynt-je, amirdl, mint
Ibsenrdl altalaban, féiskolasként tigy gondolkodtak, mint ellenszenves moralizalorél, aki teljesen érdekte-
len figurdk érdektelen vivdddsait veti papirra. Azutdn az ember hozzaoregszik, és rdjon, hogy egy ,,mali-
ciézus ember, akinek pompds, szarkasztikus humora van, igen gonosz, €s ezt ki tudta frni magabol”. A
Peer Gynt-ben is iszonyatosan hosszi monol6gok vannak, amiket ki lehetett volna hizni, de ez megkerti-
lése lett volna a feladatnak, ezért meg kell oldani valahogy. Ugyanez volt a helyzet a Bank bdnnal is. Ez
egy olyan darab, amit az ember nem vesz eld, mert a gyerekkort, amikor ezt a darabot nem keriilhette
meg, nem lehet elfelejteni. Pedig akkor nem is lehetett koze hozzd, nem is értheti meg egy tizenéves,
mégis olyan siilyos nyomot hagy az emberben, hogy nem kezd neki magatdl felnétt fejjel. Es ez olyannyi-
ra igaz 4llitdsnak bizonyult, hogy a teljes termen végigfutott a derli, mikor Zs6tér azt mondta, ,,szerintem
J6 darab”, és rogvest hozzatette, hogy ezt vagy elhissziik neki, vagy most nem fog tudni meggy6zni
benniinket. {gy maradt az elfogadés. Persze ehhez a felismeréshez, a szinrevitelhez kell egy olyan tdrsulat,
mint akkor a Krétakor volt, és egy olyan szinésznd, mint Lidng Annamaria, akire Gertriidot lehetett bizni.
Mint mindig, Zs6tér erre a rendezésére is rendkiviil gondosan felkésziilt. R4;jott, hogy a foszerep Gertrud,
szornyen kevés szoveg, apré ,,staccato-s megszolaldsok”, és olyan finom ,,viselkedésforma-atalakuldsok™
(valtasok), olyan finom rezdiilések sorozata van az egész kortdrsoperaba ill6 szovegben, amit rettenetesen
nehéz hangban, de jatékban, viszonyuldsokban is kifejezni. Ugy gondolta, mint altaliban, visszakanya-
rodva a képhez, hogy a gondolatok 4tadési lehetdségének megteremtéséhez elengedhetetleniil fontos a
megfeleld tér megtaldlasa. Ebben az esetben ez nem egy szinhdzi diszlet, hanem a Vakok Intézetének
épiilete, ahol ,,ott 1élegzik”™ a torténelem. Lényeges kérdés az is, mint mér volt réla sz6, hogy mit akar ko-
z0lni az ember a darabbal. Egy hagyomdnyosabb szinhdz, ha a politikai helyzetre, az ellentétes oldalakra
hegyezi ki az eldadést, viszonylagos biztonsdggal boritékolhaté a siker, de igy, hogy CSAK magit a da-
rabot akarja szinre vinni, konnyen kudarcosnak éli meg.

Az, hogy mit ismer meg a nézd egy el6addsbdl, az fiiggvénye a helynek, a tarsulatnak, hiszen a szinha-
zaknak kialakult torzskdzonsége van, és a befogadds, a megismerés lehetdsége nagymértékben fiigg a ko-
z0nség szocializéltsagatol, felkésziiltségétdl a befogadésra. Ezt nem szabad figyelmen kiviil hagyni, mert
hidba késziilnek fantasztikus munkafolyamatok soran rendkiviil dtgondolt eléaddsok, ha a néz4 nem jon
be, a rendez0 azt kezdi érezni, valami tartozasa marad, els6sorban a szinészekkel szemben, akiktol rend-
kiviil sokat kér, és ezzel szemben nem tud visszaadni eleget.

A megismert, megfejtett tartalom 4taddsa ebben a miifajban, mivel kozvetitokon keresztiil zajlik a kozlés,
nagyban fligg a kozvetitd kozegtdl, a latvanytdl és a szinészi jatéktdl is. Zsétérnak mindig is nagy elOké-
sziiletekre volt sziiksége ahhoz, hogy a benne 1évd gorcsdsséget — hogy a szinészei nem fogjdk megérteni,
amit szeretne k6zolni — lekiizdhesse. Arrél nem is beszélve, hogy ,,nem olyan egyszerii megmondani egy
feln6tt embernek, hogy legyél csiga”. Vagy egy elismert popénekesndnek, Péterfy Borinak, hogy ,.te tu-
lajdonképpen egy bak vagy” (a Peer Gynt-ben). Mi van, ha visszakérdez, hogy de hat miért? Lehet, hogy
fontosak lennének az elemzd prébak, de 6 folyamatosan retteg attdl, hogy az ilyenen a szinészek ugyis
csak unatkozndnak, mikdzben rendkiviil fontos lenne, hogy megértsék, 4tldssdk, megérezzék a mogottes
gondolatokat, hogy hiteles kozvetitokké valhassanak. Arrdl nem is szélva, hogy a Vorosmarty-szoveggel
dolgozva ma mér forditani kell, mert ,,azok a szavak nem léteznek, a széfordulatok nem milkddnek, a me-
tafora-rendszerek érthetetlenek, a nyolcsoros mondatok, tobb kozbevetéssel felfoghatatlanok™. Ehhez
olyan szinészeket kell taldlni, akik elbirjik. Minden szinésszel masképp lehet dolgozni, meg kell talédlni a
hangot hozzdjuk, és megadni a lehetdséget nekik, hogy sajat tempdjukban, sajat igényeiknek megfelelden
dolgozhassanak annak érdekében, hogy aztdn azt legyenek képesek kozvetiteni, amit a rendez6 ohajt.

Az eldadds végéhez kozeledve fokozatosan jutunk el a képtdl a szovegig. Mdra egyre inkdbb érzi annak a
fontossdgat, hogy ami a szinpadon elhangzik, az azt fejezze ki, amit a k6zlési szdndék megkovetel, hogy
az ehhez sziikséges hangstilyok jelenjenek meg. Az utébbi idében véleménye szerint minden mas sokkal
fontosabbd kezd vdlni, az érzések, a szinészi dnmegvaldsitds, és fokozatosan elvész a szoveg, ami pedig
az egész hacacaré kiindulépontja. Rendkiviil fontos, hogy a szerep felépitésénél a szinésznek tgy kell el-
mélyiilnie a szerepben, hogy rendkiviil nagy jelentdséget tulajdonit annak, amit mond.

Ehhez pedig, az elmélyiiléshez és a hiteles jatékhoz, szovegkozvetitéshez, ahol nem a felesleges érzemé-
nyek, sallangok viszik el a szinészi energidk nagy részét, elengedhetetleniil sziikséges a j6 szereposztas.
Es ez olyan pont, sok mas mellett, amiért a rendezének kell feleldsséget vallalnia, és megkiizdenie, mar-
mint azért, hogy ne az jitssza a szerepet, akire a vezetés kiosztand, hanem az, aki az adott pillanatban a
legalkalmasabb ra. Ettdl kezdve nem fontos, hogy ndi vagy férfi szerep, hogy oreg vagy fiatal, hogy a
szokasrend mit diktdlna. Egy a fontos, hogy hitelesen tudja el6adni, hogy 6 maga ott legyen a szerep, a
szoveg mogott. A rendez6tdl ne csak elfogadja, hogy tényleg neki kell jatszania, és ugy kell jatszania, ha-
nem ezt el is higgye magar6l! A bukds egyik lehetdsége abban rejlik, amit a Lear kirdlyon meg is tapasz-
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talt, ha valami miatt nem sikeriil 4tadni a szdndékot a tarsulatnak, nem sikeriil a sajatjukkd tenni, és csu-
pan a rendezd iranti tiszteletbdl, a rendezd kedvéért probaljak, bar maximdlisan, eljitszani a darabot. Az
egyik legfontosabb feltétel, hogy alakhitelesek legyenek a figurdk, ez pedig csak akkor lehet, ha tényleg a
megfeleld emberre osztja a szerepeket. Erre j6 példa a Vigszinhdzban rendezett Kékmaddr, ahol a két f6-
szerepet, amely a darab szerint egy gyermekpdr, két idOs szinészre képzelte el. Az el6adas sajit érzései
szerint j6 lett, mégis rendszeresen otthagyta a nézok egy része. Ellentétben a Jézsef Attila szinhazbeli Az
oreg holgy latogatasdval, amire a szinhaztdl kapott felkérést, amir6l sokdig nem gondolta, hogy szinre
vinni érdemes és lehet. Majd miutdn Gjraforditottdk a darabot, kideriilt, hogy a szoveg az eddigi forditas-
ndl joval szikdrabb, a torténet joval kegyetlenebb, és ehhez hozzdadddott a tarsulat muzikalitdsa, kialakult
egy vizid, egy olyan olvasat, amellyel lehet dolgozni, és amely dijakat kapott, és azéta is siker. Ebben a
munkdban is nagy jelentdsége van annak, hogy a cimszerepet Laddnyi Andrea jatssza, aki magéaval vitte
sajat fantasztikus jelenlétét, hihetetlen pontossdgat, felkésziiltségét — mar az els6 probaktol kezdve.

Igy a pontosan felépitett és kiszamitott, bar latszélag a nézéi kérdések altal irdnyitott masfél 6ra végére el-
jutottuk a sok kudarcnak tlind, néhol botranyosnak titulalt eldadds utdn a sikerhez, és ahhoz a ponthoz,
hogy feltehetd legyen az a kérdés, ami zérta is a programot, hogy nem szdndékosan csinalja, hogy eldada-
sai megbotrankozast keltenek, nem ezzel akarja felhivni magdra a figyelmet? Es erre persze megkaphat-
juk rendkiviil 6szinte hangnemben a vélaszt: ,,jaj, dehogyis!”

Zs6tér Sandor a Szinhazi lecke programjaban. Foté: Maki

A megmutatott ember — maganvaldsag és fikcié kozott
Mundruczé Kornél eléadasa

Nincs kiilonbség ember és szinész kozt. Minden megmutatott ember vdlhat szinésszé, a megmutatds gesz-
tusa tesz minket mds emberré. Hol vdilik el szerep és ember, mivé vdalunk a megmutatds dltal? A stilizdcio
és a fotorealizmus valdjaban nem ellentmondds — sot.

Mundruczé Kornél, bar szinész szakon diplomdzott elészor, nem tartja magat szinhdzi embernek. Az O
kozege a film. Harom eldadast emelt ki eddigi palyafutdsabdl, ami arrél mesélhet, mi az a mds, amit 6 a
szinpadon keres: A Nibelung-laképark és A jég a Krétakorrel, valamint a Frankenstein-terv a Barkédban.
Ezek az eldadasok mintdzzdk, fogalmazzak meg leginkdbb azt, amit a szinh4zrél gondol, amit a szinpa-
don érvényesnek gondol. Abbdl az elsddleges élménybdl indul ki, amit gyermekkordban jelentett szimara
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a szinhdz, hogy embereket lehet nézni, biintetleniil, embereket lehet nézni, anélkiil, hogy viszonyban kel-
lene lenni veliik, olyan embereket, akik nem a sajét életiinkbdl valdk, de akér arra is vonatkoztathatom
dket. Valamint az az élmény egy késdbbi gyerekkorbdl, hogy a szinhdzban a biifé a legfontosabb, és az,
hogy hogyan lehet a sziinetben ellégni észrevétleniil. A kihivads szdmdra az, hogy hogyan lehet a nézot
megfogni.

Ezzel szemben a film tomegmiivészet. Az érdekes lehet, hogy a film tapasztalatait, élményét hogyan lehet
atemelni a szinhdzakba. A film dokumentdl embereket, megorokit pillanatokat. Az idében akkori valdsa-
gt rogziti az embereknek, a torténéseknek. Az igazi annak a vildgnak a terméke, amiben éliink. Persze
ezt mar manipuldljuk, mikor egy dramaturgia alapjan 0sszevagjuk. Ett0l kezdve ez is fiktiv, stilizalt, és
nagyon messze 4ll a végterméket tekintve a val6sagtol, mégis a valésdg szeleteibdl épiil. Allitasa szerint
anndl igazabb pillanat nincs, mint mikor a véletlenek folytan valakivel egy kamera el6tt torténik valami,
ami ott, akkor megorokitddik, és amibdl a film aztdn felépiil. (...) Ezt a fajta szinte feltarulkozdst keresi
a szinpadon is. Ezért haszndl az el6addsaiban amatOroket, mert benniik nincs meg a mesterkélt megmu-
tatkozds, Oket olyan egyszerl helyzetekbe kell hozni, ahol 6k maguk tudnak maradni, olyan apré felada-
tokat kell adni, amit meg tudnak oldani. Es vannak olyan feladatok, amelyeket pedig szinészekre kell biz-
ni. Es ebben nagyon meg kell vdlogatni, hogy kikkel dolgozik egyiitt az ember. Olyan szinészek kellenek,
akik azt tudjdk mutatni, hogy 6k nem jatszanak egy karaktert, nem megmutatnak egy viselkedést, nem tii-
nik ugy, hogy jatszanak, hanem el tudjak veliink hitetni, hogy csak egyszerlien léteznek —, és semmikép-
pen nem dbrdzolnak. A szinpadon valdsdgperceket, fotérealizmust akarna létrehozni, amelyek soha nem
redlisak ugyan, ugyanolyan slritésen mennek keresztiil, mint barmely mds szinhdzi produkcié. Egy pilla-
natnyi igazsdg megsziiletésének a lehet0ségét keresi, amin nincs az abrazolds masszéja, mikozben persze
ez is egy dbrazolas. Ugy igyekszik él6t eléallitani, hogy folyamatosan a szinhdzi helyzet miatt leleplezi
ezt. A kulcskérdés az emberek megvalogatdsa lehet. Olyan szinhdzat szeretne, ahol természetes emberek
vannak, egymadssal szembesiilnek, iitkdznek, ahova nem is kell a rendezd, hiszen csak annyi kell, hogy az
emberek ott legyenek és tegyék a ,,dolgukat”. A szinhdzban szdmdra a legvonzébb alternativa az el6z6ek
értelmében véve a szerep megsziintetésének lehetdsége, ahol a fontos az én igazsdgom, az én szuverenitd-
som a jatékban, és a magdnvalésdgomnak a beemelése. Ezek igy is szereppé vdlnak azdltal, hogy nézik,
de mégsem vélik dbrdzoldssa. A masik igen komoly elvardsa, hogy ne latszodjon rajta a munka.

A Nibelungban még fellelhetdek a formai elemek, ezzel szemben A jégben mar megfogalmazddik sajat
szinhdzi nyelvezetének 6 csapasvonala, és a teljes szerkezet a Frankensteinre jott 1étre. Es van kozonsé-
ge, mikdzben a szakma ellendll.

Az 1d6 nagyobbik része a kérdésekkel telt, ahol barmilyen kérdés is hangzott el, érdemi, a hogyanokra is
kitér6 valaszt, amibdl elleshetd, haszndlhat6 fogddz6hoz juthattunk volna, nem igen kaptunk...

Szabad akarat
Schilling Arpad eléadésa és demonstraciéja a szinész dontéseirél a probafolyamat soran

Mi a szinész viszonya az eléadds koncepciojahoz, a kollégdk szerepeihez, és az azokkal folytatott munkdi-
hoz, mit jelent a szabadsdg egy rendezovel valé munkdban? Meddig engedhetjiik el a szinész kezét? Ho-
gyan kommunikdlhat a szinész a rendezovel? Mit jelent egy megbeszélés? Kinek van igaza? Mi a jo don-
tés? Hogyan miikddhetiink egyiitt? Mit jelent a kozos cél? Mik azok az eszkozok, amelyek kozdsségivé
tesznek egy munkafolyamatot?

Schilling rogtdn eldadésa elején leszogezte, hogy a miisorfiizetben megjelend rengeteg kérdést kettd fon-
tosra szlikitené le, valamint, hogy a demonstraciét ma a DVD fogja helyettesiteni, mert az adott témdkban
olyan jellegli demonstracionak, mint amit el6z6 évben lattuk tdle, nincs értelme. A két kérdés:

1.) Mit jelent a szabadsdg a szinhdzi alkotds folyamatdban?
2.) Mit jelent a rendezd korldtozo, keretezo szerepe?

Az elsd kérdést maganéleti vonatkozdssal érzékeltette. Ez egyfeldl megnyerd a nézotéren iilok szamadra,
hogy beavatédnak gyermeke sziiletéséhez kotodo érzéseibe, dilemmadiba, masfeldl kellden szemléletessé
teszi mindenki szdmdra, mit is jelent abban a m4s, kitdgult vildigban 1étezni, eligazodni, amit szinhdznak
neveziink. Mirdl is besz€lt valdjaban? A csecsemd sziiletése eldtt egy jol definidlt, joI miikodd kézegben
létezik, ahol nemigen torténhet vele olyasmi, amire reagalnia kellene, minden biztonsigos és ismerés. Es
akkor egyszerre csak kikeriil a viligba, amely els6re végtelennek, meghatdrozatlannak tiinik, ahol minden
Uj, izgalmas és veszélyes. Persze a sziilok igyekeznek tjra a behatarolt tereket 1étrehozni koriildtte, hogy
megadjdk a biztonsdgot, amelyen beliil mar el lehet igazodni, amit mér be lehet lakni. Pusztin attdl, hogy
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a megszokott korldtok eltlinnek koriile, bizonytalannd valik minden, és riadalom lesz turrd rajta. Valahogy
igy van ez veliink, felndttekkel is. A korldtok eltlinésével, a hirtelen nagy szabadsdggal nem tudunk mit
kezdeni, leginkdbb elbizonytalanodunk, megijediink. Ahhoz, hogy jél eligazodjunk a vildgban, kellenek a
fog6dzok. Valami hasonld torténik a szinész és a rendezd viszonydban is.

Az elmult idészakban didkszinhazi taldlkozdékon vett részt, ahol a szinjatsz6 didkokkal folytatott beszélge-
tések moderdtoraként tehette fel azokat a kérdéseket, melyek érdeklik. Azt tapasztalta, hogy az olyan cso-
portokban, ahol a rendezdnek konkrét elképzelése volt az eldaddsrodl, és kellden szigoru és szoros veze-
tésben részesitette tanitvanyait, ott arra a kérdésre, hogy ,,Mit jelent szimotokra az el6adds? Mit akartok
kifejezni vele?, nemigen tudtak valaszolni. Legink4bb arrdl beszéltek, hogy milyen j6 volt egylitt dolgoz-
ni. Mindezen kozben az olyan el6addsokban résztvevdk, ahol a didkok onkifejezésére jobban épitettek,
ahol a jaték, a forma, a karakterek kdzos gondolkodds eredményeként valdsultak meg, egészen pontosan
tudtdk a valaszokat. Ezen tdl pontosan tisztidban voltak azzal is, hogy nem feltétleniil szeretnének sziné-
szek lenni, mert nem ez az a teriilete az életnek, amihez a legjobban értenek.

Schilling szdmdra az egyik fontos kérdés, hogy mi az, amiért az ember szinhdzzal foglalkozik. Az, hogy
szeret szerepjatszani, vagy az, hogy ezzel valami konkrét célja van? A kiilonbség nagy, mivel az egyik
egy Ontudatlan, a mésik egy céltudatos jelenlét. Alapvetd kérdés a szinhdzi munkdban, hogy valéban tud-
Jjuk-e, hogy mit csindlunk, hogy miben vesziink részt, mihez adjuk magunkat. Sztanyiszlavszkij munkas-
sagdval kapcsolatosan meriilnek fel ilyen és hasonld kérdések —, és nem csak a személyességrol, a szemé-
lyes érintettségrol kellene beszélniink, hiszen szdmdara sokkal fontosabb volt a szinészi tudatossdg: nem a
teljes odaadast varta a szinészektdl, amikor az el6adds megtorténik benne, hanem azt, hogy a szinész a sa-
jat személyes részvételét tisztdzza az eldaddssal kapcsolatban.

A masik fontos kérdés maga a kérdezés, az hogy tudunk-e, meriink-e kérdezni, rakérdezni egy munkaval
kapcsolatban, meriink-e kérdéseket megfogalmazni és feltenni, valamint az, hogy el tudjuk-e viselni,
hogy kérdéseink vannak. Ha ugyanis a szinész nem kérdez, hanem elfogadja, hogy ami vele a szinpadon
torténik, az j6 irdnyba hat, akkor szdrazz4 valik a jatéka, hisz nem az lesz a fontos, hogy k6z61jon valamit,
csak az, hogy a fényben legyen. Fontos itt persze az is, hogy a rendezOnek vannak-e kérdései. Lényeges
ez abban a vonatkozésban az is, hogy nem mindegy, hogy a szinpadon az el6adds kinek a szabad akarata-
bdl jon létre: a szerz6 szabad akaratdbdl, a rendezd szabad akaratdbdl, a szinész szabad akaratdbodl vagy
egy kollektiva szabad akaratabdl? Hiszen a szinhdz egy kozosségi miifaj. Megengedheti-e magdnak egy
produkcid, hogy egy valaki akarata mentén valésuljon meg?

A rendez0 korlatozo feleldsségéhez tartozik ugyanakkor: nem megengedhetd, hogy a rendezdnek egyalta-
lan ne legyenek gondolatai! Az olyan rendez6nél, aki medidtori feladatot akar betdlteni az iré és a szinész
kozott, attdl csupdn mdsolatokat varhatunk, a misolatok folytatdsit, masolatok szdmonkérését, masolatok
mdasoldsdt. Az olyan ember, aki hagyja magdt irdnyitani, azt hasznalni kezdik, az elobb-utébb teljesen el-
vesziti a rendelkezést maga felett, nem lesznek kérdései, nem lesznek vdlaszai sem, és végiil rendkiviili
moédon elmaginyosodik.

Ezért a rendezOnek nem az a feladata, hogy hagyjon mindent a maga ttjdn folydogélni, de nem is az,
hogy minden 1épését beszabdlyozza a szinésznek. Hanem egy kicsit olyan feladat ez, mint a gyermek ne-
velése, tanitdsa, ahol nem az a cél, hogy rogzitsiik a jelenlegi dllapotot, hanem ahol a sziild, a tandr irdnyt
mutat a gyermeknek. Mikozben az adott keretek kozott szabadon és biztonsdgban mozoghat, ha valamit
még sem ért, ha valami nem érthetd a szdmadra, akkor 6 ott van, és megprobal ujabb és tjabb ttmutatast
nyujtani.

Ezekkel a problémdkkal, a kérdésekkel, illetve azzal, hogy meddig, hogyan és hovd tegye a korldtokat a
rendezd, konkrétan akkor taldlkoztak eldszor a Krétakoron beliil, amikor a Sirdlyt késziiltek szinpadra 4l-
litani. Adott egy torténet, ami nagyon személyes, nagyon mély, nagyon kozvetlen, nagyon egyszerlien
kellene megvalésitani, de hogyan. Es akkor jonnek a kérdések, a hatdrok kijelolése. Kezdetben mondjuk
maradjon az lires szinpad, meg a szinészek! De akkor hogyan bonyolddnak a jelenetek, mihez viszonyit-
va, viszonyulva lehet egyaltaldn jitszani, gondolkodni? Azutdn ott a kovetkezo réteg, a szoveg: amikor
rendezdként vannak az embernek elképzelései arrdl, hogy az a mondat, att6l az embertdl hogyan kellene
hangozzon, és ez persze egydltaldn nem taldlkozik a szinész ugyanerre vonatkozé képzetével. Ekkor jon a
kérdés, hogy O.K., neked nem jo az, ahogyan mondom, de akkor szerinted, hogyan kellene jobban mon-
danom? Szerinted ez, amit most csindltam, mr olyan, ahogyan azt szerinted én csindlndm? Es itt jon az a
1épcsd, hogy a rendezd megszabhat irdnyokat, megszabhat attitlidoket, viszonyrendszereket allithat fel, de
egy hatdron til, mar nem az 6 fikci6i érvényesiilnek.

A maésodik 1épcsd az, hogy nem csak a rendezOnek feladata, hogy akar egy jelenet, akar egy el6adds utdn,
az elemzd beszélgetéskor elmondja, hogy ki mit nem ugy csindlt, ahogy az ,,meg volt beszélve”, vagy hol
latna szivesebben amazt, hanem a szinészeknek, akik egyiitt jitszanak, egyszerre vannak a szinpadon,
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azoknak kell egymasra reagdlniuk. Hiszen 6k élik, érzik beliilrdl a szitudciot, és ha az szdmukra santit, ha
itt meg ott doccen, az kintrdl is latszani fog. Az egylittgondolkodas vezethet el egy kozos értelmezéshez,
ami kozelebb vihet a valésdghoz.

Egy egészen mésfajta gondolkodds, mdsfajta kiindulds eredménye a Hazdm, hazdm produkcid, ahol az
alapgondolat az volt, hogy nem egy megirt darabot kellene szinre vinni, hanem egyiitt kellene kitaldlni,
mi mindent tudunk mondani a vildgrél, és aztdn majd ezeket Osszeflizziik valamilyen médon. Itt a rende-
z0i szerepkort Schilling atmindsitette jatékmesteri szereppé. Az volt az elképzelés, hogy a rendszerval-
tastol 2002-ig terjedd idoszakbol Osszegylijtenek tarsadalmi kérdéseket, eseményeket, ezeket tematizal-
Jak, majd kozos munkdval etlidoket hoznak 1étre, és ezeket valamilyen rendszerben sszefiizik. Ez eleinte
nagyon j6l miikodott, egyre nagyobb volt a jatékkedv, viszont igy nétt az anyag is, és egyre nehezebbé
vélt, és ettdl aztan a lelkesedés is alabbhagyott.

A tanulsdgokat levonva, a j6l milkodd munkaformdhoz kidolgozva a rendszert kezdddott el a
Feketeorszdg cimill el6adds létrehozdsanak folyamata. Els6 1épésként a jatékmester kijeloli a témat. Ma-
sodikként megegyeznek, vagyis most mar kozosen alkottdk meg a jatékszabdlyokat, hogy miként dolgoz-
nak, milyen szinhdzi formdt valasztanak az etidok megvaldsitdsdhoz. Ebben a munkaformiban nagyon
sokat szadmit, hogy hogyan sikeriil a csoportokat megalkotni, hogyan tudnak egyiitt dolgozni, megoldani
sajat konfliktusaikat, hogyan inspirdljak egymast. Ezekben a kérdésekben a jatékmesternek idonként koz-
be kell Iépnie, idonként hagynia kell, hogy torténjenek a dolgok. A kovetkez6 1épés megtaldlni azt a kap-
csolatot, azt a dramaturgiai szdlat, amire az etlidok felflizhetok. Egyértelmiivé valt, hogy nem lehet olyan
torténetet kredlni, amire felflizhetOk a szertedgazé etidok. Ekkor ott a lehetdség, amennyiben mindenképp
ezekbdl az etlidokbdl akarunk dolgozni, valamiféle szabad asszocidcids dramaturgia kigondoldsa. Ha ez
megvan, akkor kell egy olyan keretet taldlnunk, valamilyen asszocidcié folytdn, ahol ezek a jelenetek
egymdshoz kapcsolédva megtorténhetnek. Ehhez az eredeti tereket el kell vetni, és egy olyan teret kell al-
kotni, amibe a nézg beleképzelheti a maga terét. Ezért alakult ki a fehér, iires tér, amely mint laboratérium
mitkddhet. A végsd formaba 6ntésnél persze minden jelenet dtalakul, kompromisszumok ardn egymashoz
idomul. Ebben az eldaddsban semmiért sem csupdn a jatékmester véllalja a feleldsséget, hisz minden ko-
zos dontések sorozataként sziiletett. Es van még egy szornyli kovetkezménye az ilyen jellegli munkénak,
méghozzd az, hogy az ilyen mddon létrejott etlidoket sok-sok eldaddson keresztiil frissen tartani, életben
tartani joval nehezebb, mint egy hagyomédnyosan rendezdi szigorral 1étrehozott eldadasndl. Itt a sajat érin-
tettség, a sajat felelosségvallalds fontos, nem tdvolodhat el a jatsz6 a sajat jatékatol, sajat maganak kell
magéban fenntartania a tiizet.

Ez az elfasulds, ez a sajat jatékunktdl valé eltdvolodas kérdése foglalkoztatta hosszu ideig Schillinget. Azt
akarta vizsgdlgatni, hogyan hozhat6 1étre egy olyan rendszer, létrehozhaté-e, amelyben a kezdeti lelkese-
dés, pezsgés fenntarthaté a munkafolyamat egészére és az eldadasok hosszu sora alatt is. Ennek vizsgala-
tara jott 1étre modszertani kisérlet gyanant 2007 nyardn egy 16 napos tdbor, ahol szinészek, dramaturgok,
rendezdk, jatszok vettek részt (6nként), Osszesen hetvenen. Vizsgaltak azt is, hogy hogyan lehet ugy dol-
gozni, hogy (egyes szam els6 személyre forditva) ne legyen sziikségem segitségre ahhoz, hogy magamat
elhelyezzem a szinpadon, hogy képes legyek onmagamat latni, kérdéseket feltenni magamnak és azokat
megvdlaszolni. A tdborban mindenki tudta, hogy barmikor kiszallhat, hogy arra véllalkozott, hogy magéira
kell majd figyeljen, hogy folyamatosan feladatokat kell majd végrehajtania, a tobbiekkel egyiittmitkddnie,
és kritik4jukat elfogadnia, és ha barmikor igy érzi, hogy ez nem megy, abbahagyhatja. Mégis megélték az
emberek azt az érzést, hogy be vannak zirva, és rdjuk vannak kényszeritve olyan dolgok, amiket nem
akarnak. Voltak kemény pillanatok, voltak gyotrelmes napok és voltak szdrnyaldsok. Bar nem jutottak
végsO megoldasra, megfogalmazddtak fontos kérdések az 6néllé alkotassal, a kozosségi alkotdssal, a kér-
dések feltevésével kapcsolatban, amik alapjan egy a hagyomdnyokkal szakit6, egészen masfajta szinhiz
irdnydba el lehet indulni.

A programrol egy kis fiizetet is megjelentettek ,,A szabadulémiivész apoldgidja” cimmel illetve a vildgha-
16n is hozzaférhetd néhdny anyag. A program folytatddik, djabb kisérletekkel. A jelenleg a févarosban
zajlé projekt az ,,Artproletarz” cimet viseli.

Osszességében igen tartalmas, sok vonatkozdsdban hasznos napot készonhetiink a szervezéknek.

Ki mint tesz

Krall Csaba
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